vzhledem ke své pravomoci edpovidaji za vedeni nepfatelskych akei. To z?hr-
nuje viechny pfisiusniky ozbrojenych sil, ale z civilistd pouze naty, k'teh’ jsou
jako vefejni &initelé nebo osoby reprezeniujici vladu legaln& povéfeni podpo-
rovat, & pinit valetné asili. Nepodafilo se viak prokézat, ze Akayesu spadal
do této kategorie,??

Tento patrné nejcitovandjsi z dosavadnich rozsudka Mezindrodniho tribunélq
pro Rwandu je na jedné stran¢ vysoce ocefiovan pro precedentni interpretag
a aplikaci zlo&inu genocidy na podminky etnického konfliktu v Rwandg a kvali-
fikaci sexualnich nasilnych &ind jako zlogin proti lidskosti. Na druhé strané se
nekdy kritizuje piili¥ vysoky standard pro prokdzani odpovédnosti civilistd za
viledné zlotiny.? V kazdém pfipadé jde o vyznamny prakticky pfispgvek Tri-
bunalu pro Rwandu k obohaceni vykladu jednotlivych skutkovych podstat zlogi-
ni podle mezinarodniho prava.

3.3. Perspektiva mezinarodniho trestniho soudnictvi
- nové tribunédly ad hoc?

Mezindrodni trestni tribundly pro byvalou Jugoslavii a pro Rwandu jsou z hle-
diska Sasového i z hlediska logiky pravaiho vyvoje predchidci stalého mezina-
rodniho trestniho soudu. Statut Mezinarodniho trestniho soudu (1998} tak nemu-
sel navazovat jen na 50 let stary precedent povilegného postihu viletnych zlocind
a dal§ich zlogind podle mezindrodniho prava. Naopak, vyvoj v oblasti smluvn.iho
i oby&ejového prava byl jiZ ze znalné Easti promitnut ve statutech ad hoe n'1§u-
nala, na které mohl Statut MTS zejména v otazce materidiniho prava {definice
zlogind) navizat, pfipadné provést jen urCitd upfesnéni a doplnéni, K tomuto
budoucimu Mezinarodnimu trestnimu soudu se dnes upiraji mnoha ofekavini, ale
na jeho vznik bude tfeba jeSt¢ néjakou dobu &ekat, protoZe Statut (pi"ij.alj jako
mnohostranna smiouva) potfebuje 60 ratifikaci k tomu, aby mohl vstoupit v plat-
nost. I kdy# nakonec vstoupi v platnost, novy Soud nebude moci stihat zloCiny, ke
kterym v mezidobi dolo. Tento zdanlivy paradox je vysvétlitelny tim, Ze St’atu't
MTS nebude pisobit retroaktivaé. Kromé toho nékteré vyznamné Staty odm‘lta_]i
tento Statut podepsat i ratifikovat, i kdyZ jinak se stav&ji pozitivng k ad hoc tribu-

292 Jbid., §§ 6.5.. 7.1 _ . s ]

293 §rov. D.M Amann, Prosecutor v. Akayesu. Judgment by the International Tribunal for Rwanda
on charges of genocide and intemational crimes of sexual violence, AJIL, vol. 93, 1999, No. 1,
s. 195-199.

104

nalim ustavenym Radou bezpecnosti. Klade se prote otdzka, zda dosavadni praxe
tribunallt OSN m4, a bude mit i na pfi§té své opodstatnéni. 2%

IiZ soutasny vyvoj v této oblasti dava jednoznatné za pravdu tém autorim,
ktefi tvrdi, Ze nic z pravniho hlediska nebrani tomu, aby zfizovani dalSich ad hoc
mezindrodnich trestnich tribundld pokratovalo (pfed zahajenim Cinnosti MTS
i poté).?% Takovy postup miZe byt naopak i politicky vhodny a potiebny. Jak-
koliv se jiZ objevily Gvahy o moZnosti zfidit takové tribundly pro KambodZu,
Vychodni Timor, popf. jiné zemé, kde v dévngjdi &1 zcela neddvné minulosti
dochazelo k masovému pichani zlofinh podle mezinirodniho prava, dosud
nebyly podniknuty konkrétni kroky. V priib&hu roku 2000 se zdjem mezinarod-
niho spoledenstvi mimo jiné obritil k otézce stihani zloCinli pron lidskosti, spa-
chanych zejména v pribéhu r, 1999 na Vychodnim Timoru, Protoze indonéské
ufady, pfes dané sliby o postihu pachateli téchto zlo¢ind podle vlastniho trestni-
ho zdkona, nedostateéné spolupracyji s Prechodnou spravou OSN na Vychodnim
Timoru (United Nations Transitional Administration in East Timor), Rada bez-
penosti na zdkladé€ doporufeni Vy3etfovaci komise pro Vychodni Timor
z 2.2.2000 zaZala zvaZzovat ziizeni mezindrodniho tribunalu pro lidska prava. Ten
by by! sloZen ze soudcli jmenovanych OSN, a mé} pravomoc pfijimat stiZnosti
a soudit osoby obvinéné ze zlo¢ind spachanych na Vychodnim Timoru od ledna
1999, Vzhledem k nesouhiasu ze strany Indonésie a obavam z veta Ciny viak
Rada bezpe&nosti do konce r. 2000 nerozhodla podle kapitoly VII Charty o zfi-
zeni takového tribunalu.? V souZasné dobé je proto nejblize vzniku tribunal pro
Sierra Leone.

V této zépadoaftické zemi totiZ v poslednich Ietech probihd ohtanska vilka,
ktera vypukla jiZ v r, 1991 a s urlitymi pfestivkami pokraCuje na riznych ¢4s-
tech dzemi Sierra Leone do soufasnosti. PiestoZe na sebe nepoutala takovou
pozornost mezinarodniho vefejného minéni jako konflikty v byvalé Jugoslavii
a ve Rwandé, byly Cinény mnohé kroky k uklidngni situace jak na regionalni
drovni (v ramei Hospodafského spolefenstvi stath zdpadni Afriky - ECOWAS),
tak na univerzalni Grovni (Rada bezpe€nosti OSN). Do zemé byla té7 vystana
mirova mise OSN (UNAMSIL). Pfesto byly v Sierra Leone spachiny mnohé

24 Srov. Ch. Staker, Will There be a Role for Other International Crirninal Tribunals after the Estab-
lishment of an {CC'?. International Law FORUM du dreit international, zero issue, 1998, s. 17.
25 Srov. zejm. C. Cepelka, op. cit. 213, 5. 915,

2% Srov. B. Cochrane Alexander, East Timor: Will There Be Justice?, Human Rights Brief, vol. 8,
2000, No. 1,s. 5-7.
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velmi zévaZné zloiny proti obyvatelim této zemé i proti personaln OSN, které
dosud nebyly potrestany, a hrozi, Ze vzhledem k 3iroké amnestii by nemusely byt
stihany ani v budoucnu, Mirové dohoda z L.omé, podepsana 7.7.1999, toti pfed-
vida v¥eobecnou amnestii spolu se zahdjenim narodniho procesu pravdy a usmi-
feni (&1, IX a XXVI).?7 Zvla$tni zastupce generdlniho tajemnika OSN viak p#i
podpisu této dohody pfipojil prohlaseni, Ze ustanoveni o amnestii se nebudou
vztahovat na zlofin genocidy, zlodiny proti lidskosti, valeCné zloCiny a jina
z4va¥na poruSeni mezinarodniho humaritarniho prava.2%®

Rozhodujicim krokem ke zfizeni mezinarodniho tribunalu pro Sierra Leone
se stala rezoluce Rady bezpecnosti 1315 (2000) z 14.8.2000, kterd poZidala
generdlniho tajemnika OSN vyjednat dohodu s viddou Siemra Leone o z¥izeni
nezavislého zvistniho soudu, jehoZ jurisdikce by se vztahovala na zlo€iny proti
lidskosti, valeZné zlofiny a jind zivaZna porudeni mezindrodniho humanitdrniho
priva, jakoZ i na nékteré zlo€iny podle priva Sierra Leone, spichané na Gzemi
tohoto statu.2®? Na zakiadé tohoto mandatu probéhly negociace mezi tymem
OSN, jmenovanym generdlnim tajemnikem, a zastupci vlady Sierra Leone.
Vysledkem tchto jednani bylo vypracovini textu Dohody mezi OSN a viadon
Sierra Leone o zfizeni Specialniho soudu pro Sierra Leone, jejiZ pfilohou je Sta-
tut tohoto soudu.

Pravni povaha Specialniho soudu pro Sierra Leone vyplyva z jeho konstity-
tivafho instrumentu. Na rozdil od Mezindrodnich iribundlt pro byvalou Jugosia-
vii a2 Rwandu, které byly zfizeny rezoluci Rady bezpefnosti a pfedstavuji tak
subsididrni organy OSN, pfedpokladany Specidini soud bude mit smiuvni bazi
v podobé dohody mezi OSN a vlddou Sierra Leone. Pfes svij ndzev je Special-
ni soud v podstai€¢ mezindrodnim soudem sui generis. Jeho privni ziklad je
mezindrodnépravni, ale bude mit smiSenou jurisdikei a sloZeni. Aplikovateiné
privo, podle kterého bude soudit zlodiny, zahrnuje jak mezindrodni privo, tak
pravo Sierra Leone. Také sloZeni Soudu je smiSené a bude zahrnovat jak mezi-
nirodni soudce, jmenované generdlnim tajemnikem OSN, tak soudce ze Sierra
Leone. V soudnich sendtech i v Odvolacim senétu budou mit mezindrodni soud-
ci vétdinu. Podobné je tomu s daliimi ifedniky Soudu. Prokuritora bude jmeno-
vat generéalni tajemnik OSN, jeho zastupce pak vldda Sierra Leone, a to vidy po
konzultaci s druhou stranou. ProtoZe tento Soud se zfizuje na zdklade smlouvy,

BT Text Mirové dohody z Lomé viz UN Doc. 5/1999/777.

298 Srov. Report of the Secretary-General on the establishment of a Special Court for Sierra Leone,
UN Doc. §/2000/915 (4.10.2000}, s. 5, § 23.

299 Srov. UN Doc. $/RES/1315 (2000), § 1-2.
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neni zefkotvcn v existujicim administrativnim systému OSN, ale vztahy s nim
upravuje Dohoda (napf. vysady a imunity), popt. budouci ujednani. Sidlo Soudu
bude na Azemi Sierra Leone. K dofeSen jedts zbyvd dileZitd otdzka finanéniho
mecha!usmu (&1. 6 Dohody), na z4klad& kterého by se hradily vydaje Soudu.300
To jsou zakladni odli¥nosti Specidlniho soudu pro Sierra Leone od dosavad-
nich tribunild OSN, s nimiZ ma oviem novy Soud na druhou stranu mnohé Spo-
leCné znaky. Urtité odli$nosti jsou pak vidy odiivodnény specifiky konfliktu
v Sierra Leone a nic neméni na zikladnim konstatovéani, Ze jde o dal¥f mezina-
rodni treani tribunél. Jeho fungovéani bude zaloFeno na principy konkuren®ni
pravomoci, s pfednosti ve vztahu k vnitrostitnim soudim Sierra Leone (&1, 8)
aviak pouze k t€mto soudim. Prednostni jurisdikce se nevztahuje na soudy ti‘e—’
tich stétﬂ,_od kterych neméZe ani vyZadovat pfedani osob, obvinénych ze spé-
chéni zlloémﬁ v Sierra Leone. Pravni zdklad v dvoustranné smlouvé Soudu ney-
moZiuje {na rozdil od mnohostranné smlouvy nebo rezoluce Rady bezpednosti)
vyZadovat spolupréci od jinych stitd. To Je pravé zésadni odli§nost jak od tribu-
nélit OSN pro byvalou Jugoslavii a Rwandu, tak od Mezinarodniho tresiniho
soudu, pfedvidaného na zikladg Rimského statutu. V této souvislosti se oviem
klade otézka efektivity postihu osob obvinénych ze zlo&int, které uprch]
z Uzemi Sierra Leone pfedeviim do sousednich stitd, popt. i jinam. T8%ko Izz
piedpokladat sjednani mnohostranné smlouvy k tomuto G&elu. Jako pravdépo-
dot_méjﬁ cesta se jevi uzavirdni kolaterslnich dvoustrannych smluy s dal§;)mi
(zejm. africkymi) staty pro zajisténi spoluprice se Specidlnim soudem pro Sier-
ra Le_one. Podle &1. 10 Dohody, ktery upravuje jeho pravni subjektivim, ostatné
Specidlni soud mi¥e uzavirat dohody se staty, které mohou byt nezb;rtné 0
v¥kon jeho fun’lici. Nic by ‘véak také nebranilo Radé bezpegnosti, aby pfipag;é
(S)c;t;;l 3%1;0 tyto icely vybavila pravomocemi, odvozenymi z kapitoly VI Charty
Prisludnost ratione materiae tohoto Specialniho soudu bude $ir¥f ne u pred-
chozich'dvou tribunali OSN. Patfi do ni toti¥ Jjak zlo&iny podle mezinéroclljniho
(hlvl.mamlé{niho) préva, tak i nékteré trestné ¢iny podle priva Sierra Leone. To je
urCité specifikum oproti dosavadni praxi mezindrodniho tresiniho soudnict;fi, a;c

300 Enost
f;rz;l:;z rf:a(_i); %ezltpgcnOSE:( I315 (25000) spiSe potitala v § 8 (c) s dobrovolnymi piisp&vky, ale
ralniho tajemnika nazna uje, Ze ptipadaji v vivahu i Jind Feleni, od 1oz \
PP . * =
Po financovani ze zdrojil Sierra Leone 5 mezmdrodni pomoci, Odhadované vydajg c::;‘;rov::q rci

Cinnosti Soudu pfitom &ni podie latovych N &4 iliond
Report o oo 11.12_ Platovych tabulek OSN &astkn 22 miliond USD, Srov.

3 Viz Report, op- cit. 298,5. 3, § 10.
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vyplj?vé z konkrétnich podminek konﬂi.ktu v tétvo zemi‘ az ;v)otf‘zl?yhfem;iix:g;l
situaci (zejm. Zelit riziku beztrestnosti alespofi u ne_]Jza?vaznéJ lc(\‘: p;:)Obsaie-,
Zafazeni jednotlivych kategorii zloZind do Statutu vyc’ham z dopon.} eltl_ sz
ného v rezoluci Rady bezpetnosti 1315 (2000}). Prvni dvé kz_itegor}e, j. Joci {ﬁ
proti lidskosti (¢l 2) a poruseni ¢lanku 3 spole¢ného Zefnevskym u’mS :a\tf ;
a Dodatkovému protokolu II (€1, 3), prebiraji doslova’ shodna ustanot'en‘l’ ‘ ku tu
Mezindrodniho tribundlu pro Rwandu a po obsah(?ve stré..ncc c’)dpoled.':l\pv;. s l:' f-:
kovym podstatam, zafazenym pod zloCiny proti 11dslfos:t: a va]cérze z’ocm}'de]
Statutu Mezinirodniho trestniho soudu (1998). Ve.sm-?s jde ovp(l)ru?ﬁm ;f:wll éi:
povazovanych za soutast obecného mezinarodniho prava o?)'ycfejove 0. “ z ::ich
nit podle mezindrodniho préva, definovanych ve statutef:h jinych lrnem’n 3 e
tribunald, zde viak chybi zlo€in genocidy. Tato mezera je vysvétht‘elnzll. 1;:3 ols;
kem ditkazii o tom, Fe masové vraZdéni v Sierra Leo?e bylo vaktereko 1’ a;l:: (_)n{v-:
fliktu pachano proti urcité nérodni, etnické, rasové nebo naboiensl.c; sdupslt::11 ;
s cilem znitit tuto skupinu jako takovou. Prol';c; bylo r(v)zhz\cii;l;t(g genocidu do
ialniho soudu pro Sierra Leone vibec nezafazovat. -
tutuﬁﬂ:ééi;%tou\?eden?ch zlodini definuje dile Sta}ut_ i jinfi zﬁvai-né Rox:us;'m
mezinarodniho humanitirnibo préva (€l. 4), ktera z’éastl odraiej} ex1stzj1::t ()Ej:-i
Sejové pravo, z8asti piedstavuji inovalni prvky. beér skutlfovychs_p(;r : Le}:me
nahodny, ale vychazi z porufeni typickych pr{ive- pljo_kcfnﬂlktbv 1; a .akc;
Prvni pfipad pfedstavuji (a) Gmysiné dtoky pr(f) c1v11r.umvu o'yva : ;ﬁ o
takovému nebo proti jednotlivym civilistim, kter‘1 ?e ak}wne _neuéastrf; nep o
skych akci a do jisté miry i (b) ,imysiné vedeni fitokt prou_ [?crs‘ona u, zafi bo
nim, materidlu, jednotkdm &i vozidiim ﬁéasmicim_ ’se }mmamtarm pomoci Eeto_
mirové mise v souladu s Chartou OSN, pokud maji nar(_)k’na ocihranu‘, pos z >
vanou civilnim osobam & civilnim objektim ?odle memf\:ar.odmlv}lo prava (;z ‘rCh
jenych konfliktii. Za splnéni uvedené podrmn.k).f se totiZ i na ;: ?riy r:;(r) i::;ou
misi (peacekeeping personnel) hledi jako na t.:wﬂ'lsty.’ Jde. 0 zv zlxstev ::) oo
skupinu, kterd si vzhledem k humanitirni ¢i mirové misi zaslouzl sp
OCh;zl:\‘;icud jingm piipadem je (c) Gnos a nuceny nébo’r c}éti rfllad§ichvélt5118it’iﬁ
ozbrojenych sil za ulelem jejich vyuZivani 1.{. alftl\c'l‘ll ué.asu v nf:pr eiﬁk); h
akcich. Rozsahla uast détskych bojovniki totiZ predstav‘u_]’e smu‘tne‘ SP‘.:C e
ozbrojeného konfliktu v Sierra Leone. Neni'sporu 0 mez.'m‘arodnepra\;mmDOdat_
7u naboru déti do ozbrojenych sil, ktery nejprve stanovil &l. 4 odst. )

12 [bhid., s. 3, § 13,
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kového protokolu II (1977), poté &L. 38 odst, 3 Umluvy o prévech dit¥te (1989).
Sporné miZe byt pouze to, zda z obycejového mezindrodniho priva JZ vyplyva
1 individualni trestni odpov&dnost pachatele takového jednani, coZ poprvé for-
muloval &l 8 odst. 2 (b) (xxvi) Statutu MTS (1998), ktery dosud nevstoupil
v platnost. Statut Specidlniho soudu oviem na rozdil od citovanych piedlch kri-
minalizuje pouze ,inos a nuceny nabor", tedy zfejmeé jednéni trestné podle mezj-
nérodniho priva 303
I kdyby v3ak nebyly viechny aspekty uvedenych &ind pokryty obyéejovym
pravem, Statut pfijaty ve form& smlouvy mezi OSN a viidou Sierra Leone
poskytuje sdm dostateny pravni zaklad pro jejich trestni postih. Toté% plat
mutatis mutandis i pro trestné &iny podle priva Sierra Leone, vyjmenované v &l.
5 Statutu. Zde pojmové nikdy nepijde o zlotiny podle mezindrodniho prava,
av¥ak relativné vysoka spole&ensk4 nebezpetnost a vysokd frekvence péchang
t&chto €ind na izemi Sierra Leone opodstatiiuji jejich svéfeni do vécné kompe-
tence Specidlniho soudu. Jedn4 se o dvé skupiny &indi: jednak trestné &iny zneu-
Zivani divek (mladSich 13, resp. 14 let) a Jegich tinos k nemravnym ndeléim -
podle zdkona o pfedchazeni krutosti vdi ditem z 1. 1926, jednak imyslné nige-
ni majetku, zejména Fhafstvi - podle zikona o zlovolnych Zkodach z r. 1861. Je
ziejmé, Ze v disledku aplikace dvou pravnich systému se znaky skutkovych pod-
stat budou fidit a posuzovat bud podle mezingrodniho nebo podle vnitrostatniho
prava. Podle povahy &inu se také budou Bigit pravidla dokazovani, a proto se
podie €l. 14 Statutu bude Jednaci fad Mezinrodniho tribunatu pro Rwandu pou-
Zivat pouze priméfené. Soudci Specilniho soudu si budou moci pfijmout doda-
tefnd pravidla, anebo v pfiméfené mive aplikovat trestni f&d Sierra Leone
zr. 1965. Zfejmé i z téchto diivodt se poditd s tim, ¥e soudci i daki pracovnici
Specidlniho soudu budou pieviing pochazet ze zdpadoafrickych stiti a zemi
Britského spoledenstvi (Commonwealth), Je sdileji spole&ny jazyk a pravni
systém common law 30% Ostatné i podle €. 24 Statutu ms byt pracovnim jazykem
Soudu pouze anglittina, a to na rozdil od stavajicich tribunéli OSN, kde se
uplatiiuje navic i francouz¥tina.
JestliZe otdzka Zasové a mistni piistusnosti Soudu byla ji zminéna vyZe,
zbyva jeité problematika piislusnosti ratipne personae. V souladu se zadanim
obsaZenym v rezoluci Rady bezpetnosti 1315 (2000) se Speciaini soud zfizuje

ke stihdni osob, které nesou za zlo¢iny odpovidnost nejvEt (§ 3 rezoluce, resp.

3 Tbid., 5. 4, § 17-18.
M fhid,s. Sa 11, § 1920, 59,
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&L 1 Statutu). Za ,,nejvice odpovédné” osoby se povaZuji politi¢ti a vojenti pfed-
stavitelé a daldi osoby s velitelskou pravemoci v ramci hierarchie veleni. Vzhle-
dem ke zvlstnostem konfliktu v Sierra Leone vak z kompetence Soudu nejson
nutné vytaty ani déti ve v8ku mezi 15 a 18 lety, pokud se dopustily mimofadné
zavainych zlotini. Otazka trestniho stihani d&ti za zlo€iny proti lidskosti
a vileéné zlofiny ostatné pfedstavovala viZné moralni dilema, protoZe vice neZ
jinde, pravé v tomto konfliktu byli déisti bojovnici nejprve ob&ti dnosh a nisil-
ného naboru do ozbrojenych sil, psychického a fyzického zneuZivéni, podavani
drog, apod. Pod vlivem extrémnich podminek se oviem z obéti stdvali postupn&
obdvani pachatelé mimofidng krutych a zdvaZnych zloCinli. Vzhledem k tomu,
a na pFani vlady i obCand Sierra Leone, se do Statutu Speciélniho soudu dostala
moZnost stihat 6% osoby, jeZ byly v dob& spachéni ve véku od 15 do 18 let. Na
zvia§tnosti stihani mladistvych pachatelit pamatuji ustanoveni &i. 7 - zejména zii-
zenim sendtu pro mladistvé, dile diirazem na rehabilitaci a znovuzactien&ni do
spole€nosti, zvy¥enou ochranou procesnich priv miadistvych 1 moZnostt vyuZi-
vat vychovnych a napravnych opatfeni, v8etné programi organizaci na ochranu
déti. V souladu s &l. 19 je u mladistvych vylou€en trest odnéti svobody.

V ostatnich aspektech, zejména organizagnich a procesnich, se Statut Speci-
lniho soudu velmi podoba Statutdm Mezindrodniho tribunalu pro byvalou Jugo-
slévii a zvlasté Mezindrodniho tribundlu pro Rwandu. Podstatnym rozdilem viak
je to, Ze Specidlni soud bude mit sviij vlastni Odvolaci senét, odliiny od spoleg-
ného Odvolaciho sendtu, ktery funguje pro dva tribunaly OSN. Toto Feeni byio
zddvodnéno jednak pravnimi odli§nostmi zfizeni Speciilniho soudu, jednak
praktickym rizikem pietiZeni Odvolaciho senétu, pokud by mél pisobit soucas-
né pro tfi tribunaly.’%

3.4, 2avéry k mezinarodnim tribunélim OSN

Veét§inou jsou oba v soutasné dobgé fungujici mezinirodni trestni tribunaly -
pro byvalou Jugosldvii a pro Rwandu - posuzovany predeviim jako dileZity
mezikrok na cesté k vytvofeni stdlého Mezinarodniho trestniho soudu na zakla-
dé mnohostranné smlouvy. Je nesporné, #e po vice neZ &tyfech desctiletich pfe-
ryvu (od ukonéeni &innosti Norimberského a Tokijského tribunilu) byla my3len-
ka mezindrodniho trestniho soudnictvi zatlaGena do pozadi. Piipominaly ji pouze

305 [hid., s. 8-9, § 40-46.
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dila historikll, odkazy v nékterych ustanovenich mezinirodnich smluv, které
viak zustaly mrtvou literou, a kone&ng i nékteré prace pravaiki, ktefi tuto mo3-
nost postihu zloCindl podie mezinarodniho prava prosazovali. Na konci 80. let se
k témto snahdm pfipojila i Komise OSN pro mezinirodni pravo. Rozhodujici
prifom ucinila viak aZ Rada bezpe&nosti v relativné piiznivé situaci v 1. polovi-
n€ 90. let, kdy dotasna shoda velmoci (stilych &lenii Rady) umonila pravni
aktivismus, zaloZeny na §ir${im vykladu jejich pravomoci podle Charty OSN.

Zarovef viak jde o svébymé mezinarodni orgdny, které se ji¥ zabydlely
v povédomi svétové vefejnosti. Jakkoliv se miiZe liit hodnoceni zpitsobu zfize-
ni i jednotlivych krokt obou tribunald, je nesporné, Ze piispély k rehabilitaci
mezinarodniho trestniho soudnictvi. To je dnes realitou, kterou nelze popiit. Pie-
dev$im jde - na rozdit od budouctho Mezindrodniho trestniho soudu - o JiZ fun-
gujici mezinarodni orgdny, které aplikuji platné mezin4rodni pravo. Oba statuty
i judikatura tribundli maji nespornou zdsluhu na rozvoji materialnich i proces-
nich pravidel mezinarodniho priva trestniho. Zaroveti jde o pomdrns pruZny
a ucinny prostfedek, jak miZe mezindrodni spoleenstvi reagovat na nejkfikla-
véjsi poruSovdni mezinarodniho humanitarniho prava v konfliktech, k nim3
dochézi v riznych Castech svéta. Proto je opravnénym predpoklad, Ze
i v budoucnu budou takové ad hoc mezindrodni trestni tribundly vznikat a plso-
bit. O tom sv&d&i i nejnovéjsi piiklad vypracovaného Statuty Specidlniho soudu
pro Sierra Leone, ktery by mohi byt zajimavou tfeti formou vzniku mezinirod-
niho tribundlu na z&kladé dvoustranné smlouvy mezi OSN a stitem, kiery je
jinak teritorialng kompetentnim ke stihani takovych zlo&ini. V pfipadé& isp&sné-
ho vyfeSeni finanéniho mechanismu (rozpo&tu) Ize odekavat podpis této dohody
do konce roku 2001. I pies pravni odli§nosti zpisobil zfizeni (rezoluce Rady
bezpeZnosti OSN nebo mezindrodni smlouva) vykazuji vSechny tribundly spo-
le¢né znaky. Zdi se proto, Ze piijde o dileZitou a prakticky vyuZivanou formu
mezin4rodniho trestniho soudnictvi i v 21. stoleti.
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