Jan Zrzavy

vopls Cargo se stal v roce 1999 dejlstem sporu o somoblologu cloveka sporu."~

; . Ipo ,udtkonfekonrho - prave tehto a prave takto polaty spor se totiz vede vsude uz
: eta Budu reagovat hlavné na druhy ¢lanek Jaroslava Skupnlka (Cargo 2/99) protoze

v rllem prestal vést obecne rec:l 0 explanacnlch vychodrscroh a zacal argumentovat ja‘snéf
- a-k véci 1. o zasadné spatnych b/o/og/ckych zakladech- socroblologle agini.-tak s eyi4 '

dentmm nepochopenlm vé&ci, mezi antropology, psychology a socrology dostl bezny
b Zduraznup 7e problem zda socro ologle je ¢i- |

orfni-as radost pohledat (,,Jen si poswt—

:me na tu. nasi chlu atou' pfiroz
C p p enost a pohledme neradostne pravde do oéi," vece

Hulova doufamf Z

radostne/ i byt zvifetem a ‘oddavat se sexu, nez byt dejme tomu ﬂlozofem a oddavat se-
fenomenologlckemu zavorkovanr —a co ma byt'7)

- kého: sociobiologa, Jak je's. tou socroblologn pekne na svEtE: jakasi vztekla nervozita'se:
koncentru;e na druhé strane ‘NeZz pfejdu k- véci, rad’ b

: pruhledne eristické flgle lchz Skupnik uziva, Je lo snad ne lepe Vldet nastr.234; Nejprve
mtu;e Lewonting a spol se pry,it is ‘simply not possible o say that traits: that appear to :

+be homologous are really,s0" a3 Ze-,behavior that is genetlcally stereolyped in apes m ay’

| Ze/leamed early in humans“ (podtrhl JZ); tedy véty, ktere znamenaji, ze podobnost bez
- dalSich dikazii nemusi nutné znamenat totoznost hacez pokraCUJe = ako by to vyplyvalo
: yz Lewontmovy formulace — slovy ,,nejedna se O’ stejné-véci, ale’ 0 vnejsr podobnostl“

»Odkud to vrte pane’? Nezapomlnejte Ze it lS _simply not” possrble to say’ that traits that ‘

appear tobe homologous care not really so'aze ,,behavror that is genetlcally stereotyped

n h ll i :
umans .may be learned’ early inapes l\/lam do;em Ze vétsSina ahtropologu (Jlsle '

: ; by se pfed podepsanim techto vet ponekud osivala — prltom se od puvodhlch
o Lewontlnovych nlcrm nelrsu leda emocronalnlm zabarvenlm ’

e |ronloky, ve svem novém pfispévkus za sebe prohlasun Ze mi pfipada

VUbeC e yAY aSt Ze SOC Ob (0] OQO e ‘

[ V i
;. tlse ZkO a Zat a e ce; S C ‘
: u J CO ar tSOC OblO o} OVe Z ev e Z edostatku VaZ p a p OU a ky )

Ze SOCIOblOlOQIe je blbost Vsrmnete si; 78 zadna dlsputace neni vyvolana &lankerm néja- W

ych upozornil na ponekud pl’lllS E

Ale ted tedy k vECi, - \ ,
o Ve vede na rozdil od fllozofle lze asne prohlasﬁ ze nektere hypotezy jSOU Uz davno o
mrtve a ze nema '“sl hadat ses jejich; autory. Nevim presne kde stoji- a chce stat kul— '
turm antropologle =zdaljeto proste a ednoduse srovnavaci; etologle Iokalnlch populaol a

Jednoho savce, anebo obecne‘poetlcka textotvorba (Clanky ' Cargu umoZniuji-oba vyklady) ’
Tem, kterl se domnlvajl ze ant ( pologle e veda a uvaha of tom se néj aka hypoteza Je s

'antropologum ze genocentrlcka revoluce se netyka pouze lldl ale tvorstva obec

56 netyka pouze soolalnlch &i sexualrnch vztaht mezi orgarnsmy, ale’ absolutne cehokollv :

‘ od optlmallzace prl mu potravy az.po. vellkost snusky Sooloblologle cloveka vznlkla tak

- ka (a zZjistili; ze 1o lze) a socroblologle obecne vznlkla tak; Ze lidi napadlo apllkovat aparat :

behavuoralm ekologle na: socralnl vztahy (& znstlll Ze to lze)
Nicméns tato genocentrlcka revoluce' henl Jedma 0d.70; let’ blologove vedl }
ek kazdé hry zaleziind ta2|ch protinrada, Optlmalnlho resenl lze jakztakz: Vsahnout Je’n‘

tehdy, kdyz prostredl (napnklad teplota vody) paswne prihliz vasi evoluol anehraje protl e
vam. Ve svéte plnem konkurehtu paraznu a sexualnlch partneru ktefi protl vam hraji; jsou

vase adaptace v kazdem okamzrku nutng ponekud zastaralg, a- proto nedokonale

i -Aplikaci tohoto obecneho prthlpu je tzv. Red Oueen (celkova adaptovanost druhu se.
o béhem evoluce prmejmenSIm neZlepsuje) i koncepce tzv. trade-off. (nelze byt dobry ve
7 vEem = - kdo hodné lnvestUJe do velikosti vaJeC takze pak ma velka a samostatna mlada— o ;
', ta, musi mit t&ch vajec malo) Zhruba 0d.70. let také vime; ze selekce nern neomeze’ iym
. tvurcem vlastnostl organlsmu protoze evoluce praCUJe V. prostoru vymezenem fyzrkou .
sa geometru tohoto svéta (formalrn constralnt) Jakoz l predch021 fylogenezr organlsmuﬁ .
: (hlstorlcky constramt) Selekce muze praoovat Jenom s tim, co ma protoze evoluom ‘

dlskontlnmta neni ‘povolena (kazdy potomek ma néjakého- predka a v kazdem okammku
to muselo byt znvotaschopne) pak ovSem nelze hledat dokonale adaptace znacna gast
“nasich vlastnostl JSOU proste nouzova resenl nebot nebylo k dlSpOZICl l'llC lepsmo nez:

produkt pl’edChOZl evoluce Nezapomlnejme Ze evoluce nema cil, nema: smer, neplanu
inybrz reagu;e na prusvrhy, které se uz staly, pricemz kriteriem uspechu jer pouhy refativni

- pocet potomstva ‘Akonetng vrme Ze znacna Cast novych genu (presne | alel) atedy no-

vych vlastnostl se v populacr neﬂxule selekol ale tzv genetlckym drn‘tem neboli nahodou , 4

i nebylo vymysleno proto aby to urazelo |ldSkOU hrdost ale lze to na tento

apllkovat Zatlmco genocentrlcka revoluce modlﬂkule starlckou otazku»




rganlsmu rodmy, genu memu para~ “ :

'ZVyéuj kompetmvm uspesnost dcer Chtelo by

‘ ze z hledlska tohoto genu ie homosexuallta ve//ce o

IepSIm ze v8ech svetu (..panglossovske paradlgma") uz opravdu VéF| malokdo

Ko ﬂlkfje dee Skupnlk v podstate tvrdl 7e mformace o) genetlcke podstate vlastnoét: ‘

a uspesne pracu;e s predstavou ze co vyzkouSIme na potkanech

’ to bude v cloveku docela dobte fungovat Zavaznejm Je pak. ale otazka, zda je'legitimn- b
i vyvozovat z nedostatku tnformace zavery negatlvnl tedy newme h Jak je to udelano :

e po'dc')bné‘”véc':i,“kte‘ré~naqpa ; mpanﬂ m[t nemohou a nesmeu Tam prevladal geny,
T tady pry kultura, o : S : = o

e dobré si uvedomovat 7e meZl .,geny" 5 ,,kulturou nem zadny zasadnl rozdll Oplce .
se boji:hada. Majl to v: genech nebo se to UCI'? Udélame pokus vychovame Ii mlade :

v lZOlaCl od ostatnlch oplc bat sé nebude a khdne i: bude S hadem hrat. Kdyz mu pro-
. mitnerhe fllm kde opice v hriize prcha od hada oplcatku to uplne postam a zacne se bat
: taky Takze se ucn Jenze: promttneme Ji mu film, kde oploe v hruze prcha od melounu

nezacéne se bat meIOUnu Opice 1 ma vrozene ceho e eventualn mozné. se bat, pokud to ;
ejl rana zkusenost potvrd{-To; co Je vrozene se tot;z klidng muze ménit zkusenostl Tak ",

traba lidé maJI avé nohy Budete- li-zkoumat, proé nekterl lidé nemal dvé nohy (obvykle
ch pak maji min); zjistite; 2 to jsou, skoro vzdycky dusledky urazu ‘tedy: vlastne dusledky

.zwotnl zkusenostl howy, somalmch podmmek kultury apod Var/ab///ta v poctu ‘nohou
ie tedy visiriol- negenetlcka Znarnena to snad,. ze sam pooet nohou a Jench prstomnostf i
na. nasem t8le nej sou: genetrcky podrnmeny7 Ovsem 7e ne; dnes uz dokonce zname "

: '_geny, kierd to délaji’ lee majl ruz' ou i zkugenost (Jakkohv merenou) ‘a proto maji
: rizné: zkazene zuby, ruzne ztvrdla jatra, rdzng sklony k agresnwte K homosexual .
: k nabozenstvn Nlcmene ie rozumne ocekavat ze stavba a ontogeneze chrupu stavba

a ontogeneze Jater somaln[ chovam a sexuahta jsou prlrno & neprlmo zalozeny genetlc- L

ky Nem duvodu predpokladat i neJake chovanl je bud’ genencke nebo kulturm Dité se:

el Jazyku tak nadsené a automat/cky, ako se bude o] patnact let pOZdeJI ugit sexu Jsou
idé, kten se jazyku arii sexu poradne nenaudi: ale z'toho nelze vyvozovat ze nebyt kultu-‘
vy, lidé by se nerozmnozovah a byli zttcha Vyzkumy, ktere ukazun vyznamnou genetlckou S
: ,komponentu takovych vlasmostl Jako ie inteligence; sklony k alkohohsmu nebo sexualm =
,V:'orlentaoe jsou dosti plesvédiive. Kdyz totez Zjistime o dedlcnostl dutostl celeru :
. ’presvedCI to kazdeho U lidskeho chovam se! nejak zdrahame asi: proto, Ze Zivot lldskyka

zname zevmtr a biologicky. determmovanl SI nepr/padame Je ovsern sporne zda je neJ-‘ SR
Iep3|m zdro;em mformaCI 0 paranme sam paran0|k 3 Sl : B
Kultura Jako takova je jisté: autonomm a na genech dosn nezawsla respektlve zav:sla

pres: mnoho memkroku Aie mozek ktery tu kulturu v akemsx smyslu aspon casteone g
: ,,dela Je proste Struktura bunek ajej ICh synapSI a neurotransmlteru a jako. takovy nemuzeg

byt He— btolog[cky, at si 0 ruznych hypotezach o} geno kultuml koevolum myshme cokollv

‘,‘_"To geny.nam udela[y mozek schopny nechat se |nf|kovat ‘memy. “Ze mozek teto mfekce  ',
'.:schopny ‘miZe byt b[ologlcky uzltecny, e pravda (kdo ‘Zné hodne plsmcek Honzyf,:

Nedveda shali hodné holek); dokonce jei pravda Ze memy ( . ,,kultura ). 56 mohou: Sifit 2

“ina ukor blolog[cke fitness (kdo si neda pokoj ai po osmnactém roce sveho veku zplva‘ -
» pisnicky Honzy Nedveda tomu fltness prudce klesa pokud ho rOVﬂOU nekde v nOCI"ﬁw:
".u ohné neutlucou kytaraml) ale strukiura, rnozku se nemuze §ifit na ukor. frtness svehor',’

hosntele My VSlChnI jsme zdedxll mozek po rodiéich,. ktefi se akztakz rozmnozsll aspon :

ijednou a pak potomka neJak uzivili & odchovali; Kultura nerusn b|olog|ckou evolum ale L

modifikuje kontext V. némz normalnl blologlcka evoluce probiha kde dnve v1tezll ten;

ktery se I&pe pere, tam nyni: VIteZIgen ktery lip svmdlu;e kde byly drlve adaptaci svaly, tam - g
B ~Je nym adaptacn mozek ale adabtivm e porad takova vlastnost ktera pomaha mnozem il
T "'Nejsme edm; tvorove gjichz evoluce se kona v kulturmm prostoru — totez platl treba pro.
smpanze nebo kosatky, a!e v jistém. smysly take pro’ domaca zvirata, jlmZ Jsme ten novy‘
, kontext vytvonll my. Psi steka: vici stekaJI Jen vzacng; a. to kdyz mu51 prudce oznamlt» e
b malym stenatum néjakou’ nalehavou obvykié: varovnou novmku Pes je.zkratka vik 2 21 jicive

B “smecce takovyoh |dlotu Zena ne Tusf porad hovont 3ténédim Jazykem aby aspon neoo s
“"pochopili; kdy? uz subttlnejst’ komunlkaoe nejsou sohopn[ kdo této zmeny komunlkacefl, ~
: nebyl schopen mnozn se mif. Homlnlzace se- podoba domestikaci nejen Vysledkem '
" (slaby & manlpulovatelny tvor.se- sklonem k obezﬂe a m|moradne sexualm aktIVIte) ale
 1 vyznamnyr: podllem geno- kulturnl koevo[uce : ‘ Lk G

Skupnlk plse o} problemu homolog|e/analog|e —ne vsechno co 1e podobne mus1 m|t~

' stejnou genehckou ontogenetlckou a hsstonckou podstatu Zajemce o tuto problemat[ku: :
OdkaZUJI na svlj clanek (Vesm/r 76 27 30, 1997) je.zjgvne;. ze Skupnik tuto problematlku,,
preblra z ||teratury nesmurne ZJednodusene a molekularni blologu fotéalné nepoucene (ne— S
. boli z Goulda). Vycha2| z tradicni: predstavy, Ze homolog|e struktur: predpoklada homologn v

: ,,strukturotvomych“ genu (coz je snad | pravda) a naopak (0021 Jklste‘nyepr,avd_a)‘ Dnesf :




"napﬁkiad wme“ze homologiCké'geny vyrébéjl' nahy hmyzU'a hohy obratlovetl, agkoliv tyto -
o ;struktury jako takove:si homologlcke fejsou’ Gen zkratka perastu g behem fylogeneze B
o obvykle dala este) neco meho a akmlle vyvstane potreba mit nohu, je to pokazde ten-
tyZ gen kdo se foho uj me:: .,Analoglcke struktury tedy mohou mit odhsny plvod a prece, '
o mohou byt ,,vysledkern vlivu spoleonych genu Dokazu: si kI|dne predstawt ,,geny pro:
: socualm chovaru ktere samozrejme nedela| ,,socnalnl chovam nybrz kodu finformaci pro
“strukturu ne akych neuroreceptoru = atyto reoeptory se pod|leu na vzmku somalm struk-z

tury, treba i mnohokrat nezavisle, napnklad tim, Ze. umoZnuji soﬂstlkovane‘sf rozhsovam

nasmcu a C|zmcu Tohle ‘je.viibec dulezxte 51 uvadomit: geny nlkdy nedelajl chovanl ‘nybrz.
“ . vzdycky a bez vyjlmky pouze pOplSUJI stavbu ‘bilkovin:a/nebo. casoprostorovou logiku -

i eJICh vyroby .,Gen pro nocni v1dem dela bllkovmy s:tmce .Gen pro agreswltu dela

| neurotransmltery (Vite, proo isou blondynky takove hodné, stejnég jako treba Bili kone &
' ,zatlmco s brunetkam[ a vranlky e pro samy temperament tezko wijit?: Protoze melamn '*

“tj.-Cerné barvivo, patn -do. stejné blosyntetxcke drahy Jako noradrenalm co¥'je nervovy~

: ,prenaseo % sympatlckem nervstvy; ato zanzule ‘akce typu: ‘boj u;l/utecI Kdo ma malo
melanmu ma rrralo i noradrenalmu Sveﬂe §i jsou pomalejsi: Pomalej3 S jsou hodnéjgi)

Skuprnk ma uplrrou pravdu 7e 1o, Gemu fikame spolecnost musi m|t nejake deﬁmcm

: ,.,vlastnostl -abychom si-toho vibee vaimli, ze Jjde o loglckou trldu deﬂnovanou clovekemﬂ
aze prava podstata riznych spolecnostl muze byt rzna. Mlze. Jenomze uznamedi, ve

".chovam vcel v ulu i chovam lidi ve ‘mésté odrézl jakési,strukturalni vlastnosﬂ systemu
> znamena to mlmo Jme 7e neni davod: pouzivat pro: l|dskou spolecnost me explanaom

aparat nez pro spolecnost véelr, Strukturalm un|verzal|e mohou ale nemusejl byt genenc- o

i ky podiozeng;” prmejmensm proto Zg kazdy dokonale ver’nkalnl kulturni prenos nejake

o . vlastnosn (z'rodi¢d na potomky a nlkdy Jmak) se skoro neda odigit od dokonale vertikal- -

“nihg genetlckeho prenosu teze vlastnosti (riizné kuchynske figle se ‘dédi tak dokonale

.z matky'na. dceru jako kdyby byly kédovany. mitochondrialni DNA, & je_ Clste vec|, vnry, L
domnivame-li se;:ze tomu tak nenl) Cili ,,umformm zoocentrismus”, na kterém trvam neni "
nutne genocentrlcky Vsechno, co-sev S|mpanzs tlupe prenaS| ku[turne prenast se prav- :
L ‘dépodobné Kulturné i v tiupé:lidf.- : , ~ : '

: Skupmkovu predstavu se Slovéku JakS[ vyhasma 1nstmkt|vm determmace prlne

‘ mensim nepovaZUJu za ewdentnl Tezko se'to'da testovat na zdanlivs unikainich lidskych -
o vlastnostech Jako ie treba skladam symfonu prukazneJSI je “srovnavat mstmktrvm Ei
kulturnl determmam toho chovani, ktere sd[hme s ostatnlml zv1raty Znamena!o by to,

: proste Ze'co pav:an nebo & SImpanz Clﬂl |nstmkt|vne mUS[ se Elovek naugit; & madi se olovek

' neorm podstatnym fisit’ od ostatmch zvitat, musf jit o hromadny, nenahodny, systemat/cky :
~-zanik mnoha instinktc: Ty ovéem nemohou zanikat mak nes proto ze ]edmcu eJIChZ

”},,geny pro msnnkt X' ]SOU nejakym zpusobem pokazeny, zanechavau vice potomku nez ti,

IChZ geny zustaly netknute Kdo chce mluvit o vyhasmanl instinkt(r v prubehu homlrn- ’ ,
', ' zace musi dokazat ze k tomu opravdu doslo (coz nam. nepow Erich Fromm, ale SpIS nejaky» :

komparatlvm neurofyzmlog) a potom take ukazat v.éem Je ta selekcru vyhoda useni protl

typ chovanl takze genencky mozné spektrum nem vaZlvaﬂO mutace K
e rum omezuu tedy nejsou pronasledovany selekcu a mOhOU Se Zaﬁxovat

a omezit podrl ucenl Je tudlz vyhodne V31mne
: davenl nam obvyk!e docela Jde Tvrdlm zkratka ‘

" “nebo’ vseobeona nerozhodnost |Idl s poskozenou emomonahtou) tedy ste ne: ak
' ‘panzi, ale neradl sito prlpousnme leskou spoleonost fotiz nevynalezh lidé, vsxohm nasi

0 zadni osamelt divosi; kterl by se mohh potkatv Iestch auza .
= |neho nez zvifecihc typu Evolugni kontmmta s€ netyka jenom zub, ale L societ. Jedi nas:g,- o

e pfinejmensim pouzitelna pracovni hypoteza

e

,,I|doop1 - opitit-a ;poloopid! predkove il soolalne (coz opra'du' /me) a mkdy ﬂeeXlS’[O

it spolecenskou smlouvu

z1vot sloiitéjéi nez zivot SImpanzu coz asije, musrme mlt vic mstmktu nez sxmpanzr = COZ

A ted' se dostavame k zasadmmu nedostatku: Skupnlkovy argumentace = uznvayspOJenl i

'typu ..socnalnl hmyz a prlmat|" nebo. U cloveka jako u s1mpanze nebo e vcely, mravence‘ .

ci terrmta“ avtom je ten problém. Vztah mezi clovekem a simpanzem se tOtIZ nepoduba -

vztahu mezi-mravencem a Clovekem, nybrz vztahu mezi dvema druhy mravencu rodu

Lasius. V modeml fylogenetlcke l|terature zadinajf byt stmpanzt i Ilde razeru do Jednoho rodu

‘ Homo (z divodu nomenklatorlcke pnonty) takze na sveté dnes Zl]l tfi druhy lldl Clovek‘
: sumpanz (Homo trog/odytes) clovek bonobo (Homo pan/scus) a clovek obecny (Homo .
: sap/ens) :

V Iese lita budnlcek vetsn a budnlcek mensi. Oba majl krldla zobaky a vzdusne vaky

- .a oba sit stavejl hmzda na zem[ cx U zemé&: Tyto dva druhy sg skoro nedajl rozeznat Ieda

podle zpévu. Ani o Jednorn nevime, jaka je genetlcka podstata t&chto znakd, ‘nicmeéng
Z faktu, 7e jsou si genettcky prlbuznl na 97 4%, coz vime (na'to potrebUJeme znat nukleo—,, -

B ttdovou sekvenm DNA nebo eJ|ch casti, nIkOIIV funkai Jednotllvych genu) 1ze vyvozovat 78

-at je tato podstata /akako//v je u obou stejnd. Prlsny vedec:typu pana Skupmka by jiste

.t nevylucova! ani moznost, e budnlcek mensi-ma kndla urcena genetlcky, kdezto: budnlcek .

vétsi se must nauolt mit kridla, ale my prostl blologove tuto hypotezu shledavame zbytecne L

: kompllkovanou — dukaz 76 tomu’ tak tfeba je; holt mUSI predloztt ten komu se Jednodu—, .
- chost prici, Nyrn zkuste pecllve vn|mat Blovak a SImpanz s nejsou genetucky pnbuzmk‘ -

na 97,4% Jako pudnidek vétsia budmcek mensu nybrz: asu na 98.4%. Jakekohv Iog[cke

: prawdlo ktere j jsme oohotm aphkovat na budmcka vetstho a budnicka mensmo naprlklad o
' pravrdlo ze dva, ste ne druhy sou- asi | stejné udelany, musime o°to nadsenen aphkovat

ina oloveka a SImpanze Zese ti dva lisi vicneZ ﬂejaCl budnlccr’? Ale ¢im-se to. mer; kdyz ,{
se budmcku nemuzete zeptat a vite jeriom; Ze-oni.se taky navzajem nep!etou’? Mozna‘
bUdnlCCl zase spatne rozhsu i ty dva lldoopy, kterl na sebe V.Z00 kOUkaJl skrz mr|ze




jisté umkatm druh tak Jako kazdy iny druh e umka‘[m Hledame - unlverzalle
ocnoblologlcke nebo b|ofy2|kaln1 hlstonckou unikatnost druhu im mjak nepopuame ;
-~ mirol jejich umkatnosn e]ejICh fylogene—'

8isi nes clovek orangutan unikatngjsi nez gonla
,Jeden budmcek e dVOU ie unlk

aptnvnl mechamsmy" 6 nerozuml samo sebou a musell byste to dokazat z blizké

nosti-vech tfi. recentn[ch druhu rodu Homo naopak vyplyva'(z, unlkatm adapnvrn‘ G

'lsrny je:rozumna ‘hledat nekdej : .‘V ramm savcl. jSOU dobryml kand[daty druh

opravdu unikatni, to Jest tzolovane tfeba: ,akopysk (Orn/thorhynchus anat/nus) hrabac*

(Orycteropus afer) nebo kolokolo (DromICIops austra//s)

Skupmk pise; e &y ‘lucm kontmuna nedokazu 8 Sdllenl g netlcke vybavy Ovsemze '
,,nedokaZUJe to'se ani dokazat ned Vto e to‘uz nulova hypoteza a musi se vyvratnt aby mélo’;

' :smysl Tfikat; ze je to'jinak: Nad otézka ldokazovarn vyvraceru formulace hypotez takovych

y se daly testovat a JeJICh testovam samotneho by se'vibec meh sooualnl a kufturni ved—*

CI vac zamyslet Treba by prestall argumentova’( 28 NéCO dosud nebylo dokazario, a proto
“tomneni: pravda (clovek uplne slysi cmovnlky klubu Slsyfos ti vedot- skoro stejne fedi);

a misto. toho by vymyslell testovatelne alternatlvy -To, co. zpusobxlo vznik socnoblologle
: cloveka byla prosta preferenc, ednoduchych hypotez ‘médi clovek zuby.jako ‘opice: ajatra A
jako opice, ma xste i 1asku avrru jako opice, Vy dokazte Jeto tak nem dokaZUJe setoslo-

. zntejSI nebot tezko chtit:po mné, ‘abych dokazoval své presvedcenl ze v,evolum cloveka

se nic, moc: nestalo. a' eJak dokumentoval exystenm tohoto nic, Na mnoh' aspekt lidske- o F

ho chovani existuje: nekol:k alternanvmch sodloblologlckych hypotéz a nuak mé neurazf
‘aredstava ze soc;ologue (v nejswsnm smyslu slova) predloa dalgf. Tyto.hypotézy necht jsou-
testovany protl sobé a uv1d|me kterg' vyhraje casto Jlste ta neblologlcka Vyznam socio-

- f~blologle neni v tom; ze- rlka jakousi pravdu o svete ale v tom 7e UmcbanJe formulovat -

o testovatelne hypotezy o] Jednotllvych dl|C|Ch problemech Socloblologove totiz, mozna Vas
~ito prekvap| netraw Zivot vzajemnym UJlstovarurn ze smyslem bytl tvoru je prollferace genu" o
: ,ale badanlm /ak to tan ktery konkrétni-tv r‘konkretne de!a coz Je prme;menstm zajlma- i

VEji. Tvorove kterl neprollferu1 sve geny. ' xmtup’a pokud kdy exnstovall uz neethtUJ '

: vy|mkou jsou: pouze andel'

Pokud prevladaucn socraln’l a kultuml paradlgmata neumoznuu o, co somoblologld .
L umoznule {coz bych: vyvozoval z faktu e socialni. a kulturm védei. obvykle zadné falzi=. 7
S ﬁkovatelne hypotezy neformulm avol j e tam u nich-to ani ne de stejne Jako tam u nlch
nej de publ]kovat v mezmarodmm ve eckem penodlku) pak asi ne de,o paradlgmata;

vedecky plodna

7 Jeden Clovek ze dvou (dej me temu Homo o
trog dytes a Homo sap/ens) To, se'v evolucx Jednoho druhu rodu l-/omo eXIStUI ,,unlkat- B

, sem vad| pouze tehdy, dommvate |l S8, ze antropologle Je/bude/ma byt veda S

vsude uz lé’ta NéznaCUJet
& ze dlouhodoba fasm

n kultury mysh ze se pOdOba]I treba termltum ‘ ak takoveto presvedcenl souvr'
: predstavaml o] Je |ch spolecnostl a s Je]lm fungovamm ’

b 4ste

ym expenmentovanim \'/‘tJ ‘renu vermk ' vat &i falzmkovat Jak Zrzavy v zaveru svych

‘ “Poznamek vV piipomince o podstate metod vedeckeho poznanl prlsne nabada Uznavam &
L Ze takovyto smér badam o tom, .,jak to ten ktery tvor konkretne déla’, by i mne prlpadalf" .

zajlmavy Nxcmene Jako antropolog st spiSe musim polozn otazku jak to, ze Ildskou sexu- e

alitu vubec pokladame za anlmalm’? Ze by to melo co delat s kultuml dlstlnkm c!o sk_zvi




