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Koncept reflexivity, nové (post-kantovsky) tematizovany piedevsim politickou a socialni filo-
sofii v souvislosti se spory o existenci a povahu modernity, se stal rovnéz jednim z ustfednich
pojmu sociologické reflexe 20. stoleti. Jakkoli jde vSak o pojem rozsifeny, zda se, ze moderni
socialni védé stale piili§ nechybi jeho dikladngjsi klarifikace a konkrétn&jsi vymezeni. Casto
se dokonce vagnost pfi pouzivani tohoto terminu jevi jako urcita vyhoda, nebot’ tak nejsou
komplikovany jeho vesmés pozitivni konotace (reflexivita jako ,.ctnost®). Stejné jako se tedy
ve filosofii dfive hovofilo o tzv. vydirani osvicenstvim (blackmail of the Enlightenment), 1ze
v soucasnych védach, zda se, analogicky hovofit o vydirani reflexivitou (coz by také mohl byt
alternativni nazev Lynchova textu).

Pravé toto je rovneéz tématem uvedeného ¢lanku: odmitnuti pojimat reflexivitu pouze
jako dale vnitfn€ nerozliSitelny, epistemologicky (moraln€, politicky) nadfazeny ¢i naopak
podtadny postoj, ktery lze zesilovat €1 zeslabovat (dostatecné/nedostatecné reflexivni ptistup),
ale spiSe minimalistickd snaha na ni pohlizet jako na neodstranitelnou (tj. nevolitelnou) sou-
cast veSkerého (moderniho) socialniho jednani. Lynch proto predklada hrubou sumarizaci
(Casto strategického) zplisobu uzivani tohoto konceptu v souc¢asnych humanitnich oborech,
aby tak demonstroval jejich diverzitu (nékdy az arbitrarnost). NejCastéjsi chapani tohoto
pojmu podle néj zakryva skutecnost, ze jeho pouzivani a vlastnosti (radikalita, kriticnost,
schopnost problematizovat socialni skuteCnost) jsou zavislé na osobé mluvciho a zpisobu
jakym je pouzivana, ne na samonosné (metafyzické) a imanentni potenci tohoto konceptu.
Nejde mu tedy o jeho odmitnuti en bloc (a tidajné , nutnému* prihlaseni se k ortodoxnimu
pozitivistickému vidéni svéta), ale o odmitnuti obou extrémnich pohledt na néj: jakoZzto na
metateoreticky nastroj destrukce (nekonecny regres a relativizace), €1 naopak na vyjimecny
zpusob odhalovani skrytych rozporu a falesné prirozenosti tzv. ,,objektivniho“ socialniho sve-
ta. Oba totiz opomiji moznost zkoumani utvareni a statutu reflexivity v konkrétnim lidském
veédeéni, které je podminéné pouze okolnostmi, Casem a innosti jedinct, ne a priori. Tak se na
veédéni diva napt. etnometodologie, ktera nasledkem toho nepranyfuje ,,nedostatecné reflexiv-
ni pristupy*, ale soustiedi se spiSe na zkoumani kazdodenni a bézné socialni praxe jednotli-

vych aktért (a neni tak divu, Ze ji Lynch uvadi rovnéz do souvislosti s B. Latourem).



