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Vypracujte kone¢nou podobu svého vyzkumného navrhu. (Struktura navrhu musi
odpovidat prvkim navrhu, jak je uvadi Babbie nas. 113-114.)

1. FORMULACE VYZKUMNEHO PROBLEMU A

VYZKUMNE OTAZKY

1) Formulujte vyzkumny problém (téma) a vyzkumnou otazku svého
simulovaného vyzkumu. (Pifi vymezeni problému a otazky myslete na to, ze
vyzkum bude mit charakter kvantitativniho vyzkumu.)

Vyzkumnym tématem nas3eho simulovaného vyzkumu je:

,Integrace vysokoSkolskych studentt se specifickymi néroky a
jejich prijimani spoluzaky“.

Vyzkumnéd otazka, kterou si klademe, zni:

,Jak studenti ruznych obora VS ovliviuji miru sociélni

izolovanosti svych handicapovanych spoluzaktu?"“.

2) Svlij vybér tématu zdiivodnéte a obhajujte je jako vyznamné a relevantni pro
sociologicky vyzkum.

Zzdivodnéni vybéru tématu:

Téma Jsme si vybrali na zakladé nasSich spole&nych z&jmda, danych
naSimi oborovymi kombinacemi.

Dva C¢lenové tymu maji, v ramci kombinovaného studia psychologie
na FSS, spoluZédka s pohybovym handicapem.

Jedna <¢lenka tymu Jje studentkou sociologie v kombinaci se
socialni politikou a socialni praci, coz s tématem Uzce

souvisi.



Jeden c¢len tymu externé spolupracuje se strediskem Teiresias
(Stredisko pro pomoc studentim se specifickymi naroky) na MU v

Brné.

Obhajoba vyznamnosti a relevance tématu pro sociologicky

vyzkum:

Téma naseho vyzkumu povazZujeme =za vyznamné a spolecCensky
dileZité. Nasim tématem Jsou studenti se specifickymi néaroky.
Zaclenéni rlzné handicapovanych Jjedincl do spolec¢nosti bez
bariér povaZujeme za néco, co by mélo byt samozrejmosti. Dnes
jsme svédky toho, Ze se tomu tak =zac¢ina dit. Stédle vétsSimu
poctu téchto 1idi je umoZnéno studovat na vysoké Skole, maji-1i
k tomu predpoklady. Nemohli Jsme vSak prehlédnout Jjejich
relativni socialni izolovanost od ostatnich spoluZaklt. Napadaji
nas ruUzné hypotézy, proc¢ tomu tak je. Napadajili néas mySlenky,
Jak to zménit. A rozhodli jsme se ovérit, nakolik je problém na
strané ,zdravych"“ spoluzaku, Jjak vlastné vnimaji své
handicapované kolegy. Domnivame se, Ze mezi studenty VS
neexistuji natolik wvelké rozdily, abychom nemohli najit
spolecné obecné platné pojmy, podle kterych bychom posuzovali
jejich postoje k handicapovanym spoluzakim, coZ toto téma ¢&ini
vhodnym pro kvantitativni vyzkum. Zaroven predpokladame, Ze
existuji Jisté rozdily mezi studenty Jjednotlivych obortl.
Zejména se vSak domnivame, Ze vystup naSeho vyzkumu mtuzZe byt
uzitecny pro pochopeni a nésledné prolomeni socialnich bariér

mezil handicapovanymi studenty a studenty bez handicapu.



2. VYMEZENI UCELU PRIPRAVOVANEHO VYZKUMU A

URCENI VYZKUMNE JEDNOTKY

I) Vymezte ucel svého piipravovaného vyzkumu. (Svou volbu zdivodnéte
a reflektujte vyhody, ptipadné nevyhody.)

Ucel naseho pripravovaného vyzkumu ,Integrace
vysokoSkolskych studentti se specifickymi naroky a Jejich
prijimadni spoluZdky - Jak studenti ruznych oboru VS ovliviuji
miru socidlni izolovanosti svych handicapované spoluZaky?" Jjsme
Cadstedné naznacili JjiZz pri obhajobé relevance a vyznamnosti
nadeho tématu pro sociologicky vyzkum. U&elem nadeho vyzkumu je
odhaleni souvislosti mezi mirou socialni izolovanosti
handicapovanych studentl od jejich spoluzdkt bez handicapu a
mezi tim, Jjak Jsou studenti s handicapem svymi spoluzaky
vnimani. Konkrétné se budeme snaZit zjistit, zda studenti bez
handicapu vnimaji svét svych spoluZdkd s handicapem jako séam o
sobé natolik izolovany, Ze se do néj prilisS neodvazuji sami
aktivné vstupovat. Pritom budeme sledovat rozdily v ramci
jednotlivych studijnich oboru.

Vysledky vyzkumu maji slouZit k lepSimu pochopeni
souCasného stavu a jeho pric¢in, a k navrZeni vhodnych opattreni

smé¥ujicich k lepsSi socializaci studentl s handicapem.

2) Urcete vyzkumnou jednotku. (Svou volbu zdivodnéte a reflektujte vyhody,
piipadné nevyhody.)

Jako vyzkumnou jednotku jsme si zvolili skupinu studentu
Masarykovy Univerzity v Brng, kteri maji ve svém oboru

spoluzaka s handicapem.



Do vyzkumu Jjsme zaradili pouze studenty, Jjejichz
handicapovani spoluZzaci maji zrakovy, sluchovy nebo pohybovy
handicap a Jjsou drzZiteli pruikazu ZTP nebo ZTP/P.

Nase vyzkumnad jednotka zahrnuje studenty vsSech fakult MU -
25 obort, na kterych studuji studenti s pohybovym handicapem,
36 oborl, na kterych studuji studenti se zrakovym handicapem a
21 oborl, na kterych studuji studenti se sluchovym handicapem
(zdroj udaja: MU Brno) .

zduvodnéni:

U studentl, ktet*i maji v roc¢niku handicapovaného spoluZdka, lze

posuzovat jejich postoje ke spoluZdkovi s handicapem.

Reflexe vvhod a nevyhod nasSeho vybéru:

Vyhody:

- Studenti Masarykovy Univerzity v Brné Jjsou pro nas snadno
dostupnou vyzkumnou jednotkou, pravdépodobné i ochotnou
zodpovédét nas dotaznik.

- Zvolend vyzkumnad Jjednotka Jje, pro nad3e ucely, dostatecné
velka.

- Nejednd se pouze o studenty konkrétniho oboru, konkrétni
fakulty. Vyzkumnd jednotka studentt pokryva Siroké spolecenské
spektrum. Vysledky tedy budou mit vét3i obecnou platnost, coZ
rozsSiruje aplikovatelnost vysledkl vyzkumu v praxi, a =zaroven
je to vvhodné pro pripadné uvahy o zac¢lenéni vysledkd do
néjakého obecnéj3iho teoretického réamce.

- Skupina dotazovanych osob byla vybradna vzhledem k tomu, Ze mé
ve svych radach spoluZédka s handicapem. Nejednéd se vSak pouze o
jednu konkrétni osobu s handicapem, ale o handicapované
studenty celé univerzity, coZ dostatec¢né vylucuje, aby vnimani
téchto studentd Dbylo vyrazné zkresleno Jjejich konkrétnimi

jedinec¢nymi osobnostnimi charakteristikami.



Nevyhody:
- Jednd se o studenty v konkrétnim mésté a staté,

v konkrétnim kulturnim a socioekonomickém prostredi.

3. VYZKUMNA STRATEGIE

1) Rozhodnéte se pro vyzkumnou strategii. (Diskutujte propojeni scili a
vyzkumnou otazkou. Své volby vzdy zdiivodnéte a reflektujte vyhody, piipadné
nevyhody.)

Pri volbé na3i vyzkumné strategie hrala ustfedni roli
otazka: Jak organizovat sbér dat? JiZ dfive Jjsme predeslali, Ze
nase vyzkumna data kvantitativni povahy budeme sbirat pomoci
nami pripraveného dotazniku.

Dotaznik budeme sami tvorit. To vyZaduje nasi velkou
pozornost vénovanou jeho pripravé. Abychom se vyhnuli pZipadnym
nesnazim, rozhodli Jsme se nejprve udélat ,predvyzkum“™ a nas
dotaznik zadat men3i skupiné 1idi, abychom zjistili, Jjestli
naSe otazky spravné chéapou a abychom méli moZnost je v pripadé
potfeby v&as vhodné upravit nebo prepracovat.

Pri prfedvyzkumu budeme vychédzet =z existujicich teorii,
kterymi se nechame nasmérovat pri tvorbé otazek. Predvyzkum
bude zahrnovat pouze maly vzorek do 10 osob a bude jej provazet
i kvalitativni analyza, kterou se nechame inspirovat pZfi
konec¢né tvorbé jednotlivych poloZek dotazniku.

ShromaZzdénéd data Dbudeme néasledné vyhodnocovat pomoci
statistické analyzy. Pomoci vysledkll analyzy dat rozhodneme

o zamitnuti ¢i nezamitnuti nasi pracovni hypotézy.



zduvodnéni:

Nase vyzkumna strategie vychazi Z pouZiti kvantitativni
metodologie. Vhodnym nastrojem pro sbér naSich dat je dotaznik,
jedna z nejpouzivanéjsich metod ptri kvantitativnim vyzkumu.

Vhodnost pouZziti dotazniku je déna nasi potfebou zadat
relativné velkému poctu 1lidi tutéZ sadu otazek. Zadani otazek
je navic potreba provést v kratkém casovém useku, kdy nadm budou
jednotlivé skupiny zkoumanych osoby k dispozici.

Aby data mohla byt statisticky analyzovana, musi 3Jjit o
vyzkum souboru dostatecného rozsahu, coZ naSe vyzkumna jednotka

spliuje.

Reflexe vvhod a nevyhod nasSi volby:

Vyhody:

- Cilovym vystupem naSeho sbéru dat by méla byt pokud moZno
objektivni data, nezavisld na néas (experimentédtorech). Tato
data se pokusime =ziskat pomoci dotazniku. Objektivita analyzy
dat by pak méla Dbyt dadna ©pouZitim spravné zvolenych
statistickych metod.

- Pri pouzZiti dotazniku tazatel pri vyzkumu nemtZe ovliviovat
respondenty svym zplUsobem formulace otazek a jejich sugestivnim
podavéanim.

- PouzZiti dotazniku neni cCasové naroc¢né a je jen malo financné
nakladné.

- Data z dotazniku lze celkem snadno kvantifikovat.

Nevyhody:
- Dotaznik budeme sami tvorit, nejedné se tedy o)
standardizovanou metodu. Proces vlastni tvorby dotazniku mlZe

ovlivnit miru nezéavislosti vyzkumného procesu na nas samotnych.



- Pri pouZiti dotazniku nebudeme mit prakticky moZnost klast
néjaké doplnujici otéazky.

- Problém bude 1 ve tvorbé dotazniku, neméme s ni zkusSenost a
je moZné, Ze otazky, JjejichZ kontext nédm bude jasny a budeme
jej povaZovat za samozrejmost, nemuseji byt pro vSechny
respondenty srozumitelné. Tomu se co nejvic pokusime =zabranit
nasim ,prfedvyzkumenm"“, ktery vSak nas vyzkum déla cCasové
naro¢néjsim.

- Priprava dotazniku bude ndroc¢néd na miru nasSi peclivosti.

- Pri sbirani dat dotaznikem mame omezenou zpétnou vazbu,
nevidime reakce a rozhodovani Jjednotlivych respondentl, tézZko
mtuZeme odhadnout, nakolik se chtéji stylizovat do urc¢ité role.
(Napfiklad: zeptéme-1i se studenta, co by délal, kdyby mél
nékterého spoluZzaka na vozicku, cCasto ziskame odpovéd, Ze by si
jej wvic vSimal, snaZil se mu pomédhat apod. KdyZ pak studenty
sledujeme, shledéavame, ze toto chovani prezentované

v odpovédich neni ve skutecnosti zdaleka tak cCasté.)
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5. KLICOVE KONCEPTY A JEJICH OPERACIONALIZACE,

TEORETICKA A PRACOVNI HYPOTEZA

1) Identifikujte ve svém vyzkumném problému (vyzkumné otazce) klicové
koncepty.

- Socidlni izolovanost.

- Handicap.

2) Formulujte teoretickou hypotézu o vztahu mezi klicovymi koncepty svého
vyzkumu, kterou chcete svym vyzkumem dale ovéfovat.

Nehandicapovani studenti vysoké Skoly vstupuji do
davérnych a préatelskych vztaht se spoluzdky s handicapem méné

Casto neZ se spoluZaky bez handicapu. Cetnost navazovani té&chto
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vztaht ovliviauje druh handicapu, délka spolec¢ného studia,

zamérenost studovaného oboru.

3) Teoretické koncepty operacionalizujte (tj. navrhnéte indikatory).

Socidlni izolovanost handicapovaného studenta. Je
vyJjadrena hodnotou odpovédi jeho nehandicapovanych spoluzakll na
otadzku v dotazniku, kterd se ptda pocet Jejich sociadlnich
interakci s Jjejich handicapovanym spoluZidkem béhem posledniho
tydne.

Student s handicapem. Je drZitelem prlukazu ZTP nebo ZTP/P.

Druh handicapu. Zrakovy, sluchovy, pohybovy nebo jejich

kombinace.

4) Vytvoite soubor pracovnich hypotéz pro dalsi ovéfovani vyzkumem.

Sociélni izolovanost studentti s handicapem zavisi na
jejich pohlavi.

Sociélni izolovanost studenttt s handicapem zavisi na
roc¢niku jejich studia.

Sociélni izolovanost studentti s handicapem zavisi na
zaméreni jejich studia (humanitni nebo prirodovédné).

Socidlni izolovanost studentl s handicapem zavisi na druhu
jejich handicapu.

Sociélni izolovanost studentd s handicapem zavisi na tom,

na kolik je jejich spoluZaci vnimajil jako pratelské a otevrené.



6. CASOVY PLAN

Leden 2006 - vypracovani polozZzek dotazniku pro predvyzkum.

Unor 2006 — Provedeni predvyzkumu a kvalitativni analyzy.

Bfezen aZ duben 2006 - Analyza poznatkl Z predvyzkumu.
Vypracovani dotaznikl a ovéreni predpokladaného poctu
dotazovanych studentt. Vytisténi dotaznikl a zajisténi

dobrovolnikt, kteri obstaraji sbér dat v terénu.

Kvéten aZ Cerven 2006 - sb&r dat od studenttl jednotlivych
oboru.

Cervenec 2006 - statistické zhodnoceni dat a Jjejich
interpretace.

Srpen aZz zari 2006 - vypracovani zavérecné zpravy.

7. FINANCOVANI

Hrazeni nékladd vyzkumu Dbude probihat samofinancovanim.
Predpokladame tyto nakladové poloZky:
- 600 ks dotaznikl po 4,- KcC.



