Musim se omluvit za ty zdsahy do textu — ze do téch uprav pfili§ promitdm své ego
s malym respektem k ptivodnimu textu a protlacuji svoji vizi, tedy jak bych to asi psal ja. Na
druhou stranu to muze Em¢ naznacit, jak ptuvodni text vnima Ctenat s nutkavym sklonem
k systematizaci ©. Nakonec, Ema si z toho sama vezme co uzna za vhodné a snad se na mé

nebude zlobit.

Alternativni nazev:

Porodni asistence - staronova profese a promény moci na poli porodnictvi

Abstrakt:

Porodnictvi, pivodn¢ Zenské povolani, proslo v historii vyznamnymi zm¢énami, které
jej transformovalo v medicinsky obor, svym duchem tedy v muzskou profesi. Dnes Zeny
ziskavaji ztracené izemi zpét a to z pozice feminizované profese, ktera si sviij status teprve
buduje. Nutn¢ se stava konkurenci klasické mediciny, a proto dochazi na poli porodnictvi
k mocenskému konfliktu, jenz md i genderovy podtext. Soucasné zmény v porodnictvi 1ze

vnimat také jako odraz zmé&n méniciho se postaveni 1€kaistvi v dnesni spolecnosti.

Uvod:

<

studii mediciny. Silici pozice nelékarskych povoldni v oblasti zdravotni péée mohou svédCit -

\
\

\

Odstranéno: Silici pozice
nelékarskych povolani v oblasti
zdravotni péce mohou ale svédcit -
vedle dal§ich vyzmamnych faktort
—1 0 slabnouci pozici lékarstvi

vedle dalSich vyznamnych faktort — i o sldbnouci pozici Iékaistvi. Mym cilem je tuto debatu { Odstran&no: Prévé m
struén¢ predstavit a diskutovat tak i Sir§i kontext, do kterého souCasné zmény v Ceském { th;gifeEttéFo[J51]=Jakéjsou }
alsi faktory?

porodnictvi zapadaji. Nejvyraznéj$i zmény ¢eského porodnictvi se v§ak podle mého nazoru
tykaji povolani porodnich asistentek. Prdvé porodni asistence a jeho pozice v Ceském
porodnictvi m¢ budou v tomto prispévku zajimat nejvice. Pokusim se zde nastinit nékterdé
zajimavé okolnosti spjaté s “obnovou této profese”.L

V poslednich n&kolika letech se v Ceské republice dostava do vetejného diskurzu téma

porodu a s tim souvisejici téma stavu a moznosti Ceského porodnictvi. Muzeme si polozit

ffffffffffffffffffffffffffffff A
|
/|

Komentar [JS2]: Presunuty
odstavec

objevuje slovo ,.téma“ a ,,porod*

Odstranéno: pievladala v

. W . W Yo 7w , W .y ’ o . . v s
otdzku, pro¢ tomu tak je, pro¢ se dnesni ceskd spolecnost zajima o zptisob, jak rodit, anizZ by [ odstranéno: ceské

KomentaF [3S3]: Mnohokrét se }
)
)
)

[ Odstranéno: a

Komentar [IS4]: Bylo by lepsi

"| to napsat presn&ji. Takto to d&la

dojem, Ze nizka porodnost byla
problémem jen ve druhé poloviné
90. let. Odkaz na Rabusice bych
umistil az nakonec véty.

{ Odstranéno: ¢ ]




Frejka, dle Rabusic 2001: 210) predpokladaji, Ze mnohé pary planuji mensi pocet détﬂ. Pakse .-~ W z;:‘;:ft:}:nﬂfﬁ,:o\cliit:zbbyysxenél

77777 byt rad€ji pfimo na Frejku.

ovSem rozeni stdva v Zivot€ mnoha Zen a muzi jedinecnou udalosti. Matky a otcové maji . { Odstrandno: porozent Gasto }

jediného ditéte

”””””””””””””””” NS { Odstranéno: Neni tudiZ divu, Ze }
N

Komentar [IS6]: Myslim, Ze
by vysvétleni mohlo byt doplnéno
jesté odkazem na teorie, které
hovofi o obecné proméné pristupu
k z1ivotu a k prozivani

v postmoderni spolecnosti. Mam
na mysli napt. Lipovetskyho.
Zfejmé jsou 1 nutné urcité
dispozice habitu, nejen
Lstrukturalni podminky ( nizka
porodnost) . Melo by to byt lépe
propojeno s nasledujicim

uhrnng oznacit za hnuti alternativniho porodu (HaSkova 2001: 41-43). Na pocatku 21.stoleti

dosahuje toto hnuti vyznamné promény ceského porodnictvil. odstaveem.
7777777777777777777777777 Odstranéno: jedineénym a ]
‘ Odstranéno: Zminéna d ]
“ ( Odstranéno: pochopitelné ]

Komentar [IS7]: Myslim, Ze je
vhodné vyhybat se termintim jako
Jneni divu® , pochopitelné” ,, je
samoziejme*

Odstranéno: ( ]

Komentar [IS8]: V jakém
smyslu tyto zmény podminili
snahy rodicti prozit porod jako
jedineénou udalost?

| Odstranéno: )

1| Kurziva

Odstranéno: (v CR v podobs§

iniciativ za zrovnopravnéni Zen a
|| muz, dale napf. matefska centra
'| atd.; Haskova 2001: 41)

Komentar [3S9]: Je tfeba lépe
vysvétlit, v jakém smyslu toto
hnuti podnitilo promény ¢eského

|| Naformatovane: Pismo: }
porodnictvi — a nebo vétu skrtnout.




Profesni spory mezi genderové odlisnymi povoldm’mﬂ

obor — porodni asistence. Porodni asistentky se snazi dosahnout profesni autonomie, ktera by

jim garantovala pravo na nezavislou praxi, a kterd by se opirala o celozivotni ¢i univerzitni

DeVries, Salvesen, Wiegers, Williams 2001).

jsem nadpis nahoru

) { KomentaF [3S10]: Presunul }

_ - KomentaF [3511]: Kde? )

Komentar [3S12]: Kolik jich
je? Méla by tu byt néjaka cisla,
ktera potvrzuji, Ze v oboru
skutecné dominuji muzi. Nebo
pokud v ném dfive dominovali, tak
opét zminit Cisla a vysvétlit, Ze 1
pfes zménu v poméru muzi a Zen
se stale jedna o muzsky obor svym
duchem.

Odstranéno: Silici pozice
nelékarskych povolani v oblasti
zdravotni péce mohou ale svédcit -
vedle dal§ich vyzmamnych faktort
— 10 slabnouci pozici lékafstvi.
Pravé mocenske postaveni
lékaf'stvi je tématem vyznamné
diskuze v oblasti socialnich studii
mediciny. Mym cilem je tuto
debatu strucné predstavit a
diskutovat tak 1 $1r$i kontext, do
kterého soucasné zmény v eském
porodnictvi zapadaji.
Nejvyrazngjsi zmény ceského
porodnictvi se v§ak podle mého
nazoru tykaji povolani porodnich
asistentek. Pravé porodni asistence
ajeho pozice v éeském porodnictvi
mé budou v tomto pfispévku

|| zajimat nejvice. Pokusim se zde

1| nastinit nékteré zajimavé okolnosti
1| spjaté s “obnovou této profese”.

Odstranéno: pritom ]

Komentar [IS13]: Obhajeni
|| pfistupu je problematicke.
' Vysvétlim tstné.

Odstranéno: Porodnictvi je
zhlediska genderu velmi
zajimavou a rovnéZz velmi vdécnou
tématikou mnoha socialné védnich
a historickych studii.

Odstranéno: , ]

|'| Komentar [3S14]: Na co jesté
dalsiho se soustiedi? Bude

11| spokojenost s porodni péci v textu
w‘“ dale rozebirana?

( Odstranéno: ( ]
“‘[ Odstranéno: ) ]

( odstranéno: (4. jakou péci) |




Genderovy’ spor mezi porodm’mi asistentkami a porodm’ky - 1ékafi se ty’ké pfedevéim

kolem této zivotni udalosti konstituoval ryze “Zensky svét”, do kterého neméli mu%f f)ﬁgtﬁf) 7aﬁ\‘

\

byl pro n€ opfeden tajemstvim (Dolezal 2001:27). V tomto “Zenském svét€” ndlezela kontrola
nad porodnim procesem pIn¢ porodnim babdm. Se vznikem moderniho porodnictvi dochazi
ke zméné¢ a tstfedni role se ujimaji lékati — porodnici. ZaCind se mluvit o dominanci
medicinskych experti v této oblasti (Wertz, Wertz 1989, Hunt, Symonds 1995). a t€mito
ucenci byli pfevazn¢ muzi. V pribehu Casu dochazi zaroven k redefinici profese pc;riozhfuicili‘
bab. U nas byla profese porodni asistentky zruSena roku 1963 a nahrazena povoldnim tzv. ‘\

zenske sestry (Mrzlikova- Susova 2004: 11n2). Tim se zménila i pracovni naplii a status |
tohoto zamé&stnani. Ve vztahu k lékaiské pozici piedstavovala Zenska sestra tzv. “zévislého !
poskytovatele pé€e” - pomocnici 1ékate (Haskova 2001:37; Hartley 1999: 88). Pfiblizng& od

90.let vSak dochazi k rev1tahzac1 .babictvi” r

espektn porodni asistence a opét se v tomto

odehravat.

! Mezi nejslavnéjsi dila vénovana této problematice patii napiiklad “Brough to Bed: Childbearing in
America, 1750-1950”, kterou napsala Judith Walzer Leavitt (1987, cit. dle Haskova 2001: 13) a dale kniha “The
Captured Womb: A History of the Medical Care of Pregnant Women”, jejiZ autorkou je Ann Oakley (1984, cit.
dle Miles 1991). V &eském kontextu se historii porodnictvi zabyval napiiklad profesor DoleZal (2001) a strué¢ny
prehled podala 1 H.HaSkova (2001: 13-14). Mezi dalsi autory, ktefi se timto tématem zabyvali, patii Wertzovi
(1989). Benoit (1991). Hunt a Symonds (1995) &1 Sandall (1995) atd.

”z4vislého || u ‘\

-
-
-

'\ odlisnymi povoldnimi

Odstranéno: Rostouci obecny
zajem o otazky tykajici se porodu
pfedstavuje i pro mé hlavni divod,
pro¢ jsem se rozhodla pfednést na
Antropologickém sympoziu
ptispévek vénovany pravé oblasti
porodnictvi. Dle mého nazoru
predstavuje oblast porodu vysoce
aktualni problematiku, ktera si
zaslouZi 1 pozornost socialnich
véd. A to nejen proto, Ze oblast
porodnictvi vystupuje jako
“mikrosvét”, ktery reflektuje $irsi
spolecenske zmeény, ale prosté 1
proto, Ze porod je nutnou soucasti
kazdé spolecnosti a intimni oblasti
v Zivoté zasadni vétsiny populace. §
Profesni spory mezi genderové

1| Struéna historie tohoto sporu je asi

Odstranéno: Mezi nejslavnéjsi
dila vénovana této problematice
patfi naptiklad “Brough to Bed:
Childbearing in America, 1750-
19507, kterou napsala Judith
Walzer Leavitt (1987, cit. dle
Haskova 2001: 13) a dale kniha
“The Captured Womb: A History
of the Medical Care of Pregnant
Women”, jejiz autorkou je Ann
Oakley (1984, cit. dle Miles 1991).
V ¢eském kontextu se historii
porodnictvi zabyval napriklad
profesor Dolezal (2001) a strucny
prehled podala 1 H.Haskova (2001:
13-14). Mez dalsi autory, ktefi se
timto tématem zabyvali, patfi
Wertzovi (1989), Benoit (1991),
Hunt a Symonds (1995) ¢i Sandall
(1995) atd.q

nasledovna.

Odstranéno: Nutno podotknout,
ze

Odstranéno: V geském
kontextu

Odstranéno: ve starém smyslu
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I'| termin, ktery se pouziva?

Komentar [IS15]: To je

Odstraneno
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Vztah mezi povolanim porodni asistentky a povolanim porodnika byl od 70.let

v

20.stoleti podrobovan analyze feministickych sociologii. Amitai Etzioni (1969, cit. dle Hunt,

v

Symonds 1995: 19) jako prvni upozornil na vztah mezi socialnim statusem povoldni a jeho

rofese a senii

genderovym zastoupenim. Zacala se uplatiiovat klasifikace na

semiprofese predstavuji zaméstnani, v kterém dominuji Zeny, profese jsou maskulinizovanym

povolanim. Jak upozoriuje HearnL podstatné je, ze semiprofese diky svym charakteristickym

atributim - emocionalita, vizibilita, psychicka i fyzicka blizkost ke klientim - pomahaji

maskulinizovanym profesim ziskat vyS$i socidlni status tim, ze “absorbuji emoce”. Profese

Vv

pak operuji s atributy vyS$siho socidlniho statusu, jako je objektivita ¢i emocionalni neutralita
(Hunt, Symonds 1995: 19- 21).|

rofese. Zatimco

4

) { Odstranéno: Zenské sestry ¢ ]

Odstranéno: Nasledna
klasifikace na profese a

semiprofese uplatiiovala genderove
hledisko.

T { Odstranéno: daného

Komentar [IS16]: Chybi
odkaz

/// { Odstranéno: (
/

/s

/s
v

/

/

v { Odstranéno: k pacientiim)

o o

| Komentar [3S17]: Myslim, Ze
by bylo vhodné pokusit se o
podrobnéjsi vysvétleni. Proc jsou
v nasi spolecnosti vice oceniovana
povolani spojena s objektivitou a
emocionalni neutralitou? Taky by
mozna bylo vhodné ilustrovat tyto
teze ,,tvrdymi* daty. U nas lze
dohledat statistiky spolecenske
prestize povolani a jejich gender
struktury.

/

a mediciny a snazila se ho vysvétlit, je closure theory (napt. Riska, Wegar 1993; Witz 1992). { Odstranéno: 4

Podle této teorie jsou “zaméstnani tykajici se zdravi vidéna jako sféry exkluze a uzurpace,

ve kterych hlavni kritérium exkluze predstavuje gender” (Coburn, Willis 2000: 386).\

Diskuze o mocenské pozici lékarstvi

proces dokumentuj]'L

2.poloviné 20.stoleti doSlo k oslabeni mocenského postaveni mediciny ve srovndni s prvni
polovinou stoleti. Jejich oponenti naopak zastadvali nazor, ze 1ékatstvi sice muselo ¢elit mnoha
vyznamnym hrozbam, ale vyrovnalo se s nimi a dominantni postaveni ve spolecnosti si

udrzelo (Coburn, Willis 2000: 379 -384),

N
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{ Odstranéno: ¢

< Komentar [JS18]: Chybi
podrobnéjsi vysvétleni. Nebo by
stacilo dat tento strucny odstavec
do poznamky pod ¢arou, ale
vystizngj1 formulovany.

Odstranéno: Na tomto misté je
vhodné pfipomenout, jaka byla
spolecenska pozice lékarstvi ve
20.stoleti, a nastinit tak $irsi
souvislosti.

Komentar [3S19]: Pro¢? Jaky
byl rozdil mezi rokem 1850 a
19507

Odstranéno: |

Odstranéno: zriiznych zemi
zapadni Evropy,

Komentar [3S20]: Odkazy
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{ Odstranéno: téchto studii
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Komentar [3S21]: Chybi
podrobnéjsi argumentace. V jakém
smyslu pozbylo lékarstvi svoji
mocenskou pozici?

Asi by bylo vhodné argumenty
obou tabort pfedstavit trochu
podrobnéji a debatu zhodnotit uz
na tomto misté, ne az v zavéru
V| textu.

Odstranéno: Jak podotyka
Coburn a Willis (2000:383),
samotnou debatu o mocenském
postaveni mediciny vyvolali
neomarxisti Navarro (1976) a
McKinlay a Arches (1985, cit. dle
Coburn a Willis 2000:383). Debata
se nasledné rozvinula mez témi,
ktefi tvrdili, Ze moc lékarstvi
upada a mez témi, ktefi tvrdili, Ze
pouze zménila formu nebo
charakter. V této souvislosti také

mnoho védcl upozoriiuje, W




Nova historie: revitalizace porodni asistence

1\

povazovat schvaleni zakona 96/2004 Sb. o nelékarskych zdravotnickych povolanich. Porodni '

asistentky také¢ kladou diiraz na péci o Zenu, které chtéji poskytnou co nejindividualizovangjsi

v protikladu k primarni orientaci porodnikii na vysledek porodu — tj. narozeni zdravého plodu.
Spolu s dal$imi zdjmovymi skupinami usiluji porodni asistentky o “humanizaci porodi”

v porodnicich, napiiklad za odstranéni rutinizované porodni péce. Popiipad¢ bojuji za dalsi

Prace porodni asistence ma ale dvoji tvar. Existuji zde dva soupefici modely, pricemz

v obou je porodni asistentka klicovym poskytovatelem péce. V idedlné typické podobé je to

Komentar [3S22]: Ad
poznamka pod ¢arou: myslim, Ze
by to chtélo malinko vic rozvest

-

~

Odstranéno: Piblizné od konce
90.let 1ze v CR zaznamenat

v souvislosti s hnutim alternativni
porodu rovnéz usili o profesni
autonomii porodnich asistentek.
Tento fakt 1ze vnimat v kontextu
celého ¢eského porodnického
systému jako ohroZeni ¢1 dokonce
konec hegemonniho postaveni
lékart. Slabnouci pozice mediciny
pod vlivem hnuti “babictvi”
zaznamenali v anglosaském
prostoru 1 Coburn a Willis (2000:
387).9

\

} \
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! “\{ Odstranéno: Tyto porodni a
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Komentar [3S23]: To slovicko
jsme tam piidal, protoZe jsem
zastancem radoby objektivni
nehodnotici (ale ne bezhodnotove)
sociologie ©
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Odstranéno: fyziologické,

Odstranéno: a

Odstranéno: (

Odstranéno: viici

| \‘{ Odstranéno: )

jednak tzv. “medicinsky model porodu” opirajici se 0 moderni védu a racionalitu. Ten je

primarn€é zameéreny na objektivni redukci rizik pii porodu. V ném porodni asistentka plni

béhem porodniho procesu vétSinu ukonu. Lékaf je Casto pritomen az na samotny zavér

jako jakysi pruvodce.

2 Je nutné dodat, Ze toto tsili o profesni autonomii se rozhodné netyka vsech porodnich asistentek.

o { Odstranéno: i

U U

Komentar [3S24]: Nevim, co
presné si mam predstavit pod
pojmem piirozeny porod a v éem
vSem se 1181 od porodu
v nemocnicich. Jen mlhaveé tusim.
V poznamce pod ¢arou by to
mohlo byt struéné vysvétleno.
Také moc nechapu, co je to
intuitivni védéni a jak se uplatniuje
.| pf1 porodech. Neni to vtomto
ptipadé pojmova nahrazka-zkratka
' zanéco jiného?

Odstranéno: (kritika
iatrogennich efektt)

Odstranéno: Misto toho kladou
|| spiSe dliraz na intuici a na
psychickou pohodu Zeny.

Komentar [3S25]: Cojeto za
|| Zeny? Pro Neznalky by bylo lepsi,
kdyby to bylo vysvétleno-tieba
(B poznamce pod Carou.

|| Odstranéno: “extrémnim
zenam”, tedy

Odstranéno: kterym

! [ Odstranéno: atd

Komentar [3S26]: To je pravé
ta ¢ast asistentek, které o proménu
| statusu oboru neusiluji?
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Komentar [3S27]: Jak uZ jsem
psal, mélo by to byt vysvétleno
vyse.




Porodni asistence a spolecnost védéni

roli expertniho v&déni pii ziskdvani statusu profese. Tvrdi, Ze “aby profese byla tispésna na
trhu prace, musi ovladat urcité mnozstvi znalosti a umét ho také aplikovat™(1988: cit.dle
Sandall. Bourgeault et al 2001: 118).

S procesem profesionalizace proto bezprostiedné souvisi i usili porodnich asistentek o
dosazeni moznosti univerzitniho vzdélani. Jak tvrdi Benoit, Davis-Floyd, van Tejlingen,
Sandall a Miller (2001:140), pokud ma byt n¢jaka profese v zdpadnich technokratickych
spole¢nostech uspéSnd a ma zastdvat vyssi status, musi zahrnovat vyssi vzdélani. A praveé

univerzitni vzdélani je nezbytnym predpokladem pro “vyrovnani” pozic s porodnictvim jako

P { Odstranéno: ramci

********* S ‘[ Odstranéno: zuje

- [ Odstranéno: tak

) { Odstranéno: Pravé v

o

_ -| Odstranéno: (1988; cit.dle
Sandall, Bourgeault et al 2001:
118)

, , . . . . . L, i . _ -| Odstranéno: pti vedeni
oborem, kfery porodni asistenci konkuruje. Trend smérem k univerzitnimu vzdélani je - {fyziologicky'chporoda }
v oblasti porodni asistence velmi vyrazny a probihd v mnoha zemich Evropy a Severni - - { Odstrangno: L ho vysledovat |

Ameriky (napt. Velkd Britdnie, USA; Benoit, Davis-Floyd, van Teijlingen, Sandall, Miller
2001:150-159).

Na Ceskych vysokych Skoldch byl prvni bakalatsky studijni program v oboru “porodni
asistentka” akreditovan v roce 2001 na Masarykové univerzité v Brng a na UTPO Lékaiské
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Nasledovaly podobné studijni programy na
dalsich vysokych Skolach. Vroce 2005 je obor porodni asistence akreditovan na deseti
Ceskych vysokych skolach.

Vznik ¢i posileni nové profese porodnich asistentek 1ze také podle mého ndzoru dobie

které se klicovym faktorem produkce stdva védéni, dusledkem ¢ehoz se nasledovné zasadné

meéni i veSkeré spoleCenske instituce™ (Vesely 2004: 434).

kteti sice do zna¢né miry vykonavaji manualni prace, vyzadujici ovSem rozsahl¢ teoretické

znalosti, které l1ze ziskat jen formalnim vzd€lavanim, nikoli pouhym vyucenim. Pfikladem

- [ Odstranéno:

P { Odstranéno: .

~ ~ - Odstranéno: Pomoci tohoto
konceptu,

o [ Odstranéno: tohoto konceptu

P { Odstranéno:
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o { Odstranéno:

P { Odstranéno:
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neni jiz jako dfive mezi manualni a nemanudlni praci ¢i v ekonomickém sektoru, ale v urovni

védomositni technology patii. Takovy popis by se vSak stejné dobfe hodil i na porodniky-

pravé diky tomu, Ze “typy” védéni obou modelu péce jsou pro n¢j pristupne.

Zaver a shrnuti:

Domnivam se podobné jako Coburn, Willis (2000: 386), ze souCasny vzestup i
revitalizace porodni asistence svéd¢i o slabnoucim mocenském postaveni mediciny a dochazi
tak k oslabeni teorii argumentujicich pro pokracujici dominanci mediciny. Tyto zmé&ny

prameni jednak ze siliciho vlivu hnuti alternativniho porodu, které se opira o spotiebitelské a

Vznik nové profese porodni asistence a nasledné posileni jeji pozice 1ze v8ak vysvétlit |

i konceptem spoleCnosti védéni. Tento koncept usiluje o postihnuti vyraznych aspekti
soucasn¢ moderni spoleCnosti. Nejvetsi vyznam nabyva védéni. Porodni asistence operuje
nejen s “technologickym™ védénim postavenym na veédg, ale i s védénim intuitivnim, které
vychdzi z tradic babictvi. a které predstavuje potencialni konkurenci prvnimu typu védéni.
Porodni asistence se tak jevi byt progresivnim povoldnim, které ma Sanci diky svému

“védomostnimu potencialu” uspét ve spole¢nosti védéni na vice rovindch.

Nejdrive je naznaceno. ze problém bude analyzovan optikou genderu. ale pak je tento
zamér v textu opustén a druhd pulka se v€nuje spiSe ..bezpohlavni® analyze emancipace
staronov¢ profese.

Prvni proména —nahrazeni porodnich babek 1ékati-muzi by se ziejmé skrze gender

P { Odstranéno:

/{ Odstranéno: .

7 g { Odstranéno: T

-

-

{ Odstranéno: ,

- - { Odstranéno: ktera

- { Odstranéno: ,

NG [ Odstranéno: ale i

\

\

\

\

\

~

\I| trochu vice v poznamce pod arou

[ Odstranéno: .

Odstranéno: a se svoji snahou
disponovat nezbytnymi
kompetencemi

‘[ Odstranéno:

Komentar [3S28]: Na tomto
misté bych odkazal na obsahu
odstavce, ktery jsem presunul.
Vélenil tam vétu, kterou jsem
ponechal o potencialu rozvoje a
jesté k tomu pripsal néco dalsiho.

Komentar [3S29]: To je pravé
ta ¢ast asistentek, které o proménu
statusu oboru neusiluji?

Odstranéno: Price porodni
asistence ma ale dvoji tvar.
Existuji zde dva soupefici modely,
pfi¢emz v obou je porodni
asistentka klicovym
poskytovatelem péce. V idealné
typické podobé je to jednak tzv.
“medicinsky model porodu”
opirajici se o moderni védu a
racionalitu. Ten je primarné
zaméTeny na objektivni redukci
rizik pfi porodu. V ném porodni
asistentka plni béhem porodniho
procesu vétsinu ukont. Leékat je
Casto pritomen az na samotny
zavér porodu. Protilehlym polem
jetzv. “socialni model porodu”,
jak ho nazyva van Teijlingen
(2005). V ném jsou vyhradnimi
poskytelkovatelkami péce porodni
asistentky, diraz je kladen
zejména na individualitu rodici
Zeny, na intuici a emocionalitu.
Alternativnim védénim je zde
“intuitivni védéni” (Davis-Floyd,
Davis 1997: 315-349). Porodni
asistentka zde funguje jako jakysi
| privodee.

Komentar [JS30]: Ad
poznamka pod ¢arou: mozna to
patfi na jiné misto, tam kde mluvi
o spotfebitelskych skupinach
poprvé. A také se to klidné mize

'| popsat.

optiku analyzovat mohla. Jak ukazuje text. dnesni spor je urcit¢ i mocensky spor mezi dvéma

“‘[ Odstranéno: Dile zde

expertnimi skupinami.

° VIiv trznich mechanismii na podobu porodnictvi, konkrétné napfiklad komercializace péée poskytované v

Odstranéno: Vliv trznich
mechanismi na podobu
porodnictvi, konkrétné naptiklad
komercializace péée poskytované
v porodnicich, prokdzala na 2]

- { Naformatovano: Pismo: 10 ]

- - *[ Naformatovano: Pismo: 10 ]
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Jedna ze skupin je definovatelna pohlavim (asistentky). ale nevim jestli druha také (1ékari)

— chybi data. Myslim si. z¢ je nejdiive nutné si vyjasnit a jasné¢ argumentovat. do jaké miry je

jedna se snazi zvratit mocenské podminky na poli porodnictvi a druhd je chce konzervovat a
shodou okolnosti jsou tyto soupefici skupiny definovatelné i pohlavim, avSak to je vysledkem

jin€ého konfliktu a do toho dnesniho jiz nezasahuje ¢) nebo je to konflikt, v némz se misi obé
roviny a skuteéné jde v tomto sporu jak o gender (a hraje tedy jeSté dnes aktivni roli) tak o
..bezpohlavni® soupieni dvou profesnic skupin. ..Cé* bude ziejmé spravné. a proto se asi ob¢

roviny v textu prolnuly. Chtélo by to ale proto ob¢ roviny v textu explicitné zminit a jasnéji

reflektovat.
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Stranka 5: [1] Odstran&no Jaroslav Smutny 3.11.2005 14:40:00
Jak podotyka Coburn a Willis (2000:383), samotnou debatu o mocenském postaveni mediciny
vyvolali neomarxisti Navarro (1976) a McKinlay a Arches (1985; cit. dle Coburn a Willis
2000:383). Debata se nasledné rozvinula mezi témi, ktefi tvrdili, ze moc lékatstvi upada a
mezi témi, kteti tvrdili, Ze pouze zménila formu nebo charakter. V této souvislosti také mnoho
védct upozoriuje, ze dochazi k vyznamné industrializaci trhu. Trend sméfujici k masovému
trhu tak v oblasti systému zdravotni péce vyviji vyrazny tlak a vysledné napéti se projevuje i

ve zmenéné pozici lékarstvi (Ibid: 377).

Stranka 8: [2] Odstranéno Jaroslav Smutny 3.11.2005 18:28:00

Vliv trznich mechanisma na podobu porodnictvi, konkrétné napfiklad komercializace

péce poskytované v porodnicich, prokazala naptiklad Hana Haskova (2001).



