
Sylabus a terminál ENS222 „Sídla –  krajina – divočina“

1)


27.9.
Úvodní hodina
· informace ke kurzu, sylabus 

· zadání témat ke zpracování


2)
4. 10.
Krajina – jak ji vnímáme a hodnotíme?
· vymezení pojmů

· hodnota a funkce krajiny

· percepce krajiny a venkova v minulosti i současnosti, vnímání v umění
· Venkovská krajina v umělecké reflexi

· Role NNO v péči o venkovskou krajinu – praktická ukázka

3)
11. 10.
Vztah zemědělství a krajiny do 20. století


· pohled z hlediska sociálního, ekonomického i environmentálního 

· vývoj v období tradiční kultury

· vliv průmyslové revoluce na zemědělství a hospodaření v krajině

· vývoj, původní a současný význam krajinných struktur
· Historický vývoj a současný stav krajinných struktur v mé vesnici

· Způsoby hospodaření v českých zemích – historický přehled

4)
18. 10.
Vztah zemědělství a krajiny ve 20. století


· pohled z hlediska sociálního, ekonomického i environmentálního:

· kolektivizace zemědělství a socializace vesnice
· Ukázka kolektivizace zemědělství a socializace vesnice na konkrétním případě 

5)
25. 10.
Venkov a zemědělství ve 21. století


· současná venkovská krajina

· současná zemědělská politika – podpora zemědělské produkce, program rozvoje venkova,  

· postoje, motivace zemědělců při proměně ve správce krajiny“ – překážky v naplňování cílů zemědělské politiky
· Proměny současného venkova 

· Diverzifikace zemědělské činnosti – praktická ukázka

· Ekologická farma – praktická ukázka

6)
1. 11.
Vývoj osídlení
· konkrétní příklady ilustrující změny osídlení, zástavby a jejich dopad na obyvatelstvo

· tradiční vesnice 

· urbanizace 

· desurbanizace 
· Městská část/vesnice -  historie, analýza (městského) charakteru a fungování, fotodokumentace

· Důvody desurbanizace – praktická ukázka

7)
8. 11.
Problémy současných měst 


· suburbanizace a její problémy

· ztráta „genia loci“, veřejné prostory, městská zeleň

· struktury zástavby s ohledem na tvorbu místa a ekologickou náročnost

· reurbanizace, „new urbanism“
· Problémy suburbanizace – popis konkrétní situace v dané lokalitě, fotodokumentace

· Praktické příklady reurbanizace – podpora v různých částech Evropy

8)
15. 11.
Územní plánování
· význam územního plánování 

· různé stupně územního plánování: strategický plán, územní plán, regulační plán, územní rozhodnutí, dotčené orgány, 

· participace obyvatel – neziskové organizace, jednotlivci v různých stupních ÚP

· posuzování vlivu na životní prostředí
· Přestavení ÚP v konkrétním místě – plány a reálné možnosti rozvoje území

· Příklad participace obyvatel

9)
22. 11.
Doprava ve městě


· problémy automobilismu

· alternativy individuální automobilové dopravy -  městská doprava, chůze, cyklo, 

· význam chůze pro fungování městských prostor


· Dokumentace města pro auta – klady a zápory

· Akce pro podporu alternativ automobilové dopravy – dokumentace konkrétní akce, východiska a dopady

10)
29. 11.
Pojem divočiny


· wilderness: divočina – divokost

· wildness: nespoutanost, spontaneita, volná příroda

· wilderness area x nová divočina 

· čím nás divočina přitahuje, proč – lze to vysvětlit psychologicky, evolučně?

· proč chránit divočinu
· Jízda autobusem č. xy na periferii. Postagrární krajina na okraji Brna.

11)
6. 12.
Ochrana divočiny v americkém prostředí


· faktografické údaje o ochraně divočiny v USA

· teoretici ochrany divočiny - Ralph Waldo Emerson, Henry David Thoreau, John Muir, Aldo Leopold -  zařazení jejich názorů do proudů environmentální etiky
· Klasikové americké divočiny, jejich sdělení o přírodě a našem vztahu k ní. Interpretace textů opřená o současnou environmentální etiku. 

· Konkrétní místa americké divočiny, která svým pojetím ovlivnili. 

12)
13. 12.
Český prales?


· charakteristika přirozených lesů a jejich podíl v ČR 

· jak (ne)lze v rámci stávajícího systému legislativy chránit divočinu 

· současná debata o samovolném vývoji lesů v ČR 

· soukromá lesní rezervace Ščúrnica, program ČSOP „Místo pro přírodu“
· četba

13)
20. 12.
Jsme v kontaktu s divočinou?


· reflexe přirozených lesů českými umělci (Josef Váchal, Rudolf Janda)

· existuje souvislost mezi americkým přístupem k divočině a českým zálesáctvím?

· evoluční lesy, Lesoochranárske zoskupenie Vlk

· divočina v pojetí hluboké ekologie

· outdoor jako prožitek divočiny? 
· Zpráva z outdoorových časopisů o současné podobě kontaktu s přírodou.


Termín dle domluvy
Exkurze do krajiny – lokalita bude upřesněna 
· praktická ukázka vývoje území, vymezení problémové situace v konkrétní lokalitě venkovské krajiny, rozvaha přístupu k řešení


Požadavky udělení zápočtu:

· zpracování jednoho z vybraných témat a jeho prezentace v hodině

· aktivní účast na hodinách (alespoň 60 %)

· pravidelná četba 

· závěrečný test

Podmínky zpracování vybraných témat:

· témata jsou rozdělena na SÍDLA – KRAJINA – DIVOČINA, jejich garantem jsou příslušní vyučující

· po vybrání tématu je nutná (alespoň emailová) konzultace s daným vyučujícím

· odevzdání – text v délce 4 normostrany v případě prezentace v hodině, 8 normostran v případě odevzdání pouze závěrečného textu, v případě využití obrazové dokumentace záleží na dohodě s vyučujícím

· vždy s uvedením použité literatury a citovaných zdrojů

· odevzdání do 15.1. 2007
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