Pro toto monografické dilo - na rozdil od
monotematickych sbornikii - je pfizna¢na
propojenost kapitol odkazujicich se na sebe
navzdjem (celkem 32 odkazii), a navic v zave-
re¢né syntéze P. Kovare (kapitoly 26 a 27) na-
jdeme reflexi poznatkd ze stati vSech 25 spo-
luautorfi. Dalsim chvalyhodnym atributem
editora je fakt, ze do svazku zahrnul poznat-
ky z nepublikovanych diplomovych praci
a zavéreénych elaborati drivéjsich granto-
vych projektii, piispévky roztrousené v Ces-
kych sbornicich a ¢asopisech nebo v ¢eskych
metodickych pfiruckach, které ptinaseji dile-
zité informace. Tim monografii zna¢né pro-
hloubil, a navic poslal do svéta jména zacina-
jicich adeptt védy, jejichz texty by se v Cedtiné
nikdy nevynotily z propadlisté archivi.

Idea projektu spociva na predpokladu po-
stupného spontdnniho osidlovani fyzikal-
né i chemicky odlisnych tloZist vzniklych
pfi dolovani rud (Chvaletice) a z elektraren-
ského popilku (Opatovice) ve vychodnich
Cechéch. Vedle peclivého seznamu vy§sich
rostlin a popisu tficetiletého vyvoje vegeta-
ce ohledavi projekt ridici faktory klimatické
i pidni. Biotické procesy, které na né navazu-
ji, jsou pak jiz studovany z hlediska kauzali-
ty, jez je ovéfovana experimenty. Zjistuje se,
¢im je limitovano vzchazeni a uchycovani no-
vych druht, do jaké miry se ve sledu spole-
¢enstev vyssich rostlin uplatiuje mykorhizni
symbiéza (souZiti rostlinnych kofent a hub),
jaké jsou zdroje a biologické limity pro ptidni
mikrofléru véetné ptidnich fas na ,neZivych®
substratech. Detailni prizkum mozaiky me-
chorostii i lifejnikd ukazuje na jejich znacnou
druhovou rozmanitost a svéd¢f o prekvapive
toleranci vici toxickému substratu. Tvori zde
prechodné pionyrské stadium, které diky tlu-
meni teplotnich i vlhkostnich extrémi stano-
vi$té umoziuje nastup dalsich bylin a dfevin.
Zavaznym vstupem do vznikajicich biotic-
kych kolobéhi jsou vedle primarni produkee

i rozkladné procesy, které byly zkoumany in si-
tu i v laboratori. Vyznamné sukcesni stadium
tvori porosty klonalnich trav: tftiny kfovist-
ni (Calamagrostis epigeios) a rakosu (Phragmites
australis). Studium jejich genetické rozrizné-
nosti piekvapivé odhalilo §ifeni nejen vegeta-
tivni, ale i generativni (ze semen), zejména na
toxickém stanoviiti ve Chvaleticich. Ziejmé
jde o strategii podporujici osidlovani nepfti-
znivych stanovist. Nebyly zde viak nalezeny
odekavané chromozomové odchylky.

S osidlovanim biotopt rostlinami jde ruku
v ruce i rostouci druhova rozmanitost zivoci-
chii. Prvnimi osadniky biotopii pretvorenych
¢lovékem jsou mravenci, z nichz nejméné 20
druhd se vyznacuje roznasenim semen (zoo-
chorii). S pribyvajici strukturou a patrovi-
tosti vegetace pribyva i dalsich druhii bezob-
ratlych, a to bez pfimé zédvislosti na toxicité
biotopu: od holého substratu, srovnatelného
s piskovymi dunami, pfes travinnou fazi po-
dobnou stepnim biotoptim az k stromovému
porostu, ve kterém se druhové sloZeni nelisi
od ptirozené okolni krajiny.

Zavéreéné kapitoly P. Kovare nejsou jen shr-
nutim, ale syntézou poznatkt o biologickych
mechanizmech, které spontanné ozivuji bio-
topy zpusto$en¢ ¢lovekem. Objevuji se zde za-
vazné teoretické postulaty, napft. jaky je zdroj
genetické prizpisobivosti prevazujicich dru-
hii, jaké jsou jejich ekologické strategie, jaké
jsou zde vzdjemné vztahy mezi houbami a vys-
$imi rostlinami, jak citlivé jsou nizsi rostliny
(lisejniky) vici toxické zatézi biotopu.

Nonmulta, sed multum?® by mohlo byt epilogem
této knihy, kterd kondenzuje mnozstvi analyz
a informaci do jednoduchého piesvédciveho
zévéru: Respektujme a vyuzivejme spontan-
ni ekologické revitalizace priimyslovych bio-
topl znic¢enych ¢lovékem, respektujme jejich
vnitfni zdkonitost a pomahejme cilené pfiro-
zenému navratu vseho zivého bez nasilnych
technickych tprav a okra$lovéni. e

1) Oznacila ji jako ,terciarni
homeostézu”.

2) Neni mnohé, ale mnoho,

Za trvale udrzitelny astup:
odkaz velkého vizionare

S Jamesem Lovelockem (*1919), autorem teo-
rie Gaia, se mohla ¢eska verfejnost seznamit
prostiednictvim dvou piekladi! a fady clan-
ki o ném.? Po &tyficet let nam tento vizio-
nar, nad$enec, renomovany védec, vynalezce
a soukromy badatel piedkladé svou vizi zivé
planety jako jediné lodi, na které se vezeme,
na jejimz fungovini a obyvatelnosti se podi-
lime, a to se vSemi ostatnimi zivacky, co jich
kdy bylo. Miize jeho nejnovéjsi kniha prinést
jesté néco nového, kromé steskti typickych
pro staré lidi - Ze v8echno se to titi do riti -
kterym stejné nikdo nenasloucha? Popravdé

i to se tam najde, a pochopitelné hodné odka-
zii na pfedchozi knihy a publikace. Stary pan
viak zdroven referuje o knihach vyslych v mi-
nulém roce a o nedavnych konferencich, jichz
se aktivné zadastnil - takZe za ¢teni to stoji.
Predstavte si ob#i dopravni letadlo plné cestu-
jicich. Tam nékde, ve stratosfére, se jim dosta-

Doc. RNDr. Anton Markos, CSc., (*1949) vystudoval Pfirodovédec-
kou fakultu UK. Na této fakulté se na katedre filozofie a déjin pfirod-
nich véd zabyvé teoretickou biologii. Napsal knihy Povstdvdni Zivé-
ho tvaru (1997), Tajemstvi hladiny (2000), Berusky, andélé, stroje
(s]. Kelemenem, 2004) a Zivot émeldkiiv (s T. Daiikem, 2005).

ANTON MARKOS

1) Gaia. Novy pohled na Zivot na
Zemi, Abies, Presov 1993; Gaia
- Zivouci planeta, Mlada fronta,
Praha 1994.

2) Viz napf. Vesmir 70, 545,
1991/10, Vesmir 73, 236,
1994/4 aj.
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Je typicky lidskou vlastnosti, Ze si lidé délaji starosti o zdobné ptaky a rozto-
mila zviFata Zijicf rousseauovskym Zivotem nékde daleko v lesich, ale tito tvo-
rové jsou jen hejsci hyckani nasi vlastni civilizaci. Pramalo se staraji o tvrdou
préci nutnou k tomu, aby Gaia zZila; o to z vétsi &asti pe€uji obyvatelé phady
- mikroorganizmy, ¢ervi, hlenky a stromy. Ochranéfi se viak zFidka zabyvaji
témito proleta¥i pFirody, pFirodnim podsvétim; ti v&tdinou patri k radikalnim
politickym aktivistim. A tak neni pFekvapujici, Ze varovani Rachel Carsono-
vé [autorky knihy Mi¢&ici jaro, 1962, viz napf. Vesmir 76, 586, 1997/10] bylo
v prostiedi vecirkl na bohatych predméstich a také na univerzitach zahy po-
chopeno ne jako ohroZeni ptactva, ale jako ohroZeni lidi. V podobné atmo-
sféfe védci, ktefi neustale zapasi s nedostatkem penéz, pfisli na to, Ze kdyZ
budou svou zadost formulovat tak, Ze latka X ¢&i pesticid Y by mohly byt kar-
cinogenni, slava i zdroje se pohrnou v mife neobyéejné $t&dré. Média se do-
stala pfimo k nekoneénému zdroji pfib&h, a o néco pozdéji, kdyz se prav-
nici za€ali angaZovat narokovanim vselijakych kompenzaci, také k soudnim
dramatim. Tlachani na vedircich se poté podbarvilo strachem, protoZe v mi-
rovych dobach neni nic zlovéstnéjsiho nez predstava, Ze dostanete rakovinu.
Viechny chemikalie se zahy zaéaly povaZovat za $kodlivé, a v diisledku toho
ziskala uznani neskodna, ale také netéinna alternativni medicina. Zeleni se
inspirovali vidinou organickych potravin, neobsahujicich chemikalie vyra-
béné Elovékem. Jinymi slovy, zeleni za¢ali byt nebezpeéné posedli osobnimi
problémy lidi. Jestlize viak vskutku chceme dbéat o blaho lidstva, pak na prv-
nim misté musi zlistat Gaia, a nasi povinnosti je presvéd¢it se, zda ji neujida-
me vic nez sviij spravedlivy dil. [s. 111-112]

ne osviceni, ze vyfukové plyny z jejich stroje
pfispivaji k smrtelnému znecidténi ovzdudi,
a oni za¢nou vehementné zadat, aby s tim
piloti okamzité prestali, vypnuli stroje a pfi-
stali plachténim. Poznani, jehoz se cestujicim
dostalo, je jisté¢ uzite¢né, presto bude lepsi
nejdfiv pristat za pomoci motord, aby osvi-
cenci mohli o svém poznani tam dole refero-
vat ¢i primo jednat. Toto podobenstvi slouZi
Lovelockovi jako obraz situace dne$niho lid-
stva. Vime, fika, Ze zahlcujeme atmosféru ob-
rovskym mnozstvim oxidu uhli¢itého, tudiz
hrozi uz v tomto stoleti prehrati planety, za-
topeni velkych pobfeznich oblasti, hurikany,
hladomory, zmény moiského proudéni a po-
dobné pohromy. Viceméné tudime, Ze nds
to ¢eka, a pfesto nemiizeme najednou ,vy-
pnout“: pfestat spalovat fosilni paliva a zaéit
pracovat na naprave.

Necinnost (podobné jako ,vypnuti®) by
vedla ke katastrofé, ktera by sice nezahubila
druh Homo sapiens, ale ur¢ité by znamenala ko-
nec nasi civilizace. Pro $tastné pfistani potfe-
bujeme néjaky ¢as, abychom mohli pfejit na
jiné zdroje energie. Nejsou to oviem vétrné
turbiny hyzdici obrovské plochy krajiny, ne-
ni to ,biopalivo®, které vyzaduje zemédélsky
obdélavat obrovské plochy, nejsou to slunec-

A1

J&l mecs
Lovelock

JAMES ni ¢lanky; ani jeden z téchto zdroji nedokize
LOVELOCK: The pokryt nase potfeby vic nez z nékolika pro-
revenge of Gaia. cent. Vychodiskem mize byt pouze termo-
Why the Earth is jaderna flize, a dokud ji neumime, musime
fighting back -and  nutné stavét klasické ,atomky” se $tépnymi

how we can still
save the humanity
[Pomsta Gaie.
Pro¢ Zemé vraci
uder - a jak pFesto
miiZeme jesté
zachranit lidstvo]

Penguin Books
Limited, Londyn
2006, 192 stran,
ISBN 07-13999-144

reaktory. Tudy vede ustupovy boj k zichrané,
spojeny s mnoha obétmi (autor to pfirovnava
k bitvé u Dunkerque, kterd r. 1940 zachréni-
la britskou expedién{ armadu). Navic kniha
obsahuje mnoho dopliujicich tvah, napfi-
klad jak sméstnat mésta na malou plochu
a zlikvidovat suburbie, které hrozi zadusit
celou krajinu, a také fadu futuristicky vypa-
dajicich projektii jak planetu chladit po pre-
chodnou dobu - od produkce aerosoli, az po
umisténi ,,stinitka” do libra¢niho bodu mezi
Sluncem a Zemi.
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Z teceného je zjevné, ze vétdina zelenych
hnuti nebude knihou nad$ena. Autor, jak
ostatné Cinil uz v predchozich knihich, baga-
telizuje jejich - nadi - obsesi radiaénim &
chemickym zneéisténim. (Dé&lA to “asi takto,
ptiklad je ale muj: Slyseli jste néjakou vladu
mluvit o radikdlnim omezeni automobiliz-
mu? Ne. Jisté jste ale sly$eli hodné planych
fe¢i o dusi¢nanech v redkvickach a o jejich
zakonném osetfeni. Ostatné vdichni zndme
televizni publicitu lidi v ochrannych skafan-
drech odebirajicich vodu z Labe, zatimco dé-
ti na velkych ktfiZzovatkach béhaji ,jen tak®..
Podobné disproporce kritizuje na zelené po-
litice - u zanedbatelnych problémt jsou zby-
te¢né akéni, zatimco velké problémy, kde je
nutno opravdu pracovat, se nechavaji stra-
nou.) Tvrdi, Ze v populaci, kterd se dozivd
v priméru vice nez 70 let, musi nutné tfeti-
na jedincti umirat na nddorové choroby. Pfi-
¢inou je kyslik, odpovédny za neustilou pro-
dukci vysoce reaktivnich radikéli v téle: ¢im
déle zijeme, tim vétsi nebezpedi, Ze se toho
dozijeme... Nadorova onemocnéni zptiso-
bena civilizaci pry vedle toho tvofi jen maly
ptiristek, ktery nestoji za fe¢ v situaci, kdy
se potapi cela lod. Podobné je to s obsesemi
kolem ,organickych® potravin a podobnych
aktivit, které jsou spi$e tématy politickych
her nez cestou z trabld (viz ukazky). Sdéle-
ni tohoto typu, kterd neptijdou kazdému pod
vousy, je v knize mnohem vic a stoji za pro-
myéleni. Ostatné ¢tenar Vesmiru, ktery zna
¢etné ¢lanky Viclava Cilka o vyvoji klimatu,
je uz zpracovan tak, ze by mu kniha mohla k
tomu poskytnout dal$f material.

Z mého hlediska je jediny problém v tom,
ze se az piili§ zatahuje véda do feSeni otdzek,
které ji nepiisludi. Ano, védci zjistili, Ze ob-
sah sklenikovych plynti v atmosféfe stoupa.
Neshodnou se v$ak potadné ani na tom, kdo
za to miZe - napiiklad zda fabriky, ryzova
pole, nebo Slunce. O tom viem Lovelock vi,
a presto si mysli, Ze jsou to védci, kdo by mé-
li rozhodnout o 1é¢bé planety, a neméla by to
byt jen lé¢ba paliativni. Ostatni by tento hlas
méli poslechnout. Néjak mi porad vychazi, ze
pokud bude ve véci nékdo mit slovo, budou
to politikové - se viemi riziky nespravnych
feseni. Zatim to nikdy nebylo jinak, uZ s tim
musime zit... -

Témér viichni se v béhu zZivota Géastnime roz-
kladu Gaie. Cinime tak kazdou hodinu a kazdy
den, kdyZ se autem ubirame do prace, na nakup
€i na navstévu pratel, nebo kdyZ letime nékam
do délav na dovolenou. Cinime tak, kdy# své do-
my a pracovi$té chladime v 1été a vytapime v zi-
mé. Viechno to nase znedistovani uz vyfouklo do
atmosféry pil bilionu tun oxidu uhli¢itého. Jest-
lize spravné interpretujeme geologické zaznamy
z eocénu staré 55 milionu let a jestliZze se zneéis-
tovanim neprestaneme, postacuje to k tak zasad-
ni zméné svéta, ze maloktery z nasich potomkd
bude mit to $tésti, aby tu zménu spatfil. Tim, Ze
sobecky myslime jen na vlastni blaho a ignoruje-
me Gaiu, se privedeme k témér tplnému vyhla-
zeni. [s. 122]




