RESERSE

(Tedy jeji vymezeni pro nase potieby v ramci seminare.)

ResSersi budeme rozumét souvislé a soucasné strukturované shrnuti obsahu textu —
shrnuti, zachycujici téma textu, jeho zakladni teze, klicové periodizace, které text
nabizi, typologie atd. Takze — ano, jde nam tedy o svého druhu vypisky (které se
vSak snazi mit podobu ponékud reflexivnéjsi), nez o resersi, jak ji chapou napf.
kolegové knihovnici.
- Strucnost (¢i naopak hloubka detailu) reserse je dana jejim rozsahem — ¢im
delSi reSerse, tim jemnéjsi informace do ni proniknou.
- Dbeijte na to, abyste klicové rysy textu (klicové informace) neobétovali
podruznostem.
- Nas rozsah je volnéjsi (1800-4000 znakll), mate tedy moznost manévrovat.
- Piste resSersi s védomim toho, Ze je urcena Cloveku, ktery plvodni text nezn3,
ale prece ma byt schopen pochopit jeho poselstvi a odhadnout jeho charakter.
- Nepovazujte psani reSersi za samoucelnou volovinu — jde o jeden z mala
rozumnych zplsobd, jak uchovat nactené v pomérné prenositelné a sdilené
oteviené podobé (pamét’ je ma tendenci byt zoufale chatrna a selektivni); je
proto vcelku praktické se v nich pocvicit.

Jako ukazku toho, jak by reserSe mohla vypadat, nabizim dale tfi kousky, vyhotovené
pred ¢asem do jistého kurzu o chudobé.

M

Anthony Giddens: Treti cesta — Socialismus a nasledné obdobi

Strucné shrnuti: Klasicka socialni demokracie a jeji doktrina keynesianského
socialniho statu se s nastupem neoliberalni nové pravice (v Britanii
reprezentované thatcherismem a v USA raeganismem) na konci 70. a poc¢atkem 80.
let a s proménami svétovych ekonomik stala neschopnou adekvatni politicke
akce. Tato situace evropskou socialni demokracii donutila hledat od poloviny 80. let
nové politické paradigma — tim se podle Giddense stala tzv. treti cesta,
reprezentovana napr. politikou 7.Blaira.

Toto nové smérovani socialni demokracie bylo spojeno s odmitnutim fady klasickych
socialistickych dogmat (kolektivismus, keynesianstvi a silny socialni stat, silné
rovnostarstvi, silné protiekologické zaméreni aj.) a prijetim fady témat novych,
reagujicich na proménénou politickou, spoleCenskou a ekonomickou situaci
(individualismus, vétsi dliraz na Ulohu trhu, orientace na ekologickou tematiku).

*x

Idea socialismu se rodi s pocatky industrialni revoluce, tedy koncem 18.
stoleti. Profiluje se proti konzervatismu a individualismu a zprvu ma charakter



predevsim filozofického etického impulzu. S Marxem dostava i propracovanou
ekonomickou teorii, pozdéji doplnénou o teorie Keynesovy.

Ve 20. stoleti ziskava v zapadnich statech socialismus podobu politiky
socialnédomokratickych stran (kdyz se se vznikem Sovétského svazu rozdéluji
komunisticka a socialisticka ideologie). Jejich cilem bylo vybudovani statu
vSeobecného blahobytu - statu sregulovanym trhem a silnym socidlnim
systémem, umoziujicim Sirokou redistribuci statkd.

V poloviné 70. je (v dlsledku prvnich velkych krizi) socialismus konfrontovan
s nastupujicimi  neoliberalnimi  teoriemi.  Kategorie ,socidlni demokracie® i
~neoliberalismus" zahrnuji Sirokou Skalu ideologii a doktrin, nicméné je mozné rozlisit
tyto zakladni prvky jejich politiky:

Klasicka socialni demokracie Thatcherismus nebo neoliberalismus
(stara levice) (nova pravice)

- VSudypfitomna Ucast statu v socialni i - Minimalni role statu

ekonomické sfére Zivota - Autonomni obCanska spolecnost
- Prevaha statu nad obc¢anskou spolecnosti - Trzni fundamentalismus
- Kolektivismus - Moralni autoritarstvi a silny ekonomicky
- Keynesianské Fizeni poptavky a individualismus

korporativismus - Selektivnost trhu prace stejné jako u
- Omezena Uloha trhd: smisena ekonomika ostatnich trh{

nebo socialné trzni hospodarstvi - Akceptovana nerovnost
- PInd zaméstnanost - Tradi¢ni nacionalismus
- Silné rovnostarstvi - Socialni stat jako zachranna sit’
- Komplexni pojeti socidlniho statu, ktery své - Linedrni modemizace

obcany chrani ,,od kolébky aZ do hroby" - Nizké ekologické védomi
- Linearni modernizace - Internacionalismus
- Nizké ekologické védomi - Soucast bipolarniho svéta
- Internacionalismus
- Soucast bipolarniho svéta

Neoliberalni i socialnédemokratické ideologie zahrnuji coby pomérné Siroké skupiny
rezimy, jez se od sebe v praxi ¢asto znacné lisi. U historicky novéjsich neoliberalnich
doktrin Ize rozliSit konzervativni a libertianské proudy, u socialnédemokratickych
rezimQ pak Giddens rozliSuje tyto jejich typy:

+ britsky systém (d{raz na soc. sluzby a zdravi, zavislost davek na pfijmu)

» skandinavsky (seversky) typ (vysoké zdanéni, univerzalismus, vysoké
davky, dobre profinancované statni, socialni a zdravotni sluzby)

« stredoevropské systémy (nizsi orientace na socialni sluzby; podpory v radé
dalSich oblasti, financované zaméstnanymi a pojisténim)

+ jizni systémy (podobné stfedoevropskym, ovsem méné komplexni a s nizsi
Urovni podpory)

Neoliberalismus souboj se starou socialni demokracii jednoznacné vyhral —
jeho proglobalizacné orientovana a pruznéjsi ekononomicka politika, zd@raznujici
dogmata volného trhu a neintervencni povahu statu, se ukazalo byt v posledni
Ctvrtiné 20. stoleti byt Zivotaschopnéjsi. (I kdyz i neoliberalismus v sobé nese znacné
rozpory — ,oddanost voinému trhu na jedné a tradicni rodiné a narodu na druhé
strané samy sobé odporujrl*.)



Tato skutecnost privedla socialni demokracii k patficnému ideologickému sebezpytu.
PrfinegjmensSim tyto rysy socialniho statu, povazované keynesianstvim za
samozrejmé, prestaly ve zménéné situaci platit:

 socialni systém a predevsim rodinna forma, kde muz je Zivitel a zena-matka se
stara o domacnost, coz pocitalo s jednoznacnou definici zaméstnanosti

« homogenni trh prace, na kterém muzi ohrozeni nezaméstnanosti, predevsim
manualni délnici, byli ochotni délat jakoukoli praci za mzdu, ktera jim i jejich
rodinam umoznovala prezit

« prevaha masové produkce v klicovych sektorech ekonomiky, ktera pro vétsinu
pracovni sily vytvarela stabilni, az"¢ nevdécné podminky prace

 elitafsky stat s malymi skupinami verejné zainteresovanych expertll ve statni
zprave, kteri ve verejném zajmu kontrolovali fiskalni a ménovou politiku

« narodni ekonomiky, které fungovaly predevsim v ramci statnich hranic

Dramaticky odklon od principi klasické socialni demokracie byl
v labouristickych stranach zapadni Evropy ucinén v letech 1986-1988, kdy
probéhla fada konferenci a pokusl o reformulaci socialnédemokratické politiky. Bylo
rozhodnuto klast vétsi ddiraz na svobodu jednotlivce (institucionalizovany
individualismus — viz U. Beck) a osobni volbu, definitivné opustit vyse zminéna
dogmata (a navic rozvolnit vazbu na odbory) a naopak tematizovat ekologickou
otazku (i kdyz pravé toto nebylo uspokojivé dotaZeno). Zaroven byl socialnimi
demokraty uznan vliv postmaterialismu (/nge/hart) v zapadnich zemich — ten mél
byt pfi¢inou odklonu od témat kolektivismu a solidarity (podle Ingelharta se lidé pri
dosazeni urcité Zivotni Urovné zacinaji zajimat spiSe o kvalitu svého Zivota a
prozivani, nez o ekonomiku).

Gosta Esping-Andersen: The Welfare State as a System of

Stratification

Socialni stat m{ze poskytovat sluzby a pfijmové jistoty, ale zaroven je — a vzdy
byl — systémem socialni stratifikace. Socialni staty jsou kliCové instituce pro
strukturovani tfid a socidlniho fadu. Organizacni rysy socialniho statu predurcuji
artikulaci socialni solidarity, tridni rozdéleni a statusovou diferenciaci.

Dva dominantni teoretické pohledy na socidlni stat jako hybnou silu stratifikace:
1) Neomarxistismus tvrdi, Ze socialni stat pouze reprodukuje (a mozna si i
péstuje) existuijici tfidni spole¢nost.
2) Druhy pohled, inspirovany T.H.Marshallem, vidi socidlni stat jako jednu
z hlavnich pri¢in oslabeni tfidnich charakteristik — socialni stat eliminuje
zakladni dGvody tfidniho boje, zaclefuje pracujici tfidu, resp. (podle Parkina)
proménuje tridni konflikt ve statusovou soutéz.

Literatura i vyzkumy se zabyvaji pfedevsim redistribuci pfijma.
» Kratkodobé reprezentativni studie odhaluji znacna narodni specifika
v redistributivnim efektu socialniho statu — na jedné strané tak je napf.



Francie a Némecko (vcelku maly efekt), na strané druhé Skandinavie (masivni
efekt).

o Jednim z nejplodnéjsich vyzkumd tohoto typu byla Luxemburg Income
Studly, pracujici s porovnatelnymi daty o prijmové distribuci (na
mikrodrovni). Na zakladé pfijml a miry chudoby skupin zavislych na
socialnim statu (ddchodci, rodiny s malymi détmi) v tom kterém staté
odvozovala rozdily mezi jednotlivymi soc. staty.

» Longitudalni studie odhaluji, ze redistributivni kapacita socialniho statu roste
v Case jen velmi pomalu, bez ohledu na fenomendlni rlst soc. statu.
Vysvétleni jsou ovSem vzdy ponékud spekulativni — redistributivni dopad
socialniho statu vétSinou nebyl zakladnim tématem studii.

o Jako idedlni ,zivé laboratore" redistribu¢niho efektu soc. statu se
mohou jevit napr. skandinavské zemé — od konce 60. let zde probihaji
podrobna Setfeni o dopadu soc. statu na stratifikaci a ziskana data tak
zahrnuji i ekonomické recese a propady.

Ukazuje se, Ze socialni staty mohou byt stejné velké ¢i komplexni, a prece mohou mit
naprosto odlisny vliv na socidlni strukturu. Jeden miZe rozvijet hierarchii a status,
jiny dualismus, treti universalismus. Kazdy bude vytvaret svou vlastni formu socialni
solidarity.

Mlzeme identifikovat tfi idedini typy (modely) solidarity a stratifikace — konzervativni,
liberdini a socialisticky.

Konzervativni socialni politika

Tradi¢ni konzervatismus zahrnuje fadu divergentnich modell idealniho socidlniho
fadu — jednoticim tématem je predevSim diiraz na pretrvani tradicnich
statusovych vztaht jako zaruky socialni integrace.

Autoritativni paternalisticky konzervatismus

« sehral historicky dlleZitou roli pfi vzniku struktur socialniho statu

« vychazi zfeudalnich panskych spolecnosti a evropskych absolutistickych
monarchii

» je inspirovan Hegelovou teorii statu

« prosazovan a rozvijen akademiky, socialnimi reformatory i politiky byl
predevSim béhem 19. stoleti — prikladem budiz Bismarckovo Némecko
(Bismarck prosadil napf. prvni systém socialniho pojisténi — jeho model byl
ovSem nakonec znacné kompromisni, protoZze proti nému stali jednak
liberalové, jednak korporativisté)

Etatisticky paternalisticky konzervatismu
» etatismus — statni socialismus
 zanechal silnou stopu ve dvou oblastech socialni politiky:

o vtradici nékterych statl (Rakousko, Némecko, Francie) Stédre
odménovat statni dredniky a vytvaret tak novou silnou statusovou
skupinu

o dal vzniknout statnim systém{m socialni podpory



Korporativismus

» byl vzdy nejvyznamnéjsi konzervativni alternativou etatismu

« vychazel z tradice cechd, gild, monopol{ a korporaci, organizujicich socialni a
ekonomicky Zivot ve stfedovékych méstech

» byl konzervativni odpovédi na socidlni fragmentarizaci a individualizaci
spolecnosti

« byl podporovan katolickym doktrinami

» ve 20. a 30. letech byly nékteré jeho varianty kvazioficialnimi ideologiemi
faSistickych rezim(

Liberalni socialni politika

Jadrem idealni liberalni stratifikace je osobni soutéz, (idajné kultivovana trhem —
liberalismus klade diiraz na jedince, na osobni zodpovédnost a prosazovani
vlastnich zajmd, coz se promita do liberalni statni, ekonomické i socialni politiky.
Ackoli méli liberalové vzdy potize s aplikaci svych koncepci ve statni politici,
disledkem liberalni politiky by v idedlnim pfipadé mél(o) byt:
+ zajisténi rovnych podminek (napf. zajiSténi vykonu spravedinosti,
zamezeni systémovych diskvalifikacim a zvyhodnénim)
« dliraz na minimalizaci statnich zasahd do socidlniho a ekonomického
systému
+ budovani socialniho statu, postaveného na osobni zodpovédnosti a
angazovanosti (soukroma pojisténi, smluvni zaméstnanecky systém, socialni
pojisténi)
« v pripadé socidlnich podpor pak diisledné prezkoumavani potiebnosti
apod.

LiberdIni stratifikacni model napf. prostrednictvim systému socialniho pojisténi Ci
smluvniho pojisténi replikuje trzni nerovnosti a stratifikace. Je to model
charakteristicky napriklad pro Spojené staty ¢i v, mensi mire, pro Velkou Britanii.
Dlisledkem liberalniho stratifikacniho modelu byva v praxi kuridozni mix
osobni sebe-zodpovédnosti a dualismu: Nejnize postavena skupina je zavisla na
stigmatizujici podpore, dalSi skupina je tvorena predevsim klienty socialniho pojisténi
a pouze privilegovana skupina je schopna ziskavat své prostredky z trhu.

Socialisticka socidlni politika

Délnické hnuti a socialisté se zabyvalo problémem konstrukce solidarity — jak
konstruovat jednotu, na zakladé které by byla mozna dlouhodoba kolektivni mobilizace. Proti
korporativismu a jeho Uzce profesné vymezenou statusovou solidaritu, proti paternalismu
zameéstnancl — podvraci loajalitu délnikd, proti atomizujicimu a individualizujicimu vlivu trhu.
Prekazkou kolektivismu byla dlouhodoba nezaméstnanost — s/um proletariat byl povazovan
za hrozbu, podléhal reakéni demagogii, neschopny organizace apod.

Druhou prekazkou byly socialni rozpory (divisions) zplisobené predchozimi konz. a lib. soc.
politikami, které vrazely klin mezi proletafe — soc. pojisténi vnimano jako soc. pacifikace,
paternalisticka podpora jako korporativisticka a partikularisticka.



Navrhovali socialni politiku, ktera by odrazela redlnou potifebu socialni podpory a zaroven by
pomohla socialistickému hnuti ziskat moc. Snaha fesit socialni otdzku pomoci odbord a ziskat
vyhody kolektivnim vyjednavanim — ale zde bylo nebezpeci vzniku délnické aristokracie.

Dalsi alternativou je tzv. mikro-socialisticka ,ghetto alternativa® — hnuti samo se stava
poskytovatelem délnického welfaru — vznikala organizacni impéria délnik( od kulturnich po
sportovni kluby i podnikatelské aktivity. Problém byl v tom, Ze se vytvarela tfidni solidarita a
moc pomoci mobilizace clend — ohrozeni dualismem clenové — neclenové, i dlouhotrvajicimi
ekon. krizemi apod.

Tj. idea Sirokého univerzalismu — ta se objevuje zaroven s rozsirenim demokratickych
prav. — volebni pravo, parlamentarismus. Socialisté musi byt schopni mobilizovat a
maximalizovat elektorat. Navic byl univerzalismus i odrazem socialni struktury — tu tvorily
masy meéstskych i ruralnich ,malych lidi* a nebyli to jen délnici. Solidarita proto nemtize byt
jen délnicka, protoze je mnoho jinych skupin, které jsou obéti sil, jez nemohou ovlivnit.
Univerzalismus se tedy stava zakladnim principem socialismu, protoZe vyrovnava status,
zisky i zodpovédnost obCanstvi a protoze pomaha tvorit politické koalice. (Socialisté jako
catch all strany, navic ziskavaji koali¢ni potencial — pozn. A.P.)

Aby udrzeli solidaritu univerzalistického socialniho statu i v dobé prosperity, museli nakonec
socialisté pozadovat socidlni standard stfednich trid pro vSechny (jako prvni Svédsti
socialisté) — universalismus standardu stfednich tfid.



Vic George, Paul Wilding: Ideologies od Welfare

Role statu v ekonomickych a socialnich zalezitostech byla zejména od
ustaveni demokratickych forem vlady vzdy predmétem ideologického boje.

. Sila ideologie se mirni, kdyz se ideologie prenasi z teoretického kontextu
do roviny praktické politiky.
. Je mozno hovorit o ideologiich skupinovych i osobnich.

Definice ideologie byvaji komplikované, nejednotné — v zasadé ovsem rozlisuji
ideologii jako koncept a ideologii jako doktrinu.

Ideologie jako koncept

Mclellan:  Koncept ideologie je ,nejhdre postiZitelnym konceptem v celych

socidlnich vedach".

Hamilton:  Koncept ideologie ,,md prinejmensim tolik definic, kolik je autord, ktefi

Jje predkiddajr.

Gallie: VétsSina konceptd socialnich véd je predmétem sporll, protoze zplisob
definice konceptu ma vliv nejen na akademické studie, ale i na vladni
politiku jako takovou.

« Termin ideologie poprvé pouzil v souvislosti s Velkou francouzskou revoluci
de Tracy (1797) — chapal ji jako védu o idejich, novy racionalni zplsob
shromazd'ovani informaci, jez by mély vladé umoznit rozhodovat ve zajmu
spolecnosti.

+ Za Napoleona se zacal projevovat kontrastni, rozporny obsah pojmu
ideologie, ktery ovlivnil vnimani role socialnich véd vibec, a predevsim
pak vnimani politického rozhodovani. (Ideologie jako objektivni X zkresleny
pohled na realitu | raciondini X doktrinarska | realisticka X utopicka.)

» Marx (2. pol. 19. stol.) je autorem materialistické teorie vysvétlujici
ptivod ideologii. Podle né&j socialni podminky (definované predevsim
formami vyroby a vlastnictvi vyrobnich prostredk() predurcuji individualni i
kolektivni (tfidni) védomi. Ideologie je v Marxové pojeti predevsim
formou ,, falesneho védomi® — je nastrojem, jimz si vladnouci tfidy ziskavaji
a udrzuji loajalitu zbytku spolecnosti. MarxQv pristup k i. jako k nastroji tfidni
hegemonie ovlivnil fadu jeho nasledovnikd (Gramsci aj.). Napf. podle
Manninga je i. ,,0slavou institucionalizované nerovnostr.

« Marxovo pojeti ideologie revidoval Mannheim (30. 1éta 20. stol.) — souhlasil
s tim, Ze ideologie zkresluji realitu ve prospéch vladnoucich skupin, ale
doplnil, Zze kazda idologie je historicky podminéna a mimo prislusny
déjinny (spolecensko-ekonomicky) kontext se vyCerpava a selhava (z tohoto
pohledu hodnotil i samotny marxismus).



» Parsons a dalsi funkcionalisté (50. — 60. léta 20. stol.) vidi ideologii jako
systém hodnot a dlvéry, ktery ku prospéchu vsech posiluje socialni
kohezi.

Ideologie jako doktrina

» Jako doktriny jsou zde pojaty konkrétni politické ideologie — liberalismus,
socialismus...

VétsSina autorl u politickych ideologii definuje jisté zakladni rysy, podle nichz rlzné
ideologie kategorizuje — néktefi si vystaci se Ctyrmi zakl. rysy (Jones), jini jich definuji
napr. az sedm (Macridis). V zasadé se da ovsem fici, ze kazda ideologie
o nabizi jisty vyklad svéta (lidské podstaty, smyslu politické aktivity,
podstaty ekonomické aktivity)
o nabizi kritiku stavajiciho socio-ekonomického systému
o nabizi vizi budoucnosti
o svym stoupencim poskytuje navod, jakych metod vyuzit
k dosazeni idealni spolecnosti

Pokud tyto Ctyfi rysy aplikujeme na téma socialniho statu, je zrejmé, Ze ideologie
socialniho statu jsou hodnotové zatiZzené interpretace, poskytujici odpovéd’
na tyto otazky:
o Nakolik by mél stat zasahovat do ekonomickych a socialnich zaleZitosti?
o Jaké jsou ve vztahu k zajisténi politického, ekonomického a
spolecenského Zivota pozitivni a negativni funkce statu?
o Jaké organizacni formy by na sebe statni intervence méla brat?
o Jaka je idedlni forma budouci spolecnosti a v éem se tato liSi od
existujicich socialnich stat?
o Jaké metody Ci procesy jsou pro dosazeni takové spolecnosti nezbytné?

Pfi hodnoceni ideologie je nicméné nutné vzit v potaz jesté dalsi sadu kritérii
— nakolik je vnitfné koherentni, jak dlouho se vyviji a je propagovana, jak je
rozSifena a nakolik intenzivné je vyznavana.

Tato kritéria umoznuji vytvaret rozlicné typologie a klasifikace ideologii socialniho
staitu — George a Wilding tak nabizeji napriklad typovou skalu, zahrnujici
novou pravici, stredni cestu, demokratické socialismus, marxismus,
feminismus a greenismus.

Typologie ideologii socialniho statu se objevily az s kolapsem politického
konsensu ohledné povahy socialniho statu béhem 70. let 20. stoleti (Lee a
Raban) a mély tendenci zamérovat se predevsim na téma role statu vici
soukromému trhu a prerozdélovani statkll z trhu plynoucich. Od pocatku 90. let se
Skala typd ideologii zacala rozsSifovat o nové ideologie (feminismus, greenismus),



které dfive nebyly povazovany za fundamentdlni — coz mlze byt vyjadrenim
nespokojenosti se starymi ideologiemi a jejich neschopnosti reagovat na proménujici
se svét.

Zacatek 60. let a konec 80. let prinesly v socialnich védach téma , konce
ideologii" — tyto koncepty byly zalozeny predevsim na skutecnosti, Ze ideologie byla
konotativné spojena s totalitarianismem a (jako iracionalni) vymezovana vici véde.
PocC. 60. let — Podle Lipseta (1963) se staly vSechny ideologické bitvy mezi
kapitalismem a socialismem redundantnimi a budouci politické boje tak
~budou vybojovany bez ideologil'. Podle Bella (1960) pak ,cesta do
nebes uzZ nemizZe byt ddle »cestou viry«, ale musi byt empiricka".
Konec 80. let — Kapitalisticka demokracie predstavuje podle Fukuyamy
~konecny bod lidské ideologické evoluce®, a tedy ,konec dé&jin®.

Kritika ,velkych ideologii" (respektive ,velkych vypravéni") prichazi také ze
strany postmodernistli. Napriklad Lyotard definuje ,postmodernu jako
nediivéru vici meta-naracim™. (Sam ,konec velkych ideologii* se ovSsem mize
jevit jako jistd meta-narace.) Distinktivnim rysem postmodernismu je tvrzeni, ze
ideologicky konsensus a politicka utopie v modernich spolecnostech
nejsou mozné.

Postmoderna tak ma jasny vliv na socialni védy i samy ideologie — pripousti a
argumentuje totiz diverzitu hodnot a viry, drzenych rozlicnymi skupinami, umoznuje
rozvijet ,lokalni ideologie™.



