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» 1.«

Hlasatelé uicelu byti. - Af se divam na lidi pohledem dob-
rym &i zlym, vZdy shleddvim, Ze se vénuji jen jednomu tkolu,
viichni dohromady a kaZdy zvl43(: konaji to, co je na prospéch
zachovdni lidského rodu. A to vpravdé nikoli z pocitu lasky
k tomuto rodu, nybrZ prosté proto, Ze v nich nenf nic starsiho,
silnéjSiho, netiprosnéjiho, nepfekonatelnéjiiho neZ tento in-
stinkt, — protoZe privé tento instinkt je podsiatou naSeho druhu
a stada. I kdyZ s obvyklou krdtkozrakoesti délime vétSinou své
blizni z péti krokl hbité a prehledné na lidi uZite¢né a kod-
livé, dobré a zlé, pii dhrnném soudtu, pii deldim pfemysleni
o celku ztracime k tomuto pFehlednému déleni ddvéru a nako-

nec od ného upoustime. I ten nejikodlivéjsi clovék maZe byt

v s

vidy jeité nejprospéinéjsi, totiz vzhledem k zachovdni druhu;
nebot udrZuje sdm v sobé &i - diky svému pisobeni - v druhych
ty pudy, bez nichZ by lidstvo ddvno ochablo nebo shnilo. Nena-

vist, $kodolibost, chamtivost, panovagnost a co viechno se jesté
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nazyvéa zlym: to vie patfi k podivuhodné ekonomii zachovani
druhu, k ekonomii jisté ndkladné, rozhazovaéné a v celku na-

. nejvys podetilé: — kterd viak priakazné nés rod dosud zachovala.

v s

" Ani nevim, muj mily spoludlovége a bliZni, zdali viibec miiges 7it
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v neprospéch druhu, tedy ,nerozumné” a ,$patné”; to, co snad
mohlo druhu Skodit, uZ nejspi§ pfed mnoha tisiciletimi vyhynu-
lo a néleZi ted k vEcem, které nejsou moZné jiZ ani u boha.
Poddej se svim nejlepsim ¢i nejhoriim touhdm a predeviim:
propadni zhoubg! - obojim budes zfejmé stile jedté ngjak podpo-
rovat lidstvo a prospivat mu a smi¥ si v tomto ohledu drZet své
chvalofeniky - a také posmévicky! Nikdy viak nenajdes &lové-
kka, ktery by se tobg, jednotlivci, umél beze zbytku vysmat i pro
to nejlepsi, co v sobé mas, ktery by byl s to ukazat ti tvou neko-
neéné jepiéi a Zabi ubohost tak dikladné, aby to edpovidalo
pravdé! Smat se sami sobé tak, jak by bylo tfeba se smait, aby-
chom se sméli z celé pravdy, — k tomu neméli dosud ani ti nej-
lepdi dost smyslu pro pravdu a ti nejnadangjsi dost génia! Snad
mé i smich jedté budoucnost! Tehdy, aZ si lidstvo osvoji vétu
»druh je viim, jedinec neznamena nic” -~ a aZ bude kaZdému
kdykoli otevien pfistup k tomuto poslednimu osvohozeni, k té-
to posledni nezodpovédnosti. Snad se potom spoji smich
s moudrosti, snad bude potom existovat uz jen ,,radostnd véda“,
Zatim je tomu viak stdle jesté tiplneé jinak, zatim si komedie byti
jest€ ,neuvédomila” sebe samu, zatim je stdle jesté doba tragé
die, doba mordlek a ndboZenstvi. Co znamena, Ze se objevuji
stdle novi zakladatelé mordlek a ndboZenstvi, podnécovatelé
boje za mravni hodnoceni, uditelé v{citek svédomi a niboZen-
skych valek? Co znamenaj{ tito hrdinové na této scéné? Nebof
aZ dosud byli oni jejimi hrdiny, a vie ostatni, nékdy to jediné vi-
ditelné a zdarovern pfili§ blizké, tyto hrdiny vZdy jen pfipravova-
lo, at uZ jako masinérie a kulisa, nebo v roli davérniki a ko-
mornikl. {Bdsnici naptiklad byli vZdy komorniky néjaké
morélky.) Rozumi se samo sebou, Ze i tito tragédi phsobi v zé-
jmu druhu, byt se sami domnivali, Ze pracuji v zdjmu boha a ja-
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ko jeho poslové. Také oni podporuji Zivot rodu, jelikoZ _co%E:-m
Jiviru v givot. ,Stojf za to Zit“ — vold kaZdy z nich - ,tento Zivot

ma néco do sebe, Zivot md Néco za sebou, pod sebou, méjte se

na pozoru!“ Onen pud, ktery vlddne rovnou m8rou v lidech nej-

vy&Sich i nejniziich, pud zachovdni druhu, vyra# ¢as od dasu na

povrch v podobé rozumu a vd$ng ducha; md pak kolem sebe

skvélou druZinu diivodi a chee vE{ silou dosdhnout toho, aby se

zapomneélo, Ze je v podstaté pudem, instinktem, po3etilosti, bez-

divodnosti. Zivot mdme mit v lasce, protofe! Clovék md sobd

a svému bliZnimu prospivat, protoZe! A jak se je$té viechna tato

,midme‘ a ,protoZe’ jmenuji a v budoucnu mohou jmenovat!
Aby se to, co se déje nutné a vidy, samo od sebe a bez jakého-
koli Giceluy, jevilo od nynéjika jako zaméfené na jisty tcel a aby
to Clovek chdpal jako projev rozumu a posledni pfikazani, - pro-
to pfichazi eticky ucitel, hlasatel (&elu bytf; proto vynalézd dru-
hé a jiné byti a silou své nové mechaniky méni staré nizké byti
od jeho starych nizkych zdkladi. Ano! on za Zddnou cenu ne-
chece, abychom se byti smdli, ani abychom se sméli sobg, — ani
jemu; pro néj je jedinec vZdy jedincem, n&éim prvnim a posled-
nim a nesmirnym, pro néj neni druhu, neni souétl, neni nul.
Jakkoli jsou jeho vynélezy a ndzory poSetilé a blouznivé, jakko-
li zneuzndvé béh piirody a popird jeji podminky: - a viechny
etiky byly dosud natolik posetilé a nepfirozené, Ze by kaZdd
z nich pfivedla lidstvo do zahuby, kdyby je doopravdy ovlddla, -
pfesto pokazdé, kdyZ ,hrdina® vstoupil na jeviité, objevilo se
cosi nového, idésny protiklad smichu, hluboky otfes mnoha jed-
notliveh p¥i mys$lence: ,,ano, stoji za to Zit! ano, stoji za to, abych
ja Zil!'"* - Zivot a ja a ty a my v§ichni jsme zase jednou naéas na-
byli navzajem na zajimavosti. — Nelze popfit, Ze v dlouhodobé
perspektivé nad kaZdym z t&chto velkjch hlasatel ddelu zvité-
zil smich a rozum a p¥iroda: krdtkd tragédie se posléze vidy
zvrdtila a zménila ve vé&nou komedii byti a ,,nespodeiné vlny
smichu® - fe€eno s Aischylem - se musi nakonec pfevalit i pFes

nejvétiiho z té€chto tragédd. AvSak i p¥i viem korigujicim smi-

4
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chu se lidska pFirozenost ve svém celku timto stdle novim p¥ili-
vem hlasatel{i d¢elu byti pfece jen zménila, — m4d ted dald{ potie-
bu, totiZ prave potfebu stile nového objevovani takovych uditell
a ufenf o ,Gdelu”. Clovék se pozvolna stal fantastickym zvife-
tem, jeZ ke své existenci potfebuje oproti jingm zvifatim je§td
jednu z4kladni podminku: ovék musi Eas od Easu vEFit, Ze vi,
nwen mﬁm,ﬁum jeho %:: =oB:Nm ?omnzﬁ bez @m:o%%o QES-

?.m Fi Ea:u woNE.ES 85:8 :oi&dﬁ waoz: prilivu a odiivu?
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touha po jistoté neni nejniterngjsi tuzbou a nejhlubsi potfebou,
- tim, co odlifuje vy$§i lidi od niZich! U nékterych zboZnych lidf
jsem narazil na nendvist k rozumu a byl jsem jim za to vd&&ny:
tak se alespori prozradilo §patné intelektudln{ svédomi! Aviak
stdt uprostfed této rerum concordia discors a ceié té zdzrainé
nejistoty a mnohoznacnosti byti a netdzat Se; netidst se Fadost{
a rozko$itidzdni, nezmoci se viici tomu, kdo se tdZe, dokornice ani
na nendvist, snad nanejvy§ na trochu posméchu - to pocituji

]

334 . . .

Uslechtili a nizci. - Nizkym povaham se v§echny uslechti-
1¢, velkodusné city jevi jako netielné, a proto na prvnim mists
jako nevirohodné: mrknou na vis, kdyZ néco takového slysi,
jako by chtéli fici, ,,ona v tom jist& bude néjaka vyhoda, viech-
no se prohlédnout neda“: - podeziraji uslechtilého clovéka, Ze se
snazi ziskat vihodu askokem. JestliZe se o nepfFitomnosti sobec-
kych tmysla a ziskuchtivosti pFesvedei naprosto jasné, pak je
pro né takovy élovék jakymsi bldznem: pohrdaji jim a jeho rados-
ti a sméji se lesku jeho off. ,Jak se miiZe ndkdo t&5it ze své nevy-
hody, jak se miZe nékdo s otevienyma oima chiit v nevyhodé
ocitnout! Uslechtilé city jsou jisté spojeny s chorobou rozumu“
- tak uvazuji a tvaii se pfitom opovrilivs: stejnt€ opovrhuji rados-
ti, kterou méd pomatenec ze své fixni ideje. Nizkd povaha se vy-
znacuje tim, Ze ma neochvéjné na zfeteli sviij prospéch a Ze je
v ni toto ielové a prospéchatské mysleni dokonce silngjsi neZ
nejsilnéjsi pudy: nenechat se takovymi pudy svést k nedéelnému
jednani - tot jeji moudrost a jeji sebevédomi. Ve srovnani s ni je

vyssi povaha nerozumnéfsi: - nebot Elovak Slechetny, velkodus-
ny, ob&tavy vskutku podléhd svym pudiim a ve vrcholnych oka-

mwo_.Pc..c.ﬁwmmn_wwomam\“.m pravé tento pocit hleddm u wmmmmr@ ze.
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mzicich jeho rozum odpocivd. Zvite, které s nasazenim vlastniho
Zivota chrdni svd mlddata nebo v obdobi Fije ndsleduje samidku
tfeba i ve smrti, nemysli na nebezpedensivi a smrt, také jeho ro-
zum odpocivé, nebot je zcela opanovéno rozko3i z potomstva
nebo ze samicky a strachem z pozbyti této rozkode: je hloupgjsi
nez jindy, podobno Zlechetnému a velkodu$nému ¢lovéku.
U slechetného Sloveka dosahuji nékteré pocity rozkoSe a odpo-
ru takové sily, Ze k nim intelekt musf ml&et nebo se dat do jejich
sluzby: tehdy stoupne srdce do hlavy a mluv{ se pak o ,va$ni®.
(Tu a tam nastdva jistd i opak a jakoby ,obrdceni va$ng“ napi-
klad u Fonternella, jemuz kdosi poloZil jédnou riuku na sedcé-se
slovy: ,Drahy pfiteli, vy mdte mozek i zde.“) Nizk§ Sovek pohr:
da u vzneSeného pravé nerozumnosti i odli¥nym rozumem vas.
ng, zvidst kdyZ se takovy nerozum zaméfuje na objekty, jejichy
hodnota pfipad4 nizkému Elovéku naprosto smyilend a svévol-
na. Rozhotcuje ho ten, kdo podléha vaini Zaludku, ale pfece jen
chépe podnét, ktery se tu stiva tyranem; naprosto viak nechape,
jak miiZe napiiklad dat ndkdo v sdzku své zdravi a svou Zest pro
vasen pozndni. Vkus vy§3i povahy se zameéfuje na vyjimky, na
véci, které Cloveka obvykle nechdvaji chladnym a nemaji v sobé
jakoby Zadnou sladkost; vysi povaha m4 singuldrni miru hod-
not. Nadto je vétiinou piesvédcena, Ze jeji idiosynkrasie vkusu
ntenti singuldrni mirou hodnot, povaZuje své hodnoty a nehodno-
ty spi§ za hodnoty a nehodnoty obecn? platné, a stavi se tak ne-
srozumitelnou a nepraktickou. Jen velmi zifdka si vy5si povaha
uchovi tolik rozumu, aby vedni lidi jako viedn{ chéapala a také
s nimi tak jednala: vét8inou se domnivi, 7e jeji vageri vskrytu sdi-
leji viichni, a je pravé v této své vife plna dru a vymluvnosti.
Pokud takovi vijimeé&ni lidé nepocituji samy sebe jako v§jimky,
jak by mohli kdy rozumét nizkym povahdm a spravné odhad-
nout, co je pravidiem! -- a tak i oni hovo¥f o posetilosti, neddel-
nosti a fantazirovani lidstva, plni ddivu nad tim, jak je svét blaz-
nivy a pro¢ se nechce hldsit k tomu, co »nejvice potfebuje’. -
Tot véénd nespravedlivost Slechetnych.
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m.mwo je taz :Eowm lterd je NQS_QE $patné povésti dobyvatele,
- i kdyZ se projevuje jemnéji, neuvddf hned do pohybu svaly,
nezplisobuje proto povést tak Spatnou! Nové je vak za viech

tf zlé, nebot chce dobyvat, poraZet staré hraniéni kame-

ich plody, oradi ducha. Ale kazd4 piida se nako-

e

‘Pé a vidy znovu musi ﬁE: radlo Num - Existuje nyni

o obzvlasts v Anglii: podle ni jsou mo:mm ~dobré® a | z1é“ visled-
kem nahromadéngch zkuSenosti o ,ifelném® a , ned&elném™;
dobrym podle ni nazyvime, co udrZuje druh, zlym pak to, co
QE? JS& ><mm_ﬂ ve mw:ﬁmmsom: jsou zié pudy pravé tak vyso-

He 0sti. - Viichni lidé, kee¥i citi, %e
f. :mw::mu.mmor &3 a zvuki, t&ch nejvymiuv-
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mE\ e:@mn mcmo_n:: 340_:02 mo_:_ﬂ mo-

velmi dobfe védi! Uchyluji se tedy k filosofiim morélky, které
kaZi néjaky kategoricky imperativ, nebo p¥ijmou Fadny kus n4-
boZenstvi, jak to uéinil tfeba Mazzini. JelikoZ chtdji, aby se jim
bezpodmineéné divéfovalo, potfebuji nejprve bezpodmineéns
diivéfovat sami sobé&, na zdklad® néjakého posledniho, nepo-
chybného a o sobé vzneSeného pFikdzédni, za jehoZ sluzebniky
a ndstroje by se rddi pokladali a vydavali. Zde méme nejpFiroze-
néjsi a vétsinou velmi vlivné protivniky moralnf osvéty a skep-
se: jsou viak vzdeni. Naproti tomu @:mﬂ:m velmi pocetna sku-
pina téchto protivnik( viude tam, kde viastni zdjem rad{
k podfizenosti, zatimco povest a est se zdaji podifzenost zaka-
zovat. Kdo se citf zneuctén pfi myslence, Ze md byt ndstrojem
néjakého kniZete nebo né&jaké strany &i sekty, nebo snad dokon-
ce penézni moci, napfiklad jakoZto potomek starého, hrdého
rodu, aviak zdrovenl timto ndstrojem byt chee & musi, pred se-
bou i pfed vefejnosti, ten se neobejde bez patetickych principd,
které 1ze kdykoli brat do dst: - bez principa bezpodmineéné po-
imsoms;.:smmmmE_\_umNNm:m:_umzmco%oc:mﬁomcmm&:m./\mw,

v s

kerd jemné&jsi servilita 1pf pevné na kategorickém imperativu
a je smrtelnym nepiitelem t&ch, kdo chtéji povinnosti vzit jeji
bezpodmineény charakter: Zdd4 si to od nich sludnost, a nejen

slusnost.

» B, «

Ztrdta dustojrnosti. - Premyileni ztratilo veskerou distoj-
nost formy, lidé se posmivaji obfadnosti a slavnostnim gestim
premyslejicihe a nesnesli by uZ moudrého muZe starého stylu,
Myslime prilis rychle, cestou, za chiize, vprostfed viemozZnych
c¢innosti, dokonce i kdyZ myslime na véci nejvaznéjii; obejdeme
se bez velkych pfiprav, ba i bez ticha: - jako kdybychom v hla-
vé nosili neustdle béZici stroj, ktery pracuje i za nejnepfiznivéj-
Sich podminek. Dfive bylo na kazdém vidét, Ze chce zrovna pfe-
myslet - bylo to zfejmé néco vyjime€ného! -, Ze se chee ted stat
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moudfej§im a chystd se k myslence: &lovek nasadil vyraz jako
k modlitbé a zastavil se; ano, stal dokonce bez pohnutf celé ho-
diny na ulici, kdyZ my$lenka »DPEiSla” - na jedné & na obou no-
hou. Tak to bylo ,,v8ci pfiméfens a distojné”!

» 7«

Néco pro pracovité. - Kdo chee dnes uinit pfedmétem stu-
dia morélni zdleZitosti, otevird si obrovsks pole price. Viechny
druhy vasni je tfeba jednotlive promyslet, jednotlivé sledovat
v ruznych epochdch, narodech, ve velkych i malych jednotliv-
cich; vegkery jejich smysl i viechny zpiisoby, jak hodnot{
a osvétluji véci, musi byt odhaleny! Zatim nic z toho, co byt
propujéovalo barvu, nemd déjiny: vZdyt kde jsou d&jiny ldsky,
lakoty, zdvisti, svEdom{, piety, krutosti? Dokonce i srovnavaci
déjiny prdva nebo alespon trestu dosud zcela chybf. Stalo se uz
tématem vizkumu riizné délenf dne, diisledky pravidelného &le-
nénf ¢asu pro praci, svitek a klid? Znime morélni d¢inky po-
travin? Existuje filosofie vyZivy? (Rozruch, ktery stdle znovu
vznika kolem otdzky vegetarianstvi, dokazuje jasnég, ¥e takovou
filosofii jeSté nemame!) Jsou jiz shromédzdény zkuSenosti o lid-
ském souZiti, nap¥. zkuSenosti z klastera® Je uZ zpracovéana dia-
lektika manZelstvi a p¥telstvi? A mravy ulenct, obchodnil,
umélceti, femesInikd, - nalezly uz své myslitele? Tolik v&ci je tu
tteba promystet! Ve, co lidé do nynéjika chépali jako své , exis-
tenéni podminky*, a veskery rozum, naruZivost a povérdivost
tohoto chdpan{ - bylo to ji beze zbytku prozkouméno? Uz je-
nom pozorovani, jak rizny je rlst, jimZ proly a jests by mohly
projit lidské pudy v zdvislosti na riizném moralnim klimatu, by
i nejpracovitéj§imu Elovéku dalo pFilis mnoho prédce; je zapotfe-
bi celych pokoleni a planovits spolupracujicich pokoleni usen-
cil, aby se zde hlediska a materidl vy€erpaly. TotéZ plati o pro-
kazovéni divodi pro riiznost moralniho klimatu {, pro¢ tady
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sviti toto slunce zdkladniho morélniho soudu a hlavni hodnoto-
vé miry - a tamhle opét jiné?“). A novou praci je pak zji¥fovani
mylnosti viech t&hto diivodi a zkoumani celé podstaty dosa-
vadniho moralniho posuzovini. Kdyby v8echny tyto préce byly
vykonany, vystoupila by do popfed otazka ze viech nejchoulos-
tivéjsi: zda je vida s to ddvar cile jednani, kdyz dokazala, 7e je
muZe brét a nicit ~ a pak by mél nastat as experimentovani, jeZ
by uspokojilo kaZdy druh heroismu, experimentovani trvajici
celd staleti, které by mohlo zastinit viechny velké prace a obéti
dosavadni historie. V8da dosud nepostavila své kyklopské stav-

by; i k tomu nadejde Zas.

» 8. «

Nevédomé cfnosti - Viechny vlastnosti ClovEka, jichZ si je
védom - a zejména predpoklads-li jejich viditelnost a evident
nost i pro své okoli - podléhajf (plng jingm vivojovim zako-
nitostem neZ vlastnosti, o nichz viibec nevi, nebo jen Spatné,
a které se pro svou nezbadatelnost skryvaji i oku bedlivéjsiho
pozorovatele a dokdZi se schovat jakoby za ni&m. Stejné je to-
mu s jemnymi reliéfy na §upinach plazi: bylo by omylem pokl-
dat je za ozdobu nebo zbrafi - jsou totiz viditelné teprve mikro-
skopem, tedy okem uméle velmi zaostfenym, jaké nemohou mit
zvifata, pro néZ by mély jako ozdoba & zbraii platit! Nage viditel-
né moralni kvality, zejména pak ty, v jejichZ viditelnost vé¥ime,
se ubfraji svou cestou, - a kvality neviditelns, naprosto stejno-
jmenné, které ndm s ohledem na druhé nejsout ani ozdobou ani
zbrani, se také ubiraji svou cestou: pravdépodobné zcela jinou,
a to s liniemi a detaily a reliéfy, které by mo¥Zn4 potésily néja-
kého boha s boZskym mikroskopem. Mame napfikiad pili, ctiZa-
dost, divtip: cely svét o tom vi -, a kromé toho mame Ziejmé

jesté jednou svou pili, svou ctizddost, svaj divtip; ale pro tyto
nase plazi $upiny mikroskop jeits vynalezen nebyl! - A zde pié-
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telé instinktivni morality prohlési: ,Bravo! Alespoii nevédomé
ctnosti povaZuje za mozné, - s tim se spokojime!“ - Ach vy spo-
Kojenti!

» 9. «

Nase erupce. - Bezpoget toho, ¢o si lidstvo osvojilo na dFi-
véjSich stupnich, aviak tak stabé a zarodecné, Ze to nikdo jako
osvojené nedokazal vnimat, vyraf dlouho poté, snad po stale-
tich, ndhie na sv&tlo: mezitim zesililo a dozralo. NEkterym epo-
chdm jako by ten & onen talent, ta & ona ctnost tiplné chybsly,
stejng jako nékterym lidem: pockejme si v¥ak na vauky a jejich
déti, mame-li ¢as cekat, - vynesou nitro svych d&di na sluneéni
svétlo, to nitro, o némz dédové sami jesté nic nevédali. Casto uz
syn prozradi svého otce: od té doby, co ma syna, rozumi otec
i€pe sdm sob&. Viichni v sobé mame skryté zahrady a setby;
nebo, Feceno jingm pEirovnanim, v§ichni jsme zvedajici se vulia-
ny, jejichZ hodina erupce teprve piijde: - jak je blizkd & vzdale-
na, to nevi oviem nikdo, ani »Iily pdn biah*.

» 10, «

Jisty druh atavismu. - Vjimesné lidi uréité epochy chdpu
nejradéji jako ndhle se objevivéf pozdni vyhonky davnych kultur
a jejich sil: jako urdity atavismus ndroda a jeho mentality: - tak
je na nich alespofi néco srozumitelného! Ted se zdaji cizi, vzdcni,
mimotddni: a kdo v sob& tyto sily citi, musi je péstovat, ctit,

vzdéldvat, hdjit proti jinému, vzpirajicimu se svétu: a tak se sta-
nte bud velkym &lovikem, nebo bliznem a podivinem, pokud
oviem nepropadne zavias zahubé. Kdysi byly tyto vzdacné viast-
nosti obvyklé, a platily tudf? za nizké: nikoho nevyznamendava-
ly. Snad byly i podporovdny a pfedpoklddany; bylo nemozZné
stat se diky nim velkym, a to uz proto, Ze nehrozilo nebezped{
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propadnout kviili nim $flenstvi a zéistat sém. Takové pozdni vy-
honky dévnych pudt se rodi predevSim u konzervativnich rodq
a kast ndroda, zatimco tam, kde se rasy, zvyky, hodnoceni st¥i-
daji prilis rychle, je viskyt podobného atavismu nepravdépodob-
ny. Tempo znamend toti¥ u vyvojovych sil ndrod pravs tolik co
v hudbé; v nafem pfipadé je pro vyvoj naprosto nezbytné an-
dante jakoZto tempo ducha va3nivého a pomalého: a pravé ta-
kovy je duch konzervativnich rodii.

» 11, «

Védomi. - Schopnost védomi je poslednim a nejpozdé&jsim
vyvojovym Eldnkem organické fiSe, a tudiZ také tfm, co je v ni
nejméné hotové a nejslabii. Z védomi prameni nespocetné
chyby, které zplsobuji, e zvife, Slovék hyne dfive, nez by bylo
nutné, , mimo osud®, jak pravi Homér. Kdyby :.mg; zdchovny
svazek instinktd tak nesmirng mocny, kdyby neslou#il celku
jako reguldtor - pak by muselo zvrdcené souzenf a fantazirova-
nis otevienyma ocima, povrchnost a lehkovérnost, zkratka pra-
vé védomi pFivést lidstvo do zahuby: &i spiSe - bez onoho svazku
by uZ lidstva ddvno nebylo! Dokud nenf urditd funkee dotvofend
a zrald, pfedstavuje pro organismus nebezpedi: je jen dobré, je-
-li tak dlouho pofadné tyranizovanal Takze védomi je fadné ty-
ranizovéno - a v neposledn{ fadg tim, Ze jsme na n8 hrdi! Mys-
lime si, Ze tady je jddro &lovéka; to, co trva, co je vE&né, posled-
ni, nejpivodnéji! Pokliddme védomi za pevné danou velidinu!
Popirdme jeho rist, jeho intermitence! Chédpeme je jako ,jedno-
tu organismu®! — Toto sm&iné pFecefiovani a nepochopeni védo-
mi mé jeden velmi pozitivni disledek: zabrdnilo se tim totiZ jecho
piekotnému utvdfeni. JelikoZ se lidé domnivali, Ze védomi uz
maji, nesnaZili se pFilig, aby ho dosahli - a ani dnes tomu jesté
neni jinak! Stile je3té to je dplng novy a lidskému oku pravé a7

e

nyni se vynofujici, zatim st rozeznatelny tkol — privtélit si vé-
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déni a ulinit je instinktivnim; dkol, ktery vidi jen ti, kdo pocho-
pili, Ze doposud jsme si privtélili jen své omyly a ¥e veikers nase
védomi se vztahuje k omyldm!

»12. «

O cili védy. - Jakze? Poslednim cilem védy md byt, aby &lo-
véku p¥ipravila co mo¥ng nejvice libosti a co mo¥nj nejméng
nelibosti? Co kdyby viak libost a nelibost spolu byly svazany
tak, Ze ten, kdo chice mit co nejvice jedné, musi mit také co nej-
vice té druhé, - a kdo chee poznat ,nebesky jdsot”, musi byt pri-
praven i na ,sklienost k smrti“? A tak tomu zfejmeé je! Stoiko-
vé alespori vEFili, e se tak v&ci maji, a byli zcela disledni, kdyz
touZili po co nejmensf libosti, aby se od Zivota dodkali co nejmé-
né nelibosti. (Kdy? razili heslo »Ctnostny je nej$tastn&jsi¢, mali
v ném jak vjvésni §tit své Skoly pro $iroké masy, tak kasuistic-
kou subtilnost pro subtilni.) I dnes stojite pfed volbou: bud co
nejméné nelibosti, kritce bezbolestnost - a v zasadg by poctivi
soclalisté a politikové viech stran neméli svym lidem slibovat
vice, - nebo co mosnd nejvice nelibosti jako cenu za rostouci
hojnost vytfibenych a dosud zfidka zakouSenych rozkodi a ra-
dosti! Rozhodnete-li se pro to pryvni, chcete-li tedy potlagit
a zmirnit lidskou bolest, musite pak potlalit a zmensit i lid-
skou schopnost radosti. A védou 1ze vskutku podporovat jeden

e

i druhy cill MoZna je zatim véda zndméjsf diky své schopnosti
zbavit Elovéka jeho radost{ a udinit ho chladn&j3im, so$n&jsim,
stoiCtéj§im. Ale mohla by byt jests objevena i jako velkd nositel-
ka bolesti! - A pak by se mozZna zarover ukézala ; jeil opaéna
sila, jeji nesmirna schopnost rozsvécet nové hvizdné svéty ra-

dosti!
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»13. ¢
K uleni o pocitu moci. - Prospivanim a ubliZovdnim
uplatiiujeme svou moc nad druhymi - a nic jiného pfi tom ne-
cheeme! Ublifovdnim i :Emﬂmc_.mama&m:murtam mB:ﬂEm

v e

dat teprve pocitit: nebot bolest je zde mnohem citeln&jiim pro-
stiedkem neZ rozko§: - bolest se vidy tdZe po pFicing, zatimeo
rozko§ md sklon zastavit se u sebe a neohliZet se zpét. Dobrodi-
nim a pfizni uplatiiujeme svou moc vir&i tém; kteFi jsou na n4s
uz néjakym zpiisobem zdvisli (to jest, jsou zvykli myslet na nas

jako na svou pFidinu); cheeme roziifovat jejich moc, protoZe tak

roziifujeme svou vlastni, anebo jim chceme ukdzat, jak je VY-
hodné byt v nasi moci - tak budou se svou situaci spokojenéjsi
a proti nepfateliim nasf moci neprdtel3téjsi a bojovnajii. Zda
pfi prokazovdni dobrodini nebo pfi ubliZovdn{ pfindsime obéti,
nemeéni vislednou hodnotu naeho jednéni; dokonce i kdyz na-
sadime Zivot, jako mugednik pro svou cirkev, je to ob&t piinese-
nd nasi touze po moci, nebo za tdelem udr¥eni naseho pocitu
moci. Citi-li zde n&kdo ,,jsem majitelem pravdy® - kolika majet-
ku se nevzda, aby zachrinil tento pocit! Co vSechno nehodf pFes
palubu, aby se udrzel »hahofe”, - to jest nad druhjmi, jimz se
»Pravdy” nedostdva! Stav, ve kterém ubliZujeme, je jisté mélokdy
tak pfijemny, tak nezkalens pfijemny, jako ten, v ném#% nékomu
prospivame - je to znameni, Ze nim moc jesté chybf, nebo se tak
prakazuje nevole nad touto chudobou, nese to s sebou nové ne-
bezpedl a nové nejistoty pro nds jiz nabyty majetek moci a ndg
obzor se kalf vyhlidkou na pomstu, vysméch, trest, neiispéch.
Jen pro lidi nejvice vznétlivé a pocitu moci ¥adostivé miZe byt
pritazlivéjsi vtisknout pedef své moci tomu, kdo vzdoruje; tedy
pro ty, které pohled na jiz podrobeného {jenz je pfedmétem na-
Seho dobrodin{) obtéZuje a nudi. Zale3{ na tom, jak je kdo zvyk-

0 4w

Iy svilj Zivot kofenit; je vici vkusu, cheeme-li zvétiovat svou moc

radéji pomalu nebo nahle, jists nebo nebezpecné a riskantné, —
flovék hledd to & ono kofeni vzdy podle svého temperamentu.
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Snadna kofist je hrdé povaze &msi opovrienihodnym: takové
povahy se citi dobfe teprve pfi pohledu na nepokofené lidi, kte-
fi by se mohli stét jejich nep¥ateli, a také pfi pohledu na viech-
ny té€Zko dostupné statky; viiéi trpicimu jsou Zasto tvrdi, nebot
ten jejich Gsili a pychy neni hoden, - s tim v&t3i tictou se viak
chovaji vii¢i sob& rovnym, s nimiZ bojovat a zépasit by bylo roz-
hodné ctf, kdyby se k tomu méla nékdy naskytnout pfileZitost,
Vlivem dobrého pocitu této perspektivy si lidé rytifské kasty
zvykli ve vzajemném styku na vybranou zdvotilost. - Soucit je
nejpfijemnéjsim pocitem pro ty, kdo jsou mélo hrdi a nemaji
vyhlidek na velkolepé dobyvani: pro n& je snadnd kofist ~ a tou

je kaZdy trpici - nééim dchvatnym. Soucit je proslulou ctnosti
lehk{ch dév.

» 14, «

Co vSechno se nazyvd ldskou. - Chtivost a laska: jak roz-
dilné pocity v nds probouzi ka#dé z t&chto slov! - a pfece by
mohlo jit o t§% pud, jen dvakrat pojmenovany, v prvnim pfipa-
d€ pejorativné ze stanoviska t&ch, ktef{ ji¥ majf, v nichZ se pud
ponékud zklidnil a ktefi se ted o svoje ,,jméni* strachujf; v dru-
hém pfipadé je pojmenovin ze stanoviska neuspokojenych, Ziz-
nicich, a tudiZ vynasen jakoZto ,dobry*. Nage laska k bliZnimu
- nteni to honba za novym vlasinictvim? A pravé tak nade liska
k védéni, pravdé a vitbec celd ta honba za novinkami? Vie, co
je staré a &im jsme si jisti, se nam postupn& omrzi a my opét
naprahujeme ruce; ani ta nejkrasn&j§i krajina, v niZ Zijeme t¥i
mésice, si uZ nemaze byt jista nasi laskou, a nasi chtivost likd
néjaké vzddlené pobfeZi: vlastnictvi se vétdinou vlastnénfm
zmensuje. Nade radost z nds samych se chce udret tak, Ze zno-
vu & znovu proménuje néco nového v nds samé, - a privé to
znamend vlastnéni. Byt syt svého vlastnictyi znamena: byt syt
sebe sama. (Je moZné trpét i pFebytkem — rovnéz touha odhazo-

i

Radostnd véda

45

riad:jejing teleriy, ehoe byt mitlovan jediny a prebivat 4 patio:

s o

vat v druhé dusi jako'to vibec nejvySsi 2 nejZddoucnéjsi. Uvazi:
me-li, Ze toto vie neznamend nic jiného neZ uprit veSkerému

P s

ostatnimu svétu drahocenny statek, §téstf a slast: uvaZimeli, Ze

s

milujici hodléd ochudit viechny ostatn{ uchazede a Ze by se chtél

v s s

stdt drakem stfeZicim sviij zlaty poklad, jako ten nejbezohledngj- -

v s v Ly

81 a nejsobectéjsi ze viech ,,dobyvatel1” a koFistniki: uvdZime-.

-li koneéng, Ze milujicimu samému p¥ipadd cely ostatni svét
nudny, bezbarvy, bezcenny a Ze je ochoten pfinést kaZzdou obégt,
narusit kazdy Fad, potlacit kazdy zdjen: musime se opravdu di-
vit, Ze tato divoka chtivost a nespravedlivost lasky mezi pohlavi-

mi byla po véechny véky tak opévana a uctivana, ba Ze byl z té-

> to lasky dokonce odvozen pojem ldsky jako protiklad egoismu,

e -

zatimco ona je snad tim nejpokryt&sim vyrazem egoismu. Tako-
vy tzus zjevné zavedli nemajetni a touZici, - za viech dob zfej-
me velmi podetni. Lidé, jimZ bylo na tomto poli dopfano mnoho
majetku a nasyceni, utrousili snad tu a tam slavko o ,,bésnicim
démonu®, jako onen lasky nejvice hodny a nejmilovanéjsi
Athénan, Sofoklés: ale Erés se takovym rouhaétm pokazdé jen
smal, - byli to vZdy pravé jeho nejvétsi milacci. - Obcas se na

zemi prece jen objevi jakési pokrafovdni ldsky, pFi némZ ona

chtivé tuZba dvou osob po sob& navzdjem ustoupi nové Zidosti

Nt

a chtivosti, totiZ spolednému vy§simu prahnutf po idedlu, ktery
‘stojf ftad nimi: ale kdo tuto lasku znd? Kdo ji zaZil? Jeji pravé .

jméno je pFatelstor.
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» 15, «

Z ddlky. - Tato hora propijéuje celé krajing, jiz dominuje,
po viech strankéch zvlaétn{ ptvab a v¥znam: kdy?Z si to Fekneme
posté, jsme vii&i nf naplnéni tak nerozumnou vdé&nosti, Je se
domnivime, Ze ona, ddrkyneé tohoto ptvabu, musi byt sama tim
nejplivabn&jsim z celého kraje - a tak na ni vystoupime a jsme
zklaméni. N4hle je hora sama i celd krajina kolem nas a pod
nami jakoby veskerého kouzla zbavena; zapomnéli jsme, e mno-
ha velikost, ..mﬁn.ﬁ..:_m...muwo mnohé dobro, chce byt vidéna jen z ur-

‘Cité distarice; d rox odng zdolay nikoli shora, - jeding tak piso-

2

bi. MoZné znas [{di ve své blizkosti, ktei sanmi na sebe moho

pohliZet jen z uréité dalky, aby si pfipadali viibec snesitelni
nebo pEitaFlivi a sili
Zoval v

» 16. «

O lduvce. - Ve styku s osobami, které se stydi za své city, se
Clovék musi umét pfetvaFovat; pocituji prudkou nenavist vii&j
tomu, kdo je pFistihne pri nézném, nadfeném & vzedmutém
city, jako kdyby zahlédi jejich tajemstvi, Cheeme-li jim v tako-
vych okamzicich pomoci, méli bychom je rozesmit nebo Fici ne-
jakou chladnou, Zertovnou zlomysinost - jejich cit pfi tom ztuh-
e a oni se opét ovlddnou. Predklddam tu viak poudeni pred
piibéhem. - Byli jsme si jedniou v Zivoté tak blizci, Ze se zdalo,
jake by naSemu p¥dtelstvi a bratrstvi uz nic nepfekdzelo, a lefe-
la mezi ndmi uZ jen kritks 1vka, Pravé kdyZ ses na ni chystal
vstoupit, zeptal jsem se t&: ,Chces ke mné pfes tu lavku?“ - Ale
tu jsi uz nechtél; a kdyZ jsem prosil jeits jednou, mlZel jsi. Od té
doby byly mezi nas vrzeny hory a dravé proudy a viibec vie, co
déli a odcizuje, a i kdybychom k sob@ chtéli, uz bychom ne-
mohli! Vzpomenes-li si viak nyni na tu kratkou ldvky, pak ne-
mds slov, ~ jen vzlyky a Gdiv.

‘protofe naseni eitd chybi akiticky

ti; od poznani sebe-samych je tfeba je odra- ! kY ¢ 1O PUYG-
R : o 5t a-onou posledni wizkosti tolik mezi

» 17 «

Motivovat svou nouzi. - 7 chudé ctnosti nemiiZeme
ovem Zidnym trikem ud&lat bohatou a pFekypuijici, le¢ maze-
me jeji nouzi krdsné vyloZit jako nutnost, takZe ndm pohled na

ey

ni uz nepisobi balest a my se kvili nf nemusime tva¥it ria osud

vyeitave. Tak postupuje chytry zahtadnik, kiery sfabg praminck.

2 do. rukou ny; ouzi motivuje: —

du nalézal mezi svou v - poslédni nf 1k
stitpfill a tak nesmirtiou vezdalenost, e na otroka StEF ¢ ohlédl:
dokonce ani Platén jej uz lUplné nevidél, Jinak jetomu s nami,

o o ia

ktefi jsme jiZ pFivykli udeni o roviosti 1idi, byt nikoli rovnosti
samé. Bytost, jeZ nemii%e rozhodovat o sobg samé a nema vol-
ny ¢as, - to neni pro nds zrak jesté nic opovrZenihodného; mo-
na je piili§ mnoho takového otroctvi v kaZdém z nds v soulady
s podminkami naseho spoledenského fadu a nasi ¢innosti, kte-
ré se od zdklad lisi od Fadu a €innosti starjch Rekil. Recky fi-
losof prochdzel Zivotem s tajnym pocitem, e existuje mnohem
vice otroki, nez se obecn& minf - totiz, Ze otrokem je kazdy, kdo
neni filosofem; prekypoval hrdosti, kdyZ uvazil, 7e k témto jeho
otrokim patiii ti nejmocnéjsi pod sluncem. Také tato hrdost je
nam cizi a nedostupna; dokonce ani v pfiméru nem4 pro nés

slovo ,,otrok® svou plnou silu.

» 10, «

Zlo. - Zkoumeijte Fivot téch nejlepSich a neplodnéjiich lidf
i narodii a ptejte se, zda strom, kter§ md hrdé rist do vyse, mi-
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v ~

Ze postradat nefas a boufi: zda vngji nepfizesi a odpor, nékte-
ré druhy nendvisti, Zarlivosti, svéhlavosti, neddveéry, tvrdosti,
chtivosti a ndsili hepat¥i k prospésnyih podminkam, bez nichz
rfist fve ctnosti byt wo?m.sowsﬁ Jed, ktery slabsi po-

2

bi, je pro silného posiloy - a ten mu také neifkd jed.

¢lovék kond, se stane zjevnou
nejvyssi chytrost: ale prdvé tim pfijde chytrost o veskerow svou-
b

figicife

e

diistojnost. Byt chytry bude pak sice nutng; le i
Eejné a nizké, Ze citlivejsf vikus badetit

nizkost. A pravé takjake by
soko vystupfiovat:

» 21, «
Hlasateltim nezis§tnosti. - Ctnosti Slovéka naz§vime dob-

rymi nikoli vzhledem k ti€inkiim, které maji pro né&j samotného,
nybrz vzhledem k tiinklm, jeZ od nich ogekavdme pro sebe
a pro spole€nost: - 1idé byli odeddvna p¥i chvileni ctnosti veli-
ce malo ,nezistni“, velice mdlo ,,nesobeti*! Jinak by totiZ muse-
lo byt zfejmé, Ze ctnosti (jako pile, posluinost, cudnost, zboz-
nost, spravedlivost) svym vlastnikiim vétiinou §kody, jako pudy,
které v nich viddnou p¥ilis prudce a Zadostive a které se vitbec
necht&ji nechat udrovat rozumem v rovnovaze s ostatnimi
pudy. JestliZe mas ctnost, skuteénou, celou ctnost (a nejenom
‘jakési puzeni k n.gom.ﬁ:.v. - pak jsi jeji obéti. Aviak soused pravé
1 chvali! Lidé chvali pilného, pFestoZe touto pilf
k- neb odria wEzest svéhio d
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»Pro velky celek spolednosti je ztrita i nejlepdich jedinct jen
malou obéti! Je z1é, Ze je zapotfebi obéti! Daleko horsi by viak
bylo, kdyby jednotlivec smy3lel Jinak a zaleZelo by mu vice na
zachovdni a rozvijeni sebe sama ne? na préci ve sluZbédch spole&
nosti!” A tak tohoto mladika litujf nikoli kvili némuy samému,
ale proto, Ze spole&nost touto smrti pfisla o oddany a vidi sobg
samému bezohledny ndsfroj - o takzvaného wdobrého Elovéka®,
Mozng, Ze se vezme rovndz v tvahu, zda by nebylo pro spoled-
nost uziteéngjii, kdyby pracoval méné bezohledné viidi sobé
samému a déle se zachoval, ano, vihodnost takového jednani
mdZe byt uzndna, ale jako v&tsi a trvalejsi vihoda se ocefiuje, Ze
byla pfinesena obéf a 7e sc opét jednou viditelné stvrdila menta-
lita ob&tniho zvifete. U ctnosti, jez jsou chviéleny, se tedy viast-
né chvali jednou jejich instrument4lni povaha a potom slepy
pud viddnouei v kazdé ctnosti, ktery se nenechd omezit celko-
vou vihodnosti pro individuum, zkrétka: nerozum ctnosti, diky
némuz se jednotlivd bytost nechdva proménit ve funkei celku,

Chvila ctnostf je chvdlou nééeho, co je soukromé skodlivé - je

[P

chvdlou pud, které &lovika zbavuji jeho nejuslechtilejitho ego-

ismu a sily k nejvy$3i pédi o sebe sama. - Zajisté: p¥i vychové
a v§tépovani ctnostnych ndvykd vyndsime Fadu téch Gdinkd
ctnosti, které predvaddji ctnost a soukromou vihodnost jako
spFiznéné - a takovd spFiznénost vskutku existuje! Nap¥iklad

zaslepend pile, tato typickd ctnost ndstroje, se Ii¢{ jako cesta

k bohatstvi a cti a jako neji&inn&jsf protijed na nudu a vding:
ale zaml€uje se jeji nebezpedi, feil nejvyssi nebezpednost. Vycho-
va postupuje vesmés takto: snai se jednotlivee piimét fadou svo-
di a vfhod k takovému zptisoby mysleni a jednéni, ktery - jak-
mile se stane zvykem, pudem a vainf - vlddne v jednotlivei
a nad nim proti jeho nejulastnéisimu prospéchu, ale , ke vieobec-
nému blahu®. Jak Zasto jsem svédkem toho, Ze zaslepend pile
dopomaha sice k bohatstvi a cti, ale zdrovei zbavuje organy
jemnosti, diky ni% lze viibec mit z bohatstvi a cti poZitek, a ta-

ké toho, Ze onen hlavn{ prostfedek proti nudé a vd¥nim soudas-
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né otupuje smysly a &ini ducha necitlivym v(1&i novym vzndtim,
(Nejpilngjdi ze viech vEkil - ten nds - nedokédZe z mnoZstvi své
pile a svych penéz udélat nic neZ zase jenom nové penize a no-
vou pili: vydavat vyZaduje totiZ vic génia neZ ziskavat! — NuZe,
budeme mit své ,vnuky“!} Ma-li vichova dspéch, pak je kazda
jednotlivcova ctnost vefejnym prospéchem a soukromou nevy-
hodou, pofkozenim vzhledem k nejvy$§imu soukromému cili, ~
pravdépodobné jednim z druhli duchovné-smyslového zakrné-
ni, nebo dokornce pfed€asnym zdnikem: pfezkoumejme postup-
né z tohoto hlediska ctriost poslusnosti, cudnosti, zboZné tcty,
spravedlivosti. Chvéla nezidtného, obétavého, ctnostného - tedy
toho, kdo nevynaklada svou silu a svilj rozum cele na své zacho-
véani, rozvijeni, povzneseni, posileni a roz8ifeni moci, nybrZ Zije
ve vztahu k sobé skromné a bezmy§lenkovitg, ba moZna i lhos-
tejnd & ironicky, — tato chvila rozhodn® nevytryskla z ducha ne-
zi§tnosti! N&§ ,,bliZni" chvali neziStnost, protoZe skrze ni ziskdvd
vyhody! Kdyby nas blizni sdm uvaZoval , nezi$tné“, pak by ono
vyddvani sily, cno poskozovani ve sodj prospéch odmitl, plsobil
by proti vzniku takovych sklon, a pfedeviim by svou nezist-
nost projevil pravé tim, Ze by je nenazyval dobrymi! — Zde je
naznacen zdkladni rozpor moralky, které se pravé nyni dostdva
velkého uznani: motivy této moralky jsou v rozporu s jejim
principem! To, &m se chee tato mordlka dokdzat, sama vyvraci
svim moralnim kritériem! Nemd-li véta ,bud od¥ikavy a obétuyj
se“ byt v rozporu se svou vliastni morélkou, smi ji vyhldsit jen ta-
kova bytost, kterd by se tim sama zFikala své vihody a moZna by
" se v souladu s poZadovangm obétovanim jednotlivce sama ved-
la do zdhuby. Jakmile vSak nas blizni (nebo spoleénost) doporu-
Cuje altruismus kvitli ugitku, aplikuje pravé (iplné opaénou vétu
whtledej vihodu i na dkor vieho ostatniho®, a kdZe tedy jednim
dechem povinnost i jeji protiklad!
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» 22, «

L’ordre du jour pour le roi. - Den zadin4: zaénéme na ten-
to den organizovat zdleZitost] a slavnosti naseho nejmilostivéj-
§iho pdna, ktery ted jesté raci odpodivat. Jeho Visost ma dnes
§patné pocasi: vystFihdme se toho, nazgvat je §patnym; o pofasi
se nebude mluvit - ale viechny zdleZitosti pojmeme dnes
ponékud slavnostnéji a svatky svateénéji, neZ by jinak bylo za-
potfebi. Jeho Visost bude moZna dokonce nemocna: k snidani

predloZime posledni dobrou novinu z vetera, pfijezd pana von

v ~

Montaigne, jenZ dovede tak p¥ijemné Zertovat o své nemoci, —
trpi na kameny. P¥ijmeme nékolik osob (osob! — co by asi fekl
ten stary nafoukly Zabdk, kier§ mezi nimi bude, kdyby to slovo
slysel! ,J4 nejsem Zadna osoba," fekl by, ,,nybrz vidy véc sama.”)
- a audience bude trvat déle, nez je komukoli pfijemné: dosta-
teény to ddvod k vypravéni o onom basniku, ktery si napsal na
dvefe: ,,Kdo tudy vstupuje, prokazuje mi Zest; kdo tak nedinf -
potéSeni.” - Tomu se fikd pronést nezdvofilost véru zdvotile!
A moZnd mé tento bdsnik za svou osobu piné pravo byt nezdvo-
Fily: pravi se, Ze jeho verde jsou lepsi nez verfotepec. Necht jich
tedy jesté hodné vyrobi a sdm at se pokud moZno stdhne pfed
svétem do dstrani, vzdyt to je pfece smyslem jeho zptsobného
nezpusobu! Knize je naopak vzdy cennéj3i nez jeho ,vers”, do-
konce i kdyZ — viak co to délame? My si tu povidame a cely
dvir se domnivd, Ze uZ pracujeme a ldmeme si hlavu: zadné
svétlo neuvidite rozsvicené d¥ive neZ v naSem okné. - Slys! Ne-
byl to zvon? K Certu! Den a déni za¢ind a my nezndme jeho
drihu! Budeme tedy muset improvizovat, — cely svét improvizu-
je sviij den. Udélejme to jednou jako ceiy svét! — A tak zmizel
mitj podivuhodny ranni sen, zahndn ziejmé tvrdymi Gdery véz-
nich hodin, které pravé se vif dilleZitosti, jeZ jim je vlastni, zvés-
tovaly patou hodinu. Zd4 se mi, %e se bith sni chtdl tentokrat
vysmat mym zvyklostem, - je mym zvykem za¢inat den tak, Ze jej
upravuji a &inim snesitelnym pro sebe, a moZnd jsem pfi tom
Casto postupoval prilis formalné, jako podle protokolu pro
prince.
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» M:w &«

ZndmkRy dpadku. - Viimnéme si nékterfch znamek téch
stavii spoleCnosti, jeZ jsou Zas od ¢asu nezbytné a b§vaji oznado-
véiny slovem ,Gpadek®. Zagne-li n¢kde spolednost upadat, pfe-
vlddne pestrd paleta povér a dosavadni vieobecn4 vira naroda
ztrati barvu i moc: povéra je totiZ postoj svobodného ducha dru-
hého ¥adu - kdo se ji odd4, voli jisté, jemu samému vyhovujici
formy a formule a p¥iznav si pravo volby. Povéréivy je ve srov-
nani se zboZnym vidy mnohem vice ,,0s0bou” a povéréiva spo-
lenost bude takovd, v ni# uz nalezneme mnoho individui a ta-
ké potéSeni z individuality. Z tohoto hlediska se povéra jevi vidi
vife vZdy jako pokrok a jako znameni toho, 7e se intelekt stiva
nezdvislejSim a domdhd se svého prava. Na tipadek pak nafikaji
vyznavadi starého ndboZenstvi a staré zboZnosti, — oni také do-
posud uréovali jazykovy tizus a dokonce i u téch nejsvobodnj-
Sich duchti povéru zle pomluvili. Musime pochopit, Ze povéra je
symptomem oszicenosti. - Za druhé je spolednost, v ni% se roz-
méha tpadek, obvifiovina z ochablosti: a vskutku, vélka a poté-
Seni z valky v ni pozbyva na ceng, zatimco Fivotni pohodli je vy-
hleddvano stejné ndruZivé jako kdysi valecnické a gymnastické
pocty. Ale obvykle piehlfZzime, e ona stard energie a vafen liduy,
kterd nalézala tak skvély projev ve valce a bojovych hrach, se
dnes proménila v nespo&etné soukromé vainé a stala se jen
méné zjevnou; ano, moZn4 je za stavil ,,dpadku® moc a sila pra-
vé spotfebovavané energie lidu v8tsi nez kdy jindy a individuum
ji vydava tak marnotratng, jak dfive nemohlo, ~ nebylo na to teh-
dy jeSt€ dosti bohaté! A tak jsou to pravé casy »ochablosti“, kdy
tragédie kra¢i domy a uliékami, kdy se rodi velka laska a velks
nenavist a plamen poznan{ oslnivé vyslehuje k nebestim. - Za
tfeti se o takovych Casech dpadku Fikdvd, jakoby na odskodna-
nou za obvinéni z povéry a ochablosti, e jsou mirngj3f a Ze ted
ve srovnani se starSim a siln&j$im obdobim viry v§razné ubyva
krutosti. Ale ani s touto chvdlou nemohu souhlasit, stejné jako

s onémi vytkami: pFipoustim jen tolik, Ze se krutost dnes zjem-
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fivje a Ze jeji star$i formy uz neodpovidaji vkusu; ale zrafiovéani
a muceni slovem i pohledem dosahuje v Zase dpadku nejvyssi
dokonalosti, - teprve ted vznika zlomile a potéSend ze zla. Lidé
upadku jsou vtipni a pomlouvadni; v&di, e jsou i jiné druhy
vrazdy neZ dykou a pfepadenim, - védi také, Fe se v&il vienu,
co bylo pochudleno. - Za &tvrté: kdy? ,, upadaji mravy*, vynofuji
se nejprve ty bytosti, které nazfvame tyrany: jsou to pfedchidci
a jakoby prvni rand individua. Jeité kratkd chvile: a tento plod
plodt visi zraly a Zluty na strom& spoledenstvi, - a jen kvali
témto plodiim vyrostl tento strom! Jakmile fipadek dosihne své-
ho vrcholu a zépas viech druhil tyrant rovnéz, objevi se vidy
césar, tyran zdvéreény, ktery ukondi znavené zdpoleni o samo-
vlddu, nechdvaje Gnavu pracovat pro sebe. Za jeho doby je ob-

v W

vykle individuum nejzralej3i, a ,kultura® tudi nejvy3ii a nej-
plodnéjsi, ale nikoli kviili nému a diky nému: ackoli vrcholn{
predstavitelé kultury svému césarovi s obliboy pochlebujf tim,
e se vyddvaji za jeho dilo. Pravda viak je, Ze potfebuji klid
zvenci, ponévadz maji viastni neklid a préci v sob&. V t&chto
dobéch kvete také dplatnost a zradnost; nebof léska k prave ob-
jevenému ego je ted daleko mocn&jii ne¥ ldska ke staré, opotre-
bované, mluvenim rozm&Ingné , vlasti; a potfeba pojistit se né-
jak proti straslivim vikyviim $tésti otevird i uslechtilejsi ruce,
jakmile nékdo mocny ¢i bohaty projevi ochotu nasypat do nich
zlato. Budoucnost je ted velmi nejista: Zije se tedy pro dneSek: je
to stav duse, pfi némz viichni sviidci maji snadnou hru, - &lovék
se totiZ nechdvd svést a uplatit také jen ,pro dnefek” a vyhra-
zuje si budoucnost a ctnost! Individua, jsouci vpravdé o sobd
a pro sebe, se jak zndmo staraji vice o okamzik ne¥ jejich pro-
téjsky, lidé staddni, protoZe poklddaji sama sebe za stejné nevy-
poditatelna jako budoucnost; pravé tak rada se spojuji s lidmi
moci, protoZe o sobé& v&d{, Ze jsou schopna takovych jedndni
a feSeni, kterd u mas nemohou poéitat s porozum&nim ani
s milosti, - ale tyran nebo césar chdpe pravo individua i s jeho

vystfelky a mé zdjem pFimlouvat se za smélej§{ soukromou mo-
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ralku a sdm ji vychdzet vsti{c. Nebot si o sobs mysli, a chee,
aby si o ném ostatni mysleli to, co kdysi vyslovil svym klasickym
zpusobem Napoleon: ,Mam prdvo odpovédét na vie, z Echo
mne kdo obvifiuje, v&&nym ,To jsem ja". Stojim stranou celého
svéta, od nikoho nep¥ijimdm podminky. Chci, aby se lidé pod§i-
dili i mym fantaziim a brali jako samoziejmost, odddm-li se t8m
¢l oném rozptylenim. To pravil Napoleon jednou své manZelce,
kdyZ divodné zpochybfiovala manZelskou vérnost svého muge.
- Casy upadku jsou ty, v nichZ jablka padaji ze stromu: mam na
mysli individua, nesouci semena budoucnosti, pitvodee duchov-
ni kolonizace a nové tvorby stitnich a spolefenskych svazkil.

Upadek je jen hanlivé slovo pro podzimni das ndroda.

» 24 «

Riiznd nespokojenost. - Slabi a jakoby Zensti nespokojen-
ci jsou vynalézavi ve zkrd§lovan{ a prohlubovani Zivota; siln{
nespokojenci - jakoby muzské osoby mezi nimi, abychom u to-
ho obrazu ziistali - ve zlepSovani a zaji§tovéani Zivota. Prvni pro-
jevuji svou slabost a Zenskost tim, ¥e se radi nechaji nacas okla-
mat a berou zavdék trochou opojeni a vytrieni, ale v celku

s v

nedosahnou nikdy uspokojeni a nevylé&itelnosti své nespokoje-
nosti trpi; navic podporuji viechny, kdo dokazi vytvafet opojné
a narkotické dtéchy, a proto nevra#i na ty, kdo si lékafe cen{
vice nezli knéze, - a tim skuteéné stavy nouze jen prodluguji!
Kdyby v Evropé nebylo od dob stfedovéku velké mno¥stvi ne-
spokojenci tohoto druhu, zfejmé by viibec nevznikla ona slavna
evropskd schopnost neustalé promény: nebot naroky silnjch ne-
spokojencil jsou pFilif hrubé a v podstat# piilis nendrocné, nez
aby nemohly byt kone&ng jednou ukojeny. Cina je p¥ikladem
zemeé, kde nespokojenost ve velkém a schopnost promény od-
umfela uZ pfed mnoha staletimi; a socialisté a modlosluZebnici
statu v Evropé by to svymi opatfenimi ke zlepSeni a zajidténi
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Zivota mohli snadno dovést aZ k &inskému stavu a k &nskému
»Stésti”, za pfedpokladu, Ze by zde nejprve dokdzali vymytit onu
chorobnéjsi, kiehéi, ZenStEjii a zatim jests hojné se vyskytujici
nespokojenost a romantiku. Evropa, tof nemocny, ktery své ne-
vylé€itelnosti a vE&ngm prom&nam svého utrpent dluZi nejvyssi
dik; tyto neustéle nové situace, tato neustale nova nebezpedi, bo-
lesti a prost¥edky Feseni vytvoFily nakonec intelektudlni vnima-
vost, kterd je témeF stejné vyznamnad jako genialita, a rozhodng

je matkou vefkerého génia.

»25. «

Neni predurlen k pozndni. - Existuje - a vitbec ne z¥id-
ka - jistd hloupd pokora, a komu je tato pokora vlastni, ten se
jednou providy nehodi na uéednika poznani. Totiz: v okamsi-
ku, kdy &lovék tohoto typu spatfi néco napadného, otodi se jako
na paté a fekne si: ,,To ses zmylill Kdes nechal smysly? To pfece
nemiZe byt pravda!“ - a potom, misto aby jest€ jednou zbystfil
zrak a napjal sluch, ustrafené se napadné viei vyhne a snaZi se
na ni co nejrychleji zapomenout. Jeho vnitfn{ kdnon totiF zni:
»Nechei vidét nie, co odporuje obvyklému mingni o vicech!
Jsem snad jd od toho, abych objevoval nové pravdy? I t&ch sta-
rych je uZ p¥ili§ mnoho.©

»26. «

Co znamend Zivot? - Zivot - to znamena: neustale odvrho-
vat néco, co chee zem¥it; Zivot - to znamens: byt kruty a ne-
prosny vi€i viemu, co na nds, a nejen na nas, sldbne a stirne.
Zivot - to tedy znamend: nechovat tctu k umirajicim, tepicim

a starym? Byt neustile vrahem? - A p¥ece stary MojZis fekl:
»INezabijes!“
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» 27, «

OdFikavy. - Co déld oditkavy Slovek? Usiluje o vyssi svit,
chee dolétnout dale a vySe neZ viichni lidé piitakavi, - odhazu-
Je mnoho véci, jez by ztiZily jeho let, a je mezi tim leccos, co pro
néj neni bezcenné, co mu neni nemilé: ob&tuje to své touze po
vysindch. A pravé toto obétovani a odhazovéni je jeding, co je
na ném vidét: podle toho byl nazvin odfikavym, a jako takovy
stoji pfed ndmi, zahalen ve svou képi, jako dufe 7in&né kogile.
S timto dojmem, jimZ na nds pdsobi, je viak velmi spokojen:
chee pred nami totiZ skrjt svou Zadost, svou pychu, sviij dmysl
vyletét nad nas. - Ano! Je chytiejii, neZ jsme mysleli, a tak zdvo-
Fily vi¢i ndm - tenhle pFitakdvad! Nebot je jim stejné jako my,

1 ve svém odrikani.

»28. «

Skodit tim nejlepsim v nds. - Naie silné stranky nas
obcas Zenou tak daleko kupFfedu, Ze nemGZeme uZ snést své sla-
biny a hyneme kvili nim: tento konec i pfedvidéme a pFesto
necheeme nic ménit. I stivdme se tvrdymi vii&i tomu v nds, co
chce byt uSetfeno, a nafe velikost je také na¥e nemilosrdnost. —
Takovy proZitek, kter§ musime nakonec zaplatit Zivotem, je po-
dobenstvim pro celkové plisoben{ velkych lidf na ostatni a svou
dobu: — pravé tim, co je v nich nejlepsi, co umi jen oni, uvadsj
do zdhuby mnoho slabych, nejistych, vyvijejicich se a touZicich,
a tim jsou $kodlivi. MtZe dokonce nastat p¥ripad, 7e v celkovém
pohledu jenom Skodi, protoZe to nejlepsi z nich pFijmou a vpiji
do sebe pouze ti, ktefi pak jako po p¥li§ silném népoji ztrat{ ro-
zum a pud sebezdchovy: jsou tak opojeni, Ze si na viech t&ch
scestich, kam je jejich opojeni vZene, poldmou tdy.

» 20, «

Piilhdvaci. - Kdyz ve Francii zacali napadat, a tudiZ také
héjit Aristotelovy jednotky, bylo zase jednou vidét, co viddme
tak Zasto, ale jen neradi: - vymyslely se l5ivé diivody, diky nimZ
by mohly ony zdkony obstit, pouze aby nebylo tfeba si pfiznat,
Ze silidé na vlddu téchto zdkontl zoykli a necht&ji uZ nic ménit.
Tak se to d&ld v rdmci kaZdé vlddnouei moralky a kazdého na-
boZenstvi a odjakZiva se to tak d&lalo: divody a intence néja-
kého zvyku jsou k nému vidy prilhdvany a¥ tehdy, kdyZ nékdo
zalne zvyk popirat a ptdf se po jeho ditvodech a intencich.
V tom tkvi velkd nepoctivost konzervativeil viech dob: - jsou to
prilhavadi.

» 30. «

Komedianstui slavnych. - Slavni muzové, kteff svou slévu
potfebuji, jako napiiklad viichni politikové, si u své spojence
a pratele nikdy nevybirajf bez postrannich mySlenek: od jedno-
ho chtéji kousek lesku a odlesku jeho ctnosti, od druhého za-
strasujici plisobeni jistych pochybnych vlastnosti, jimiZ je kaZdé-
mu zndm, dalSimu ukradnou povdst jeho zahaleéstvi, jeho
vylehdvani na slunci, protoZe jejich vlastnim déelim vyhovuje,
aby ob¢as platili za nepozorné a liné: ~ tim se zakryje, Ze sedi na
¢thané: potfebuji mit pobliZ a takika jako své pravé piitomné Ja
hned blouznivce, hned znalce, hned hiloubavce, hned pedanta,
ale stejné rychle je zase nepot¥ebuji! A tak jejich nejblizsi okol{
a jejich vnéjsi stranky neustdle odumiraji, zatimeo se zdd, Ze se
viechno do tohoto okolf tladi a chce se stit jejich ,,charakte-
rem“: v tom se podobaji velkjm mastim. Jejich povést se usta-
vicné proménuje, stejné jako jejich charakter, nebot jejich méni-
ci se prostiedky tuto zm&nu vy¥aduji a vystavuji hned jednu,
hned zas druhou skutednou & vybasnénou vlastnost na odiv
a na jevisté: jejich pfitelé a spojenci patif, jak Fe€eno, k témto



58

Friedrich Nietzsche

jevistnim vlastnostem. Naproti tomu to, co cht&ji, musi zde stat

tim pevnéji a nezlomnégji a dodaleka zafit, - ale i to ob&as po-
trebuje svou komedii a jevitni pfedvedeni.

» 31, «
Obchod a Slechta - Prodavat a kupovat ted plati za cosi

obecného, jako uméni &ist a psat; kaZdy je v tom zau€en, byt
neni obchodnikem, a kazdy den se v této technice jesté cvici:
stejné jako kdysi, za v&kil divodejSiho lidstva, byl kazdy lovcem
a dennodenné se cvidil v technice lovu. Tehdy byl &msi vie-
obecnym lov: ale tak jako se lov stal nakonec privilegiem moc-
nych a vznefenych, a ztratil svilj charakter viednosti a v§e-
obecnosti — nebot pfestal byt nutny a stal se véci rozmaru
a luxusu: - tak by tomu mohlo byt nékdy v budoucnu i s pro-
dejem a koupi. Je moZné si predstavit takovy stav spolednosti, Fe
s¢ neproddvd a nekupuje a nezbytnost této techniky se postup-
né zcela vytrati: snad si pak jednotlivei, kte¥i se zékonu obecné-
ho stavu tolik nepodfizuji, dop¥eji prodévani a kupovani jako
luxus citu. Teprve potom by obchod nabyl vzne$enosti a §lech-
ta by se mu moznd vénovala prave tak rada, jako se dosud v&-
novala valce a politice: naopak hodnoceni politiky by se pak
mohlo zcela zmé&nit. JiZ nyni pFestava byt politika femeslem
Slechtice: a neni vyloudeno, Ze by jednoho dne mohla byt pova-
Zovana za véc tak obecnou, Ze by se stejné jako vefkerd stranic-
ka a spotfebni literatura uvadéla v rubrice ,,prostituce ducha®.

» 32, «

NeZddouci ucednici. - Co si mam s témito dvéma mladiky
pocit! zvolal s nelibost filosof, ktery , kazil“ middeZ, jako ji kdy-

P

si kazival Sékratés, - jsou to pro m& nevitani 74ci. Jeden nedoké-

Ze tici ,ne” a druhy fikd na vSechno ,tak i tak“. Kdyby pFijali
mé uceni, pak by prvni pfili§ trpél, nebot miyj zptisob mysleni
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vyZaduje dusi védlednika, odhodldni ubliZovat, rozko$ z odmita-
ni, tvrdou kiiZi, - utrdpily by ho oteviené i vaitin{ rany. A dru-
hy by si z kaZdé véci, jiZ zastavd, vybral jen prostfednost a tak
by z ni prostfednost uginil, - takového uéednika pieji svému ne-

priteli.

» 33, «

Po predndsce. -, Abych vim dokézal, ¥e Slovik pat¥f v pod-
staté k zvifatlim dobrym, pfipomn&! bych vam, Ze byl dlouho
neobycejné lehkovérny. Teprve ted, velmi pozdé a po obrov-
ském sebepfeméhdni, se stal zvitetem nediivéfivim, - ano! &lo-
vEk je dnes vice zI§ neZ kdy dFiv.” - J4 to viak nechépu: prod by
mél byt €lovék nyni vice nedavetivy a zly? - , ProtoZe ted ma
védu, - mé ji zapotfebil®

» 34, «

Historia abscondita. - Kazdy velky clovek md silu, kterd
plsob{ i zpét: celd historie je kviili nému opét kladena na vihy
a tisicero tajemstvi minulosti vylézd ze svich skryii — h¥ét se
v jeho slunci. Viibec se nedd dohlédnout, co viechno jeits bude
jednou historii. MoZnd je minulost stdle jestd v podstaté neobje-

vena! Je zapotfebi je§té tolika zpétné plisobicich sil!

» 35, «

Kacirstuvi a arodéjnictvi. - Myslet jinak, ne? je zvykem -
to nenf ani tak ndsledkem lepsiho intelektu, jako spiSe nésled-
kem silngch, zlfch sklond, oddé&lujicich, izolujicich, vzpurnych,
skodolibych, zlomysinych sklon(. Kacifstvi je pendant Carodgj-
nictvi, a stejné jako ono nenf zdaleka n&&im neskodnym &i o so-

bé tctyhodnym. Kacifi a ¢arodéjnice jsou dva druhy zlych lidf:
je jim spole€né, Ze se jako zli také pocituji, ale zdroven maji ne-
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prekonatelnou rozkos z napadani a poskozovani toho, co vldd-
ne (lidi ¢i minéni). Z reformace, jakéhosi zdvojen{ stfedovékého
ducha v dobg, kdy uz nemél dobré svédom, se jich zrodilo nej-

vic,

» 36. «

Posledni slova. - Vzpomenete si mozna, Ze cisaf Augustus,
onen straslivy ¢lovek, ktery se dokézal pravé tak ovlddat a umél
préve tak mi€et jako n&jaky moudry Sékratés, svym poslednim
slovem na sebe cosi prozradil: poprvé odlozil masku, kdy? dal na
srozumeéneu, Ze nosil masku a hrdl komedii, - hral otce viasti
a ztélesnénou moudrost na trang, hrél je dobFe aZ k iluzi! Plau-
dite, amici, comoedia finita est! - My3lenka umirajiciho Nerona:
qualis artifex pereo! byla také my3lenkou umirajicthe Augusta:
histrionskd jeSitnost! Histrionskd Zvanivost! A pravy opak umi-
rajiciho Sékrata! - Ale Tiberius zemfel mldky, tento nejtryzng-
néjsi ze viech sebetryzniteld, ~ fer byl vskutku ryzi, a mmao: he-
rec! Co asi tomu tdhlo naposled hlavou! Mozna toto: ,Zivot ~ to
je dlouhd smrt. Jd bldzen, Ze jsem tolika lidem ukrétil Zivot! Byl
jsme snad jd stvofen k dobro€innosti? M&l jsem jim dit spi§ vé&-
ny Zivot: mohl jsem widét jejich vé¢né umirdni. Na fo jsem mél
piece tak dobré ogi: qualis spectator pereo!” Kdy? se zd4lo, ¥e se
mu po dlouhém boji se smrti pfece jen vraceji sily, poklddali za
vhodné udusit ho politdfem, - zemFel dvoji smrti.

» 37 «

T#i omyly. - V poslednich staletich lidé podporovali védu
z&asti proto, Ze si od ni slibovali nejvét§i pomoc pro pochopeni
boZi dobroty a moudrosti ~ to je hlavni motiv v dugi velkych
Angli¢ant (jako byl Newton) -, z84sti proto, Ze vé¥ili v absolut-
ni uZiteCnost pozndni, zejména v nejtésnéjsi svazek moralky,

védéni a $t&sti - hlavni motiv v dugi velkjch Francouzi (jako
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byl Voltaire) -, zédsti proto, Ze ve v8dE mohli vid&t a milovat
cosi nesobeckého, neskodného, sobéstatného, vpravdsé nevinné-
ho, na €em se viibec nepodilejf zl1é pudy clovéka - hlavni motiv
v dusi Spinozové, ktery se jakoZto pozndvajici citil boZsky: -
vedly je tedy t¥i omyly.

» 38 «

Vyibusnost. - Uvizimeli, jak vibusna je sila mladych muza,
leZici zatim ladem, nepfekvapi nds, kdyZ je vidime rozhodovat se
tak lehkovdzné a malo vybirave pro tu ¢i onu véc: podnécuje je
pohled na zépal, ktery kolem véci panuje, pohled jakoby na ho-
ficl doutndk, - nikoli véc sama. Rafinovangjsi sviidei jim proto

umeji poskytnout vyhlidku na vibuch a odivodiiovani své véci
nechdvaji stranou: diivody na tyto sudy prachu neplati!

» 39, «

Zménény vkus. - Zména vieobecného vkusy je dalezitéjsi
neZ zména nézor(; ndzery se viim dokazovanim, vyvracenim
a celou intelektualni maskaradou jsou jen symptomy zm&néné-
ho vkusu a rozhodng nejsou tim, zag jsou jests tak Zasto pova-
zovéany, jeho piidinami. Jak se mén{ vieobecny vkus? Tim, Ze
jednotlived, lidé mocni a vlivni, beze studu vyslovi sué hoc est ri-
diculum, hoc est absurdum, tedy soud svého vkusu a svého hnu-
su a tyransky jej prosazuji: - na mnohé tak vykonavaji natlak,
z néhoZ se pozvolna stavd zvyk jesté vét§tho mnoZstvi a nako-
nec potfeba vSech. Ze viak tito jednotlivei jinak citf, Ze maji ji-
nou ,,chut®, je obvykle zptisobeno zvlditnosti jejich zpusobu
Zivota, stravy, trdveni, mo7na vétiim nebo mensim dilem anorga-
nické soli v jejich krvi a mozku, zkréatka jejich fysis; maji ale
odvahu se ke své fysis hldsit a naslouchat i nejjemnésim ténim
jejich poZadavkd:: jejich estetické a mordini soudy jsou pravé ta-

o a

kovéto ,nejjemn&jii tony“ fysis, .
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» 40, «

O nedostatku vznesené formy. - Vojici a vojeviidci se
k sobé stdle je§té chovaji mnohem 1épe nez délnici a zaméstna-
vatelé. Pfinejmengim prozatim w..m_.n&ﬂo: vojensky zaloZend kul-
tura vyrazné pievysuje celou takzvanou kulturu industriglni: ta
je ve své nyné&jsl podobé vitbec nejniZii formou byti, jakd dopo-
sud existovala. Zde ptisob{ prosté zakon nouze: ¢lovék chee Zit
a musi se proddvat, ale pohrda tim, kdo této nouze vyuZivd
a délnika si kupuje. Je zvlastni, Ze podiidit se mocnym, strach
nahangjicim, ano straflivim osobam, tyraniim a vojeviideim
neni zdaleka tak trapné jako podfizovat se nezndmym a nezaji-
mavym osobdm, jakimi jsou viechny veliiny pramyslu: v za-
méstnavateli vid{ délnik obvykle jen Istivého, vysdvajiciho, s ves-
kerou nouzi spekulujictho lidského psa, jehoZ jméno, podoba,
mravy a povést mu jsou naprosto lhostejné. Fabrikantim a ob-
chodnim velkopodnikateldim zFejmé doposud p¥ili§ chybély
viechny formy a znaky oyssi rasy, jimiZ se osoby teprve stivaji
zajimavymi; kdyby se v jejich pohledu a gestu zracila vznefe-
nost rodové §lechty, nevznikl by moZnd masov{ socialismus.
Nebot masy jsou v podstaté svolné k ofroctof véeho druhu, za
pfedpokladu, ze vy3$8i ¢lovék nad nimi se jako vyssf, jako k roz-
kazovani zrozeny neustdle legitimuje - vzne$enou formou! I ten
nejprostdi muZ citi, Ze vznedenost nelze improvizovat a Ze v ni
ma ctit plod dlouhygch €asi, — aviak nepfitomnost vy3&i formy
a povdstnd vulgdrnost fabrikantl s rudyma, tuényma rukama
jej pFivad&jl na myslenku, Ze zde jednoho nad druhého pozved-
la jen ndhoda a §téstl: nuZe dobrd, uzavird pro sebe, zkusme
také my jednou ndhodu a §tdst{! Hodme jednou kostky! - a so-

cialismus zaéina;

» 41, «

Proti litosti. - Myslitel spatfuje ve svych vlastnich podinech
pokusy a otazky, jak si zjednat v néem jasno: uspéch a ned-
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spéch jsou pro ného na prvnim misté odpovédmi. Aby se viak
zlobil nebo dokonce pocitoval litost, Ze se néco nedafi - to pfe-
nechavd tém, ktefi jednaji, protoZe jim tak bylo porugeno, a kte-
i musf ofekavat vyprask, kdyZ milostiv§ pan neni s visiedkem

spokojen.

» 42, «

Prdce a dlouhd chvile. - Hledat praci kviili vydslku -
v tom jsou si ted v civilizovanych zemich skoro viichni lidé rov-
ni; pro viechny je prce prostfedkem, a nikoli cilem; proto ne-
jsou ve volbé préce piilis vybiravi, hlavn& aby z nf plynul dosta-
tecny zisk. Existuji viak i vzacn&3i 1idé, kteff radéji zahynou,
neZ aby pracovali bez pofitku z price: lidé vybiravi, t3zko uspo-
kojitelni, které nezajimd vysoky zisk, pokud sama prace neni zis-
kem nad zisky. K tomuto vzacn&jiimu druhu lidf pat¥{ umélci
a vyznavaci kontemplace vieho druhu, a dokonce i zahale&i,

ktefi travi Zivot na lovu, na cestich nebo v milostnych aféréch

¢i dobrodruZstvich. Ti viichni cht&ji prici i ttrapy, pokud patif
k poZitku, v€etnd prace nejt&Zil a nejtvrdsi, musi-li to byt. Jinak
se v8ak vyznacuji odhodlanou lenosti, i kdyby tato lenost méla
byt spojena se zchudnutim, zneucténim, ohroZenim zdravi a ¥i-
vota. Neboji se ani tak dlouhé chvile jako price bez poZitku:
ano, potfebuji velice mnoho dlouhé chvile, ma-li se jim jejich
préce dafit. Pro myslitele a viechny vynalézavé duchy je dlouhs
chvile nepiijemnym , bezvétiim“ duge, které pFedchdzi $tastné
plavbé a veselym vétriim; musi ji snést, musi oyckat, a% u ného
zapUsobi: - a pravé foho nejsou slab3i povahy schopny u sebe
dosahnout! Zahdnét viemi zptisoby dlouhou chvili je nizké: stej-
né jako je nfzké pracovat bez poZitku. Asiaté mozna pfed&i Evro-
pany tim, Ze jsou schopni del§iho, hlubiiho klidu; dokonce i je-
jich narkotika plisobi pomalu a vyZaduj trp&livost, v protikladu
k odpudivé ndhlosti evropského jeduy, alkoholu.
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» 43, «

Co prozrazuji zdkony. - Je na velkém omylu ten, kdo stu-
duje trestni pravo ndroda, jako by bylo virazem jeho charakteru;
zdkony neprozrazujf to, &m nérod jest, nybrz to, co mu pfipada
cizi, podivné, nestvirné, cizokrajné, Zikony se vztahuji na vy-
jimky z mravnosti mravd; a nejtvrdsi tresty postihuji to, co je
v souladu s mravy sousedniho niroda. Naptiklad pro Vahabity
existuji jen dva smrtelné hiichy: mit jiného boha ne vahabitské-
ho a - koufit (oznaduje se to u nich za »hanebny zplsob piti*).
»A jak je tomu s vraZdou a cizoloFstvim?" - ptal se udiveng
Anglican, ktery se tyto véci dovédél. ,Nu, bih je milostivy a mij-
losrdny!* - odvétil stary nadelnik. - Sta¥f Rimané si zase predsta-
vovali, Ze Zena muZe smrtelné zh¥eit jen dvojim zptisobem: cizo-
loZstvim, a kromé toho - pitim vina. Stary Cato se domnival, Ze
libani mezi p¥ibuznymi se stalo oby&ejem jen proto, aby byly
Zeny v tomto bod& pod kontrolou; polibek tedy znamena: je
z ni citit vino? A Zeny pfistiZené p¥i vins byly skuteéné tresta-
ny smrii: a jisté nejen proto, Ze Zeny pod vlivem vina obéas dpl-
né zapominaji fikat ne; Rimané se pfedeviim obdvali orgiastické
a dionyské sily, jeZ v dobg, kdy vino bylo v Evropé jesté novin-
kou, m,mE\ evropského jihu ¢as od ¢asu pFfemdhala, obdvali se i
jako obludné cizokrajnosti, kterd rozvraci zaklady Fimského cité-
ni; znamenala pro né zradu Rima, oddanost cizimu.

» 44, «

Vira v motivy. - Jisté je dile¥ité zn4t motivy, podle nich?
lidstvo dosud skuteéné jednalo: avsak vira v ty &i ony motivy,
ﬁmn@ to, co si lidstvo dodnes jako vlastni pohnutky svého konani
podsouvalo a namlouvalo, je pro poznavajiciho nééim jests pod-
statnéj8im. Vnit¥ni §tésti nebo utrpenf 1idf zaviselo totiZ na vife
v ty ¢i ony motivy, - a nikoli na tom, co bylo motivem skuteéd-

nym! Skutetné motivy jsou zajimavé a7 na druhém mists.
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» 45, «

Epikuros. - Ano, jsem hrdy na to, Ze Epikur(v charakter po-
cituji jinak neZ moZnd kdokoli druhy, a pfi viem, co od ngj sly-
§im a &tu, vychutnavdm §tésti pozdniho odpoledne starovéku: —
vidim, jak jeho zrak hledi na 3iré bdlayé mofe, pfes pobiezni ska-
liska vyhFatd sluncem, v jeho# svétle si hraji velei i mali Zivo&i-
chové, jisté a klidné jako toto svétlo i onen zrak. Takové 3tésti
mohl vynalézt jen Elovék, ktery bez ustani tep@l - §tésti zraku,
pifed nimZ se ztisilo mo¥e byti, a jenZ se nemize dosyta vynadf-
vat na jeho povrch a na tute pestrou, néznou, rozechvélou plet
more: nikdy pFedtim neexistovala takova skromnost rozkose,

» 46, «

Nds$ ddiv. - Jakési hluboké a zdkladni §tast{ thvi v tom, Ze
véda objevuje véci, které odoldvaji a které stile znovu skytaji za-
klad pro novéd zkouman{: — vZdyt by tomu mohlo byt i jinak!

Ano, jsme natolik pFesvédéeni o nejistoté a fantasticnosti na-

Sich soudi a o0 v&¢né zmené viech lidskych zdkon a pojmi, Ze
nas vlastné udivuje, jak velice jsou vysledky védy odolné! Dive
se nevédélo o proménnosti vieho lidského, zvyk mravnosti udr-
Zoval viru, Ze cely vnitini Zivot Slovéka je vécnymi pouty pfiko-
van k Zelezné nutnosti: mo¥n4 tehdy pocitovali lidé podobnou
slast ddivu pfi vypravéni pohddek a Carodé&jnych piibshi. Za-
zratnost Sla neobydejné k duhu tdm, kte¥f u museli byt pravi-
dlem a vétnosti obdas pFesyceni. Ztratit tak jednou piidu pod
nohama! Vznaset se! Blaznit! Silet! - to patfilo k rdji a blazen-
stvi dfivéjSich dob: zatimco nage 5t&sti se podobd tomu, jeZ poci-
tuje ztroskotanec, ktery vystoupil na bieh a ob&ma nohama se

stavi na starou pevnou zemi - s ddivem, Ze se nekymaci.
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» 47, «
O potlacovdini vdsni. - Kdy# si Slovék neustéle zakazuje

vyjadrit své vasné, jako by takové vyjddreni bylo n&&im, co je tre-
ba pfenechat ,nizkym®, IEGWH\E, mésfackym a sedldckym pova-
hdm, - kdyZ tedy nechce potladit va§né samy, nybrz jen jejich Feé&
a gesto: pak nicméné spolu s fim docill pravé toho, co nechce:
potladi vdsngé samy, prinejmensim je oslabi a pozmén{: - velmi
poucny pfiklad mdme ve dvofe Ludvika Ctrnéactého a ve viem,
co na ném bylo zdvislé. Ndsledujici vék, vychovany v potladovi-
ni vjrazu, uZ nemé| vasné samy a jejich misto zaujala jen plivab-
nd a plochd hra, - byl to vék poznamenany neschopnosti neslus-
nosti: takze i urdzky se pfijimaly a vracely jen uctivimi siovy.
MozZnad je nase souCasnost v tomto ohledu nanejvy3 podivuhod-
nym opakem: vidim viude, v ZivotE i na divadle, a v neposled-
ni fadé ve viem napsaném, potéfeni ze viech hrubsich projevil
a gest vasné: vyZaduje se ted jakdsi konvence vdinivosti, - je-
nom ne vasen sama! Pfesto tim pravé ji nakonec dosahneme
a nasim potomkim bude vlastni pravd divokost, a nikoli divo-
kost a neurvalost forem.

» 48, «

Znalost nouze. - Mozna, 7e se lidé a viky od sebe nejvice
lisi odlidnym stupném znalosti, jejZ maji o své nouzi: nouzi duse
i téla. Ve vztahu k té druhé nouzi jsme my dneini lidé mo#nd
vesmé@s, vzdor nasim neduhiim a neduzivosti, z nedostatky
hlubsi zkuSenosti sebe samych b¥idilové a fantastové zdroveri:
ve srovnanf s vékem strachu — nejdel§{m ze viech vé&ka -, kdy se
jednotlivec musel sdm branit vii&i ndsili a musel z tohoto diivo-
du také sam byt nasilnikem. Tehdy prochazel muz bohatou $ko-
lou telesnych muk a odfikani a spatioval i v jisté krutosti v
sobé, v dobrovolné cviéném snaieni bolesti prostfedek, ktery je
nutny pro jeho zachovdn{; tehdy Elovék vychovival své okoli ke
snaseni bolesti, rdd bolest plsobil a také pfihliZel tomu, jak se
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nejstradlivéjsi véci tohoto druhu déji druhym, aniz by mél jiny
pocit nez cit své vlastni jistoty. Co se viak tfe nouze duievni,
u kazdého ¢lovéka nyni zkoumam, zda ji zn4 ze zkuSenosti nebo
z popisu; zda pFece jen je$td nepovaZuje za nutné tuto znalost
predstirat, snad jako zndmku lepiiho vzd&ldni, nebo zda na vel-
ké duSevni bolesti v hloubi své dufe vitbec nevéfi a p¥i zmince
0 nich se mu vede podobné jako p¥i feéi o velkém télesném utr-
peni: vybavi se mu pfi ni jeho bolesti zub{i nebo zaludku. Zd4 se
mi, Ze pravé tak tomu dnes u vét§iny lidi vskutku jest. Obecny
nezvyk na bolest oboji podoby a vzdcnost pohledu na trpiciho
mé viak jeden dileZity dusledek: €lovEk dnes bolest nendvid{

mnohem vic neZ dfivéjsi lidé a mnohem hif nez kdy jindy ji
pomlouvd, ane, existence bolesti uz v podobé myslenky je pro

ného stéZi snesitelnd a predkiada ji celku byti jako véc svédomi
a vycitku. Vynofii se pesimistické filosofie, rozhodn# to nen{
priznak velkych a straslivich stavii nouze; tyto otazniky nad
hodnotou veskerého Zivota vznikaj{ v dobach, kdy velmi zjem-
nété a usnadnéné byti poklddd uZ i nevyhnutelné koma¥i §ti-
pance na dudi a na t8le za pFili§ krvavé a zhoubné a z nedo-
statku skuteénych zkuSenosti s bolesti by rddo, kdyby uz mudivé
obecné predstavy platily za utrpeni nejvy$siho fadu. - JistéZe
existuje recept proti pesimistickym filosofiim a velké pFecitlivi-
losti, kterd se mi zda byt tou nejviastnéjii , nouz{ pfitomnosti*: -
ale moZnd zni tento recept pFilis krut& a byl by pocitdn mezi
piiznaky, na jejichZ zdkladé se ted soudi: , Byt je néco zlého.”

Nuze! Recept proti ,,nouzi” zni: nouze.

» 49, «

Velkorysost a pFibuzné stavy. - Paradoxni jevy, jako na-
hly chlad v chovani spontanniho &lovéka, humor melancholi-
kav, i pFedevsim velkorysost jakoZto ndhlé uputéni od pomsty
nebo od ukojenf zédvisti - se vyskytuji u lidi, v nich? se rdzem
uvoliiuje mocnd vnitfni sila, u lidi ndhlého nasyceni a néhlého




68

Friedrich Nietzsche

znechucenti. Jejich uspokojeni pFichazi tak rychle a tak silng, ze
mu jde okamzité v patach omrzelost, odpor a titék do opa&ného
extrému: v tomto protikladu se uvolni citova kieé, u toho nih-
lym chladem, u druhého smichem, u tietiho slzami a sebe-
obétovanim. Mné se velkorysy &lovék jevi - alesponi ten druh vel-
korysého, ktery vidy pisobil nejvétiim dojmem - jako &lovék
extrémné pomstychtivy, jenz m4 nablizku uspokojeni a vychut-
nd je tak bohaté, dikladné a do posledni kapky uZ v pfedstavé,
Ze po rychiém pfepjatém pozitku ndsleduje rychlé a obrovské
znechuceni, - takovy ¢lovek se nyni povznese ,,nad sebe®, jak se
fikd, a odpusti svému nepfiteli, ba dokonce mu Zehnd a cti jej.
Timto znasilnénim sama sebe, timto vysm&chem svému pudu po-
msty, pravé jeSté tak mocnému, se viak jen poddavd novému
pudu, kter§ se ho nyni zmocnil (znechuceni), a &in{ tak stejn
netrpélivé a pfepjaté, jako kdyZ kratee pfedtim ve své fantazii
? pfedjal a jako by vyCerpal radost z pomsty. Ve velkorysosti je t§Z
! stupefi egoismu jako v pomstg, ale jde o jinou kvalitu egoismu.

» 50, «

Argument osamoceni. - Vyéitka svédomi je i u nejsvé-
domitéjiho Clovéka slabd oproti pocitu: ,,To a ono je proti dob-
rému mravu fvé spolecnosti.“ Chladného pohledu &i tiklebku
téch, mezi nimiz a pro néZ je &lovék vychovan, se jesté i ten nej-
siln&j3{ obdvd. Ceho se tu viastng obdvime? Osamoceni! jakoZto
argumentu, ktery pfemuze i nejlepsi argumenty pro néjakou

osobu ¢i véc! ~ Tak z nds promlouvd instinkt stada.

» 51. «

Smysl pro pravdu. - Chvélim kaZdou skepsi, na ni# smim
odpovédét: ,, Zkusme tol* Ale nechei uZ slySet o Zddnyjch vcech

ani otdzkdch, které nepFipoustéji experiment. To je hranice mé-
ho ,smyslu pro pravdu®: nebot tam ztratila svd prdva zmuZilost.
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» 52, «

Co 0 nds védi druzi. - Co sami o sob& vime a uchovava-
me v paméti, neni pro 3tésti nadeho Zivota tak rozhodujici, jak
se domnivdme. Jednoho dne se na nés zFiti to, co o nas véd{
(nebo se domnivaji, Ze vEd{} druzi - a my nyni pozndvame, e je

to mocnéjdi. Se Spatnym svédomim se &lovek vypofada snadndji
nei se §patnou povésti.

» 53, «

Kde zacind dobro. - Kde slaby zrak uz nedokaZe pro prilis-
nou sublimnost rozeznat zI§ pud jako takovy, tam Elovék klade
Iisi dobra, a pocit, Ze nyn{ vstupuje do FiSe dobra, v ném pro-
bouzi zdroven viechny pudy, které byly zlymi pudy ohroZeny
a omezeny, jako je pocit jistoty, pohody, blahoviile. TakZe: &m
tupéjsi je oko, tim ddle sahd dobro! Odtud to vé&né veseli pros-
tého lidu a déti! Odtud zachmufenost a §patnému svédomi po-

dobny zarmutek velkych mysliteld!

» 54 «
Védomi zddni. - Jak podivuhodné a nové a zarover jak

stra¥né a ironicky se citim se svym pozndnim tvaFi v tvaF veske-
rému bytil Sdm pro sebe jsem odhalil, Ze ve mna naddle basni,
naddle miluje, naddle nenavidf, naddle soudi staré lidsivo i zvi-
fectvo, ba veskera praddvna minulost vieho pocitujietho bytf -
a nahle jsem se vprostfed snu probudil, ale jen k v&domi, Ze
pravé snim a Ze musim snit dél, nemam-i zahynout: jako musi
snit ndmésiénik, aby se nezfitil dolit. Cim je mi ted ,zdani*!
Véru nikoli protikladem jakési substance, - co dokdZu vypové-
dét o substanci nez pravé predikéty jejtho zdani! A neni véru
ani nezivou maskou, kterou bychom néjakému neznémému X
mohli nasadit a zase snadno sejmout! Zdani je pro mé to, co
vskutku ptisobf a Zije; jde pFitom ve vysméchu sobé samému tak
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daleko, Ze mi déva pocitit, Ze tu nenf nic vic ne zdan{ a bludné
svétlo a tanec duchil, - a Ze mezi viemi t¥mito snicimi i i, ,,po-
zndvajici, tan&im sviij tanec, 7e i poznévajici je prostFedkem,
jak pozemsky tanec prodloufit, a patif tudiz k pofadatelim
slavnosti byti, a Ze ona vzne$ena dislednost a spoiitost viech
poznatkil mozn4 je a bude tim nejvy$3im prostiedkem, jak za-
chovat vieobecnost snéni a viestranné dorozuman{ mezi viemi

témito snilky navzdjem, a tim i trodni snu.

» 53, «
Posledni uslechtilost. - Co ¢ni ¢lovéka »uslechtilym“? Jis-

té ne to, Ze pFindsi ob&ti: obéti pFindsi i ten nejvystiednéjéi po-
Zitk4r. Jisté ne to, Ze vitbec podléha néjaké vasni; existuji vasng
opovrZenithodné. Jist& ne to, Ze kona néco pro druhé a nezi¥tns:
moZnd je pravé u nejudlechtilejiiho sobectvi nejdisledn&jsi. -
Nybrz Ze vaen, jeZ se uslechtilého zmociiuje, je zvl43tni, aniz by
on o této zvlatnosti védél: uzivani vzdcného a ojedinglého mé-
fitka a tém&F pomatenost: pocit horka ve vicech, v nich? druzi
citi chlad: uhadovani hodnot, pro néz je§té nebyla vynalezena
véha: obétovani na olta¥ich, které jsou zasvéceny neznamému
bohu: stateénost bez snahy o poctu: sob&staénost, jeZ mé nadby-
tek a rozddva se lidem i vécem. Dosud tedy spocivala uslechti-
lost ve vzacnosti a v nev&déni o této vzacnosti. Zvafme viak,
Ze pii zachovavani této linie je viechno obvykig, nejbliZ$i a ne-
postradatelné, zkrétka to, co nejvic udrfuje rod, a vibec bylo
v lidstvu doposud pravidlem, posuzovano nespravedlivé a jako
celek pomlouvino, ve prospéch vijimek. Stat se advokdtem pra-
vidla ~ to by snad mohla byt posledn{ subtilnf forma, v niz by se

uslechtilost na zemi zjevila.

» 56, «

Zddost po utrpeni. - Kdy% pomystim na #adost po néjaké
¢innosti, jeZ neustdle lechtd a popichuje miliony mladych Evro-
pand, ktefi nemohou snést celou tu nudu ani samy sebe, pak
chédpu, Ze musi byt Zidostivi utrpeni, aby ve svém utrpeni nalez-
li vérohodny davod k Einnosti, k &inu. Nouze je nutnd! Odtud
ten pokfik politika, odtud to mnoZstvi nepravdivych, vymysle-
nych, pfehnanych ,stavii nouze” viech moZnych t¥id a slepd
ochota v né v&Fit. Tito mlad{ lidé vyzaduji, aby zvendé? prislo
nebo se ukdzalo ~ nikoli snad §t8sti - ale nedtgsti; a jejich fanta-
zie se uZ pfedem zaméstnava tim, jak z néj uhnist nestviiru, aby
mohli posléze s timto stragidlem bojovat. Kdyby tito hledaé&i
nouze v sobé citili silu prospét sobé samym z nitra, udélat néco
se sebou samymi, pak by si té% dolazali stvoFit z nitra viastni,
svébytnou nouzi. PFichdzeli by pak na véci vyttiben&j3i a jejich
uspokojeni by mohlo znit jako dobrd hudba: zatimeo ted naplfiu-
ji svét svym kiikem nouze, a tudiZ a? p#ili§ asto nejprve poci-
tem nouze! Nevédi, co se sebou samymi poéit - a tak maluji na
zed nedtésti druhych: vidy potfebuji druhé! A stile znovu jiné
druhé! - Odpustte mi, pratelé, odvazil jsem se malovat na zed
své Siéstl.




