Nevladni neziskové organizace 2010

C. uco Student Ukon¢ Studium _
Seminarka 1 (ma

1 386005 Blehova, Simona zk FSS B-KS ZU [sem 1], EN [sem 3]

22
2 333019 Caslavska, Martina zk FF N-FI PO [sem 1, cyk 2]

25
3 397367 Cemova, Lucia zk FSS N-PS PS [sem 1]

25
4 376097 Grohmann, Dominik zk g]SS SRS IRRSIRR) foem €, @is Ul SN e

25
5 385744 Kavalir, Jan zk FSS B-HE EN [sem 3], MV [sem 3]

19
6 364770 Krejcikova, Jana zk FSS N-SP SP (PM) [sem 5]

25
7 222927 Lojda, JiFi zk FSS N-HE EN [sem 1] o4
8 361911 Muchova, Kamila zk FSS B-HE EN [sem 5], SP [sem 5] 22

9 333303 Petrikova, Michaela zk FSS B-HE EN [sem 7], SP [sem 7] 25



https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=386005
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=333019
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=397367
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=376097
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=385744
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=364770
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=222927
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=361911
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=333303

10

11

12

397348 Sedlakova, Tatiana

380422 Spackova, Nikola

321040 Trubacikova, lveta
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FSS N-PS PS [sem 1]

FSS B-HE EN [sem 3], GS [sem 3]

ESF B-EKM PEM kombin. [sem 5]
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https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=397348
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=380422
https://is.muni.cz/auth/ucitel/student_info.pl?fakulta=1423;obdobi=5464;predmet=634841;infouco=321040

otazky zkouska

Seminarka 2
Koment. Seminarka 1 (max. 15 bodd) |Koment. Seminarka 2 aktivita  |zkouska |CELKEM |ZNAMKA 1 2
Pecllivé zpracovana prace ve vSech bodech, jen uvod
by si zaslouzil "vice slov", lepsi metodické ukotveni.
Zdrave kriticka esej na zavér (i kdyz s nazorem ne Peclivé zpracovano, dobfe promyslené logické
plné souhlasim). 15|vazby projektu. 3 771C 6
Vzhledem k rozsah obsazna prace. Esej: Podnikani
0.s. jako dopliikova ¢innost z a u€elem naplhovani Chybi rozpad praci, vazba aktivit na ¢asovy
poslani neni/resp. nemél by byt problém. 10|harmonogram. 5 85(B 6 6
Jedoduchy projekt, ale doobre postaveny do
Peclivé zpracované ve vSech bodech. Vyborné v¢. logické struktury. Libi se mi, Ze myslite i na
prezentace na seminafri. 15|medializaci. 10 93|A 6 6
Zadost neni idealné strukturovana, ale v zdsadé
Ve v8ech bidech zpracovano dobfe. Pozitivné obsahuje vSe podstatné. Chybi mi toruchu blizsi
hodnotim vyuziti literatury. Nékteré jsou lehce zaveéry charakteristika cilové skupiny. Pozitivné
zavadéjici. 12|hodnotim detail promysleni. 10 47
V jednotlivych bodech nékdy az pfili§ struéné, nékdy
nepfresné - napt. zakladani shora dnes neni zcela
relevantni, zakladni org. Vznikaji spontanné, u
hospodafeni je nespravné interpretovano a
smeéSovanohospodareni UVR a zakladnich org.
Obecné trpi velkou mirrou obecnosti vlivem snaze na
péti stranach popsat a hodnotit tak rozsahlou
organizaci. Cést esej je zajimava a dobra. 5 24
Bezpochyby dokonala prace. Velmi hodnotim osobni
nasazeni. Dobry napad je obklopit se ochotnym Ano, ja bych ten projek jak ¢&len grantove
spolupracovniky, tim nemyslim jen Cleny, ale pfeba ta komise doporucil k podpofe (bohuzel nejsem).
spoluprace s PR agenturou mi pfijde velmi fajn, Jediné, co mé troSku chybélo, mozna jsem
doporucuju outsorcovat co jde, mimo vlastni core prehlédl, jak pfesné budou iPady pouzivany
bussiness. Jako riziko vidim velkou zavislost na (né&jaky konkrétni pfiklad, abych si dovedl Iépe
vasem nasazeni. predstavit). 8 33
Peclivé zpracoano ve vSech bodech. Dil€i pozn.:OPS
ma statut ze zakona, registrovany na soudu. 5 29
L Edh bl AR s SN LLELLLLEN bbb B L b
Peclivé zpracovana prace. V eseji chybi kriticky nazor 8|se zlepsi kvalita sluzeb pofizenim jednoho 30
DODId Prdce s VyDOITIOU KITUCKY ZPrdcovdriou esejl,
ze které je patrny vhled a podlozenost nazoru. 5 30




Peclivé zpracovane, dobfe ukotvena metodika
zpracovani, pékna esej, mohla by byt kritict&jsi.

15

Dobra logicka provazanost projektu, peclivé
zpracovano.

89

Chybi metodicke ukotveni. Jednotlive body
zpracovany Casto v dosti obecné roving, jako "Svaz
ziskava finanéni prostfedky od zahrani¢nich i

tuzemskych sponzord", bez vyhodnoceni informace.

[e2]

Velky rozsah projektu je venovan argumentaci
potfebnosti, nicméné pouze v obecné roviné -
chybi specifikace cilové skupiny, ovéfeni
potiebnostui u cilové skupiny. Chybi

51

Zadost o grant

Max. 15 bodu

Kritéria: celkové zpracovani projektu (0 - 3 b),
logicky ramec - feSeny, problém, cil projektu,
postup feSeni, vystupy, vysledky, kontrola (0 - 8
b), rozpocet (0 - 4 b)

Analyza fungovani vybrané NNO

Max. 25 bodu

Kritéria: Metodologie (0 - 7 b), Zpracovani
vyzkumu dle jednotlivych bodd zadani (0 - 12
b), Zavér - vlastni nazor na fungovani (6 b)

Max. 50 bodu

20 prémiovych

1askach bod
100 — 92 bodl
84 — 91 bod(
76 — 83 bodl
68 — 75 bod(
60 — 67 bodl
Méné jak 60 bodu
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