Kapitola 13

_ FEMINISTICKE JE POLITICKE:
PROBLEMY FEMINISTICKEJ POLITICKEJ TEORIE

[ubica Kobova

1. Uvod

V nasledujiicom texte chcem vymedzit' niekol’ko problémovych oblast], ktorymi
sa zaoberd feministickd politickd tefria, a chcem tieZ predstavit’ pojmy, pomocou
ktorych sa k tymto oblastiam priblizuje. Najskor sa venujem tomu, ako Zenské hnutie
problematizovalo to, ¢o treba chipat’ ako politické. Definiciu politiky odvijam od
chépania moci a mocenskych vztahov a rozdelenia priestoru na siikkromny a verejny
(pozri kap. 5). Krdtko sumarizujem produktivnost’ pouzivania pojmu patriarchét vo
feministickej teérii a vztahujem ho ku koncepcii sexudlnej zmluvy, ktord sformulo-
vala Carole Pateman. Viaceré aspekty inStituciondlnej politiky, rodu a politiky v kon-
texte ndrodného §tdtu a socidloeho $tdtu diskutujem prostrednictvom pojmu obéianstva.
Dalej sa venujerm problému rovnosti ako rovnakosti a inakosti, t. j. problematickému
postaveniu subjektu Zien v politickej teérii. Napokon struéne sumarizujem pdsobenie
feminizmu ako aktéra verejnej politiky.

Feministick4 politologické alebo politicko-filozofick4 literattra’ sa venuje rozno-
rodym konkrétnym politickym problémom (pozri napr. Butler — Scott 1992, Cvikov4 —
Jurdtiovd 2001, 2002a, Nagl-Docekal 2007), skiima chadpanie Zien a rodu v historic-
kom kéanone socidlnej a politickej filozofie (pozri napr. Elshtain 1999, Bryson 1992),
zaoberd sa podmienkami participcie Zien v inStituciondlnej politike na Slovensku
(pozsi napr. Cvikov4 — Jurdtiovd 2002a, Kobova — Mad'arova 2007) alebo v odlisSnom
politickom systéme USA (Renzetti — Curran 2005). Opisanie pol'a politiky a jeho ski-
manie z feministického hl'adiska tak, aby ustivztaZiiovalo zdkladné chdpania a pojmy,
je naro¢né a vzdy netiplné. Monografie venované feministickej politickej te6rii Casto
postupuji chronologicky a predstavuji jednotlivé ideologické pridy feminizmu tak,
ako sa stali sigast’'ou politického diskurzu v spolo¢nosti v konkrétnom Case a na kon-

!V referencifich na literatiru zohPaditujem dvojaky zdujem. Ciastofne poukazujem na smerovania siidas-
nych diskusif vo feministickej tedrii najmé v angloamerickom kontexte a literatire pisang] v anglickom
Jjazyku vobec. Pre lepSiu orientdciu &itatelky a Citatel'a, ktorf by cheeli siahnut’ po d'algich dostupnych
tituloch, odkazujem na kniZnd a &asopiseckd produkciu v oblasti feministickej socidlnej a politickej
filozofie, politolégie, sociolégie, rodovych $tidif v slovenskom a Eeskom jazyku.
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krétnom mieste. Vzhl'adom na vzijomné prieniky réznych feministickych pristupov
k politike, vysoké vklady feministickej politickej teérie do konkrétnych politickych
zépasov a z nich vyplyvajicu neustéle prebiehajicu politizciu a depolitiziciu aspek-
tov socidlnych vztahov je jednoznaéné vymedzenie a roz€lenenie feministickej poli-
tickej teérie mozné len s tazkostami a vyraznymi obmedzeniami. Kazdé takéto po-
dujatie je len &iasto&né a doc¢asné, je ovplyvnené zdujmom autorky a jej auditdria.

2. Osobné je politické

Vzt'ah medzi tym, &o predmetom politiky je a o predmetom politiky nie je v kon-
texte liberdlnych demokracii — na ktoré sa v nasledujicom texte obmedzujem —, vyz-
namne sproblematizovalo Zenské hnutie druhej viny feminizmu v zépadnej Eur6pe
a Spojenych Stitoch americkych. Toto hnutie podrobilo to, o beZne nazyvame politi-
kou, t. j. siet’ inStituciondlnej politiky, ktord sa uskuto¢iiuje na medzinirodnej, §titnej,
parlamentnej a stranickej drovni, rozsiahlej kritike. T4 mierila do vnidtra rodového
usporiadania existujicich politickych inStitiicif a tieZ vyjadrovala nesthlas so stotoZ-
fiovanim tychto institdcii s politikou vibec. Rozne formy feministického aktivizmu
a feministickej kritiky totiZ spijalo a spdja presved&enie, Ze skutoéné zmeny, ktoré
by ovplyvnili Zivoty l'udi, Zien a muZov, dievéat a chlapcov, nie je moZné uskutocnit’
len na legislativnej drovni (t. j. zmenou zdkonov) alebo na trovni §titnej ¢i samosprav-
nej administrativy (t. j. zmenou riadenia jednotlivych &asti spolo&nosti), ale st nutné
napr. zmeny v hospodarskom usporiadanf aj v tom, ¢o povazujeme za zvyky, tradicie,
kultiru.

Zname slovné spojenie ,,0s0bné je politické* sa stalo heslom druhej viny feminizmu
predovsetkym v USA Zmazalo jasnd hranicu medzi verejnou a sikromnou sférou,
ktord do velkej miery definovala hranicu medzi politizovateI'nym a nepolitizovatel-
nym, ako aj tym, ¢o sa opisovalo ako ,;muzské*, a tym, ¢o sa opisovalo a povaZovalo
za ,7enské“. Zeny v &ase druhej viny feminizmu & hnutia za oslobodenie Zien (pozri
kap. 2) svoju situdciu opisovali ako vylicenie z verejnej sféry, ako vylicenie z moz-
nosti rozhodovat’ o vetkom tom, ¢o ovplyviiuje ich Zivot. Feministické hnutie pou-
kézalo na problémy, ktoré dlho neboli predmetom verejného zdujmu, vnieslo ich do
verejnej diskusie a napokon sa usilovalo o ich nastolenie ako predmetu inStitucionélne;j
politickej agendy. Zarovei roz§irovalo chipanie politiky o aktivizmus aj na ,,nefor-
malnej* ¢i kultirnej Grovni. Bez feministického aktivizmu by sa sotva stalo politic-
kym problémom napr. nésilie pichané na Zenich, neplatend prica Zien v domdcnosti
alebo sexualita Zien.

Pozrime sa bliZ§ie na prvy pripad, na politizovanie ndsilia padchaného na Zenich,
tak, ako sa ofi usilovali feministické a Zenské I'udskoprdvne mimovlddne organizicie
na Slovensku od konca 90-tych rokov. Viaceré z nich sa v rokoch 2001 — 2002 zdru-
Zili do Iniciativy Piata Zena, zorganizovali medidlnu kampail a zabezpecili krizovi
telefonickd linku pre obete ndsilia pdchaného na Zenich (pozri kap. 11). Ked’ sa n4-
silie pAichané na Zendch vd’aka zipasom aj sicinnosti aktivistiek, aktivistov, mimo-
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Zien na trhu price. Napokon ich podobu urcila in4 politickd priorita — vytviranie
zamestnanosti: ,,Zostilad'ovanie (...) sa v 90-tych rokoch stalo integrdlnou sicastou
eurdpskej politiky zamestnanosti. Zosilad’ovanie viak odvtedy zacalo sliZit' na legi-
timiz4ciu flexibilnych pracovnych podmienok a nie na zmenu rodovych vzt'ahov
v rodine.“ (Stratigaki 2004: 32.) Toto je jeden priklad koopticie pévodne feministic-
kého pojmu a politickej vizie. Co je podstatou a nebezpetenstvom koopticie? ,,V koop-
tatnom procese sa koncept samotny neodmietne, ale v politickom diskurze sa zmeni
jeho pbvodny v§znam a ten sa pouZiva d’alej pre tcel iny, neZ bol pévodny. (...) Ko-
optdcia pracuje proti mobilizdcii a vytvéraniu tlaku zdCastnenych strdn a jednotliveov
tym, e pou¥iva pdvodny aj transformovany koncept ako alibi.“ (Stratigaki 2004: 36.)
Prdve poznanie vychodisk dneSnych rodovych politik vo feministickej teérii a akti-
vizme mdZe byt ndpomocné pri vzdorovani procesu kooptdcie. Ten treba zastavif,
ak m4 byt predstava rodovej rovnosti skuto&ne napitiand.

CiePom tohto predstavenia feminizmu a politiky bolo vysvetlit’ niektoré zo ziklad-
nych analytickych kategdrii feministickej politickej a socidlnej filozofie a rodovych
8tidif a poukdzat’ tak na spdsoby premyslania o moZnostiach zmeny rodovych vztahov
v spolodnosti. Obsah prispevku nepokryva stav si¢asnych diskusii vo feministickej
politickej tedrii, verim v8ak, Ze tento vyklad objasnil aspoi niekol’ko dévodov, pre€o
feministky a feministi protestuji proti si¢asnému usporiadaniu rodovych vzt'ahov,
a Ye podnieti premyslanie o d’al§ich dévodoch artikulovanej nespokojnosti s tym, o je.
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