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Je politika pouze divadlo?

Esej do SAN301 — Seminar k iivodu do socialni antropologie

Zajimava otdzka. Mnozi lidé by na ni bez dlouhé¢ho piemysleni odpovédéli ,,ano®. Pfi
spousté¢ skandali a Spatnych nebo kontroverznich rozhodnuti, kterd provazeji politiku témét
kazdého statu, se ani neni ¢emu divit. Nektefi by mohli politické déni nazvat komedii, jejiz d¢j ale
Casto konci dle tragického scénare. V této praci poukazi na to, Ze ma politika opravdu ve spousté
situaci k divadlu velmi blizko a v n&jakych dokonce vyuziva divadelnich praktik, nékteré z nich se
vynasnazim pfiiblizit. Dale se pokusim osvétlit, pro¢ fadovi ptislusnici statu pfistupuji na tuto hru a
proc€ se ji podiizuji.

Aby mohl ¢loveék disponovat politickou moci, musi se k ni nejprve néjakym zpisobem
dostat. Reknéme, Ze v po¢atcich tomu bylo tak, Ze se k ni dostal &lovék nejsilngjsi, kolem kterého se
pak zhlukli dalsi lid¢, ktefi ho poslouchali a respektovali. Ti pak tvofili jeho redlnou i symbolickou
moc a ta méla tendenci se rozSifovat a magneticky k sobé pfitahovat moc vétsi v podobé lidi
dalsich. [Bourdieu 1998]

V nékterych totalitnich statech, kde je moc dédi¢na, neni potieba nijak zvlast
ospravedlnovat politické kroky panovnikovy ani otazku naslednictvi. Lid¢é jsou, at’ uz tradici ¢i
Skolni vyukou, od malicka utvrzovani v zab&hlych skutecnostech a timto uceni nadale reprodukovat
strukturu statu, pficemz panovnik a lidé, ktefi skrze néj tfimaji Zezlo moci, si mohou vesmes délat,
co chtéji. [Riesman 2007]

Toto povédomi je rozdmychdvano a upeviiovano po vétSinou strachem, ktery je do
Tématicky by se to dalo pfirovnat k atmosféfe navozené celkovym dénim na divadelnim jevisti,
ktera divaka pohlti a ze které se da dostat jen koncem piedstaveni ¢i jeho prozienim a nadhledem.
Vice patrné jsou pak pompézni demonstrace moci, které v Clovéku vyvolaji pocit souznéni a
piinalezeni a zaroven pak piihlizejicim z vnéjsSku ukazi silu celku a velikost moci. Mezi tyto se
miize pocitat tfeba komunistickd Spartakiada.

Casto mylna predstava o fungovani statu na mezinarodnim i vnitrostatnim méfitku, ale i co
se tyCe jednotlivcl, je rozsévana do hlav lidi i skrze média, ktera v tomto véku hraji jednu z
nejvetsich roli. PifedevSim pak pred ndstupem internetu byly televizni zpravodajstvi a noviny
jedinymi moznymi médii, kterymi se Clov€k mohl dostat k informacim. Média byly a jsou ve
statech s nedemokratickym zfizenim pod statni kontrolou a informace, které se pak stavaji jednémi
z mocenskych nastrojl, jsou velmi Casto 1zivé. Usporadany vsak vzdy byly s velkou peclivosti na
jejich upravu a sled, tak, aby vyslednd koldz podpoftila politické cile, s nimiz byla publiku
naservirovdna. Internet uz totalni iluzi o fungovani statu tolik neumoziluje, proto tieba v Severni
Koreji neni mozno se k nému jen tak ptipojit.

Jak podotyka Marc Abélés, média hraji v politice, politické organizaci a moci velkou roli. At
uz jako prostiedek k rozpraseni zavadéjicich informaci po obyvatelich statu, jak jiz bylo feceno, ale
1 v ptimé politické prezentaci a sebeprezentaci. [Abélés 2004]

V dnes$nich formaln¢ demokratickych statech ptichdzi obcané do kontaktu se svymi
politickymi zastupci, ktefi drzi politickou moc, predev§im skrze média. V médiich jsou zachyceny
nazory vysokych hodnostait a politika, kterych se dana problematika tyka, nebo volebni kampang,
demonstrace schopnosti, vyzdvizeni spravnych rozhodnuti minulych a néstin krokt budoucich. Aby
se politicti predstavitelé u moci udrzeli, musi nejprve zaujmout voliCe a poté ve svém mandatu
presvédcit obcany svymi €iny, Ze jsou lidmi na spravném miste.
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Jednotlivé kroky, kterym navic z velké ¢asti rozuméji jen zasvéceni politici a odbornici, maji
svoje pri¢iny, podstatu a dasledky. Lidem, ktefi ale u moci nejsou a problematice zdaleka tak
nerozuméji a pfitom se jich pfimo dotyka, je potfeba dany krok piedstavit a prezentovat. To je pro
politiky chtize po tenkém led¢, protoze nadklonnost vetejnosti, zvIast’ co se tyce problémii tykajicich
se kazdého jednoho ¢loveéka, byva vrtkava. Politici jsou navic lidé jako ostatni a z rGznych divodd,
at’ uz mocenskych ¢i ideologickych, chtéji ve své funkci vytrvat, k ¢emuz podporu veiejnosti
pottebuji. Proto tedy v televizi neziidka slySime zavadéjici odpovédi a rizné tlumici polopravdy,
jimz na opravdovosti nebo naopak prihlednosti dodava i vzhled mluvciho, jeho fe¢nické schopnosti
a celkovy pocit, ktery vyvolavd. Ambiciozni politické strany se na zdklad¢ toho snazi do svych
piednich fad vybirat lidi sympatické, oplivajici darem slova, decentni nebo naopak vyrazné. Dle
potieby.

Prestoze politik v novinach ¢i televizi miZze sebelépe tvarovat néjakou skutecnost ve
prospéch svlij nebo své piislusné strany, Casto méa kazdy clovék tuSeni nebo dokonce vi, co se
skryva za jeho oblicejem a slovy. K dokonalé argumentaci se ale beztak postavi maximalné s
podeziravym pohledem a vétSinou se nechd v podstaté presvédcit. V dnesni dobé lidé snaze piijmou
mirnou polopravdu nez tvrdou pravdu.

Toho si nejspise byli védomi uz ve starovékém Recku, kdy se lidé za ucelem prizptisobit
cloveka presvédcit o ¢emkoli. Tieba 1 o tom, Ze slunce je zelené. I pies absurdnost tohoto tvrzeni
nakonec dokézali dohnat ¢lovéka k takové absenci argumentt, Ze jej musel pfijmout. V dnesni feci
politikti to je obdobné. Je tieba piesvédcCit Clovéka o své pravdé, at’ uz je jakékoli. Vyhoda dnesnich
politiki navic tkvi v tom, Ze neni tfeba vefejnost presvédCovat o absurdnostech a navic, ze lidé v
dnesni moderni spolecnosti jsou k politickému a celkové vefejnému déni Casto lhostejni, tudiz neni
potieba tolik tlacit na pilu.

Pokud pfijmeme tvrzeni, Ze politika je divadlem a Ze spolecnost tuto teatrélnost piijima a
legitimizuje, miZeme navic tvrdit, Ze se i mnozi mimopoliti¢ti Cinitelé¢ stavaji aktivnimi herci také.
Ve prospéch tohoto tvrzeni hraje i Abélovo déleni vefejnych politickych vystupti na ritudly
svornosti a ritudly konfliktu.

V ritudlech svornosti politik vesmés kond néjakou léty provérenou a zabéhlou ¢innost, ktera
podporuje nebo az nastoluje vzajemné porozuméni mezi politikem a obcCany, ktefi se ritudlu ucastni.
V tomtu typu ritudlu je pak odkazovéano ke spolecné historii a tradicim, coz jesté vice navozuje stav
vzajemné vielosti. Mezi takové ritualy patii na piiklad prestfizeni pasky pfi slavnostnim otevieni
n¢jakého objektu. VSichni zucastnéni presné védi, co pfijde, ¢asto znaji podstatu politikovych slov
jesté predtim, nez jsou vyicena a piesto se vSichni bez jakychkoliv pochybnosti tohoto aktu ucastni.
[Abélés 2004]

V ritualech konfliktu pak jde namisto souznéni a souhlasu se spole¢nymi cili spiSe o ukazku
moci mezi soupeficimi stranami. Mazou jimi byt dvé politické strany ¢i tvare, které poukazuji na
své prednosti a snazi se co nejvice demaskovat a shodit svého protivnika. To vSe je doprovazeno
reakci publika, které podporuje svého kandidata potleskem nebo odsuzuje druhého bucenim a
piskotem. MiiZe se jednat i o demonstrace, kterymi lidé davaji najevo nesouhlas s politickou situaci,
hrozi a kladou ultiméata. To vSe probihd za vzajemné interakce mezi politiky a fadovymi obcCany. Je
tieba stalé komunikace (politik z médii, obfan z pruzkumi, ale také z médii) a odezvy. [Abélés
2004]

Ptes vSechny zaporné faktory, kterych jsme si o dneSnim délani politiky védomi, si drtiva
vétsina lidi nedovede predstavit jinou jeji formu, uskute¢néni néjaké zmény. Ikdyz spousta lidi s
touto situaci spokojend neni ani nikdy nebude, vSichni s ni jsou smifeni. Legitimizace politické
situace a jejich praktik a statu celkové je totiz dana prave staitem. Prave on a jeho instituce ndm totiz
od narozeni na kazdém kroku vstépuji kategorie mysleni, ve kterych pak myslime a které na n¢j
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aplikujeme. [Bourdieu 1998: 69] Dusledkem je tedy legitimizace statni moci, zptsobu politického
konani 1 zminovana nechut’ ke zméné a nekoncici reprodukce statni a spolecenské struktury.

Dalsi teorii, kterd by mohla pomoci objasnit divadlo v politice, by mohla byt Goffmanova
koncepce roli. Podle té je kazdy ¢lovék vyzbrojen pro kazdou situaci uréitou skalou masek, které
uceln¢ vyuziva. Lidé za pomoci téchto masek, ale i riiznych rekvizit hraji podle néjakého scénare
pro ostatni divadlo za pomoci prubézné rezie. Mohou jej hrat bud’ proto, ze chtéji nebo Ze se to od
nich o¢ekava. [Goffman 1999]

Podle této teorie se cely Zivot kazdého ¢lovéka stava jevistém, na kterém jsou hrany role,
které si kazdy ptizptsobuje pro své ucely. Mozna tedy i proto miizeme piipoustét politické divadlo,
které se pred nami odehrava a pfistupovat na jeho hru, protoZe politikova role stejné€ jako kazda jina
urcitou formu divadla vyzaduje.

Ve své praci jsem se zabyval vztahem politiky a divadla s nékterymi jejich styCnymi body.
Bylo zminéno, Ze existuji teorie, které politiku pfirovnavaji k divadlu, ba co vic, které¢ k divadlu
piirovnavaji zivot sam. Pii dikladném pohledu na tyto teorie miizeme dospé€t k souhlasnému ndzoru
¢i naopak. Mym cilem bylo ¢astecné je ptiblizit, ale predev§im jsem chtél poukdzat na ovliviiujici
praktiky, které vyuzivaji lidé, ktefi maji moc, k jejimu udrzeni. Tyto praktiky se totiZ v nemalé miie
pouzivaji pravé v jevistnich pfedstavenich a hrani jako takovém.

Ikdyz, jak bylo feceno, politika v mnohém piipomina divadlo nebo dokonce mnohdy
divadlem je, i pfes mnoha Spatnd politickd rozhodnuti a zla, kterd byla z politickych funkci
napachana, je v demokratickych statech pravdépodobné jedinym moznym prosttedkem, jak zajistit
co nejvice dobra pro co nejvice lidi.
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