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Uvod

Cilem této mé prace je popsat pristup ke studiu ndbozZenstvi ¢tyr antropologl, Harnera, Frazera,
Turnera a Evanse-Pritcharda a ukazat tak, Ze nahled na studium naboZenstvi a samotné

vyzkumy se mohou diametralné lisit.
Michael Harner

Michael Harner se zabyval Samanstvim. Nékolik let studoval Samanské techniky jak v Americe,
tak v severni Evropé, v zemi Samu. Kdyz provadél svij terénni vyzkum v oblasti horni Amazonie,
Jivarové ho naucili Samanskym technikdm a Harner dospél k zavéru, Ze to co se naucil, by mohli
praktikovat vSichni lidé, vCetné Americani a Evropand, ktefi podle Harnera kdysi vladli stejnymi

schopnostmi. (Bowie 2008)

Harner se stal zastancem zdpadniho Samanismu, a roku 1980 vydal knihu The Way of the
Shaman, coz je dilo urcené tém, ktef'{ se chtéji stat Samany. Harnerovym ucelem bylo zachovat a
také rozSirovat Samanské uceni a za timto ucelem zalozil neziskovou Foundation of Shamanic

Studies. (Bowie 2008)

,Samanismus...neni naboZzenstvi. Duchovni zku$enost se obvykle stivd naboZenstvim teprve
poté, co do ni vstoupi politika. Obnoveny zdjem o Samanismus v dneSni dobé lze chapat jako
demokratizaci, jako navrat k ptivodni duchovni demokracii nasich predkt ve starych kmenovych
spolecnostech, kde mél témeér kazdy néjaky piistup k duchovni zkusSenosti a bezprostrednimu
zjeveni. Nyni obnovujeme staré metody, abychom mohli proZit své bezprostiedni zjeveni, aniz
bychom k tomu potrebovali néjaké cirkevni hierarchie a politicky ovlivnéna dogmata. MiZeme
se k tém vécem dostat sami.“ (Harner in Bowie 2008: 183) Samani, mezi né% se radi i Harner
davaji prednost vlastnimu zkoumani, aby tam mohli dojit k vlastnim zavértim o realité. Proto je
Samanismus metodologie a ne ndboZenstvi. Nabizi totiZ rizné techniky, jak k tomuto vlastnimu
poznani dojit. Jsou to techniky, které pomahaji k udrZovani zdravi a pohody a podle Harnera jsou
si tyto Samanské praktiky velmi podobné napfi¢ rtiznymi i velmi odliSnymi kulturami. (Harner
2010) Stejné tak neoSamanismus ukazuje, Ze existuji urcitd ndbozenska témata, jako naprtiklad
putovani duSe a komunikace s duchy, ktera jsou taktéZ vSudyptitomna, i v kulturach se zcela

odlisnym zptsobem zivota. (Bowie 2008)

Tento pristup je jednak individualisticky, ale také univerzalisticky a snazi se minimalizovat
kulturni rozdily. (Bowie 2008) Miizeme fici, Ze je do znacné miry kulturné relativisticky. Podle
Harnera Samanismus nabizi néco, co ve vétSiné naboZenstvi chybi, ,dctu k dalS§im bytostem

obyvajicim Zemi a k planeté samotné a spiritualni komunikaci s nimi.“ (Harner 2010: 10)



Dle mého nazoru by se s témito Harnerovymi tvrzenimi dalo velmi polemizovat. Co kupiikladu
krestanstvi, jehoz podstatou je miluj blizniho svého a soucasné i diiraz na ekologii. Harnertv

ptistup k Samanismu podle mne postrada kritickou reflexi.

James Frazer

James Frazer byl zastancem evolucni teorie, ktera vidi lidstvo jako jeden celek, ktery se neustale
progresivné vyviji. (Soukup 1994), (Soukup 2011) NabozZenstvi vidi jako fenomén, ktery se
vyviji od své nejstar$i animistické formy k zdpadni moderni formé monoteistické. Tato jeho
teorie stoji na predpokladu pokroku a to takového, Ze vSechny spolecnosti postupné projdou
stejnymi fazemi vyvoje, aZ nakonec vSechny dojdou k racionalnimu a civilizovanému mysSleni a
chovani. (Bowie 2008) Vyvoj lidského mysleni podle néj prichazi ve fazich magie - nabozenstvi -
véda. (Soukup 2011) Magie a totemismus jsou nejstarsi a nejprimitivnéjsi fazi lidského mysleni,
ktera predchazi ndboZenstvi a védé. Magie predpoklada existenci mystického vztahu mezi vécmi
a jevy vprirodé. Az se ukaze, ze magie je mylna, zacnou lidé hledat pomoc jinde a to
v duchovnich bytostech. Pravé na vite ve vy$si bytosti disponujici velkou moci, je zaloZeno
nabozenstvi. Evolucionisté povaZovali nabozZenstvi za jakousi predvédeckou snahu o pochopeni

a interpretovani svéta. Kone¢nym stadiem vyvoje lidstva je podle nich véda. (Bowie 2008),

(Soukup 2011)

Zasadnim problém Frazerova dila bylo to, Ze neprovadél terénni vyzkumy. (Eriksen2008) Celou
evolucionistickou antropologii 19. stoleti negativné ovlivnilo to, Ze antropologové pri vytvareni
svych dél a teorii vychazeli ze sekundarnich dat, vypravéni misionai, cestovatell a pracovnika
kolonialni spravy. Zdroje a ptvod téchto informaci byly ¢asto velmi pochybné. Veskera data byla
navic vytrzena z kulturniho kontextu, a proto tyto prace mély spiSe spekulativni charakter a

interpretace nebyly presné. (Bowie 2008), (Soukup 1994), (Soukup 2011)

0 tom, Ze Frazerovy teorie byly spiSe evolucionistickou spekulaci, svéd¢i jednak skutecnost, ze
naboZenstvi a magie mohou byt ve spoletnosti pritomny spole¢né svédou a pak hlavné

antropologické empirické vyzkumy, které jeho teorie neprokazaly. (Soukup 1994)
Viktor Turner

Viktor Turner patril k hlavnim predstavitelim symbolické antropologie, ktery toto paradigma
aplikoval na vyzkum naboZenskych jevl. Zaméioval se piedevSim na ritualy, které jsou
povaZzovany za socialni aspekt nabozenstvi, a provedl jejich systematickou analyzu. (Eriksen
2008), (Soukup 2011) NaboZensky ritual definoval jako ,ptredepsané formalni chovani pro
prilezitosti neodkazané na technickou rutinu; odkazuje na viru v mystické (nebo neempirické)

bytosti ¢i sily pokladané za prvni a posledni pric¢iny vSech ucinkd.“ (Bowie 2008: 149) Ritual je



spolecensky postup, ktery se opakuje, a diky nému jsou do socialniho zZivota symbolicky vnaseny

kulturn{ ideje. (Soukup 2011)

V 50. a 60. letech minulého stoleti provadeél terénni vyzkum kmene Ndembu v severozapadni
Rhondésii (dnes Zambii) a zaméroval se na naboZenstvi, ritudl a symboly, coz byly klicové
aspekty pomahajici udrzovat socialni soudrZznost v jinak pomérné nestabilni spolec¢nosti. (Bowie
2008) Pri svém vyzkumu zjistil, Ze nejcastéjsi formou reSeni konflikti je ritual. Tato spoleCnost a
jeji stabilita tedy neni zaloZena na socidlni organizaci, ale na hodnotach, které jsou nejlépe
vyjadireny pomoci ritualu. Proto se jeho dal$i prace zabyvala interpretaci a analyzou rituald.
Velmi komplexné rozpracoval analyzu inicia¢nich rituld tohoto kmene. (Eriksen2008), (Soukup

2011)

Turner se zabyval predevsim prechodovymi ritudly. Faze prechodového ritualu jsou, opusténi
staré struktury, poté prijde faze liminalni , ktera je fazi bez struktury a nakonec prijde znovu
struktura. Nejprve je tedy ucastnik ritualu symbolicky zbaven svého statusu, poté se nachazi
v prahovém obdobi, fazi pomezi kdy je €asto vystavovan poniZeni a traumatu a poté je jako novy
Clovék zarazen do nové socialni role a opét se nachazi v socialni struktuie. (Bowie 2008),

(Eriksen2008), (Soukup 2011)

Turner se zaméroval pievazné na pribéh stiedni faze a jeji analyzu. Tato faze miZe byt rizné
dlouha. Co je vSak velmi dulezité, je antistrukturalni. Turner pti analyze této faze pomezi dosSel
k zavéru, ze jeji atributy jsou typické procommunitas. Pod pojmem communitas, ktery
prosazoval, minil spoleCenstvi, které neni hierarchicky uspordadané, je to jednotka pomérné

nediferencovana a rovnostarska. (Bowie 2008), (Soukup 2011)

Pro celé Turnerovo dilo o nabozenskych jevech a ritudlech, je typicky interpretativni pristup,
ktery je ,zaloZeny na analyze aktualniho pouzivani symboll v pribéhu socidlni interakce a
v konkrétnim kulturnim kontextu.“ (Soukup 2011: 336) Pravé v ramci socidlni interakce jsou
vytvareny a interpretovany symbolické vyznamy. (Soukup 2011) Pfi studiu ritualG a symbolt
miZeme vidét, jak napomahaji udrzovat spole¢nost a soucasné reaguji na rozlicné problémy.

(Eriksen2008)

E. Evans-Pritchard

Podle Evanse-Pritcharda by se antropolog nemél zabyvat pravdivosti ¢i nepravdivosti
nabozenskych myslenek. Obsah viry jsou pro néj fakta sociologicka, nikoliv teologicka a mél by
se zabyvat jejich vztahem k dalsim spoleCenskym faktim. Antropolog se tedy ma zajimat o
srovnavani nabozenstvi a ritualti a zamérovat se na vyznam a socialni dosah nabozenskych

zalezitosti jako jsou biih, obét ¢i svatost a také ma zkoumat vyznam instituci, nikoliv jejich



funkce. Instituce totiz zahrnuji hodnoty, normy a ideje, proto je dilezité zabyvat se jejich

obsahem a smyslem. (Bowie 2008), (Soukup 2011)

vess

Sudanu, a snazil se ,prevést viru Nuerd do evropskych (a kirestansko-teologickych) pojmd, aby
byly srovnatelné s jinymi ndboZenskymi jevy a aby bylo moZno najit vztah mezi naboZenstvim a
uspoiadanim spolecnosti.“ (Eriksen 2008: 257) Tento pristup ke studiu nabozZenstvi by nam mél
pomoci pochopit, jakym zplisobem vérici nalézaji smysl svého Zivota a tohoto svéta. (Eriksen
2008) Evans-Pritchard zkoumal také Azandy zjizniho Stidanu a doSel k zavéru, Ze jejich vira
v Carodéjnictvi je konstrukce kultury, kterd jim pomaha davat zivotu smysl a logiku a ovliviiuje
strukturu spoleénosti a Zivot jedincil. Carodéjnictvi funguje jako zpfisob interpretace viech
lidskych problémi a neStésti a soucasné funguje jako podptlirny systém normativniho chovani.

(Soukup 2011)

,Carodéjnictvi, vé$tby a magie tvoii sloZity systém viry a ritualf, ktery ma smysl jen tehdy, kdyz
jsou jeho casti povaZované za vzajemné propojené soucasti celku. Tento systém ma svoji
logickou strukturu.” (Evans-Pritchard in Soukup 2011: 351) Ukolem antropologa tedy je,
studovat vyznam a smysl téchto instituci, ve kterych se odrazeji hodnoty, ideje a snazit se

pochopit aspirace a rozhodnuti ¢lent dané spolec¢nosti, tzn. pochopit symboliku kultury.

Zaver

Na prikladu ¢tyf antropologl jsem ukazala, Ze pristup ke studiu naboZenstvi se muze liSit.
Zatimco Evans-Prichard tika, Ze antropolog nema naboZenské myslenky nijak hodnotit a
posuzovat, zda jsou pravdivé ¢i nepravdivé, pouze se snazit hledat jejich smysl a vyznam,
Michael Harner zacal praktikovat Samanismus, protoZe podle néj funguje a zcela ztratit kriticky
nahled a schopnost nezavisle interpretovat nabozenstvi. Pak zde mame Jamese Frazera, spisSe
kabinetniho antropologa, ktery se nikdy nedostal do terénu a pouze analyzoval data
zaznamenana nékym jinym. Zdroj téchto dat Casto nebyl priliS divéryhodny a Frazer si
neuvédomoval, Ze tato data uz vlastné byla interpretovana jinymi pred nim a kvili tomu
dochdazelo interpreta¢nim nejasnostem.Ppodle Evanse-Pricharda evolucionisté produkovali
spiSe historky a teorie zaloZené na co by kdyby. (Bowie 2008) Oproti Frazerovi, Harner, Evans-
Prichard i Turner svéa dila zakladali na terénnich vyzkumech. Turner se zaméroval na liminalni

fazi prechodového ritualy, protoZe ji povaZoval za vyznamné obdobi v Zivoté spolecnosti.
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