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V tejto eseji sa pokusim chronologicky o predstavenie, a potom zhodnotenie a
porovnanie pristupov Styroch vybranych antropologov k Studiu nabozenstva. Pojde o Jamesa
Frazera, Edwarda Evans-Pritcharda, Victora Turnera a Michaela Harnera, pricom kazdy
z nich sa zaoberal trochu inou oblast'ou nabozenstva a zaroven aj zil a tvoril v inom obdobi,
¢o sa na ich pristupoch samozrejme prejavilo. Na zhodnoteni a porovnani ich pristupov potom
mozeme vidiet’ aj vyvoj samotnej antropolédgie ako vedy.

James George Frazer (1854-1941) bol ziakom Edwarda Tylora, pricom rovnako ako
jeho ucitel’ bol evolucionistom. Jeho najznamej$im dielom je The Golden Bough: A Study in
Magic and Religion (1890, Zlata ratolest: Vyskum magie a ndboZenstva), rozsiahla
komparativna stidia mytu a ndbozenstva. Pisal vel'mi literarnym $tylom, pristupnym i laikovi,
bol vsak typickym prikladom kabinetného vedca — len c¢ital knihy a prili§ necestoval,
podklady pre svoju pracu zbieral od inych vedcov alebo misiondrov a cestovatel'ov. Pokusil sa
vytvorit’ obecnu tedriu magie, ndbozenstva a spolo¢nosti, avSak jeho metodolédgia ,,zbierania
motylov®, kedy kladie vedl'a seba r6zne informécie ¢asto aj pochybného povodu a vytrhnuté
z kontextu, pre dnesntt dobu spochybiiuje jeho zévery. Ako evolucionista vychadzal z
predpokladu idey pokroku a z predstavy psychickej jednoty vSetkych narodov. V ramci toho
sa pokusil dokazat, Zze nabozenské myslenie sa vyvija od magického cez nabozenské az
k vedeckému, priCom nakoniec vSetky spolo¢nosti dosiahnu rovnakého vrcholu
civilizovaného, raciondlneho myslenia a spravania, ktoré charakterizovalo viktoriansku
Britaniu. Dnes$né empirické dokazy zalozené na terénnych vyskumoch vSak uz nepodporuju
jeho zavery. [Bowie 2008: 26, 136, 230, 280; Eriksen 2008: 25; Vanicek 2005]

Edward Evan Evans-Pritchard (1902-1973) patril k Malinowského Studentom, ale
postupne sa viac zblizil s Radcliffe-Brownovou Strukturalne-funkcionalistickou Skolou. Pocas
jeho posobenia sa posunulo chdpanie antropoldgie ako prirodnej vedy k vede humanitne;j,
spolocenskej, ked’ze hl'adanie prirodnych zakonov spolo¢nosti sa ukdzalo marne. Posun tiez
nastal od velkych tedrii k praci zaloZenej na terénnom vyskume. Narozdiel od Frazera, ktory
nabozenstvo a magiu od seba odliSoval, Evans-Pritchard poukazoval na ich vnuatorna
spojitost. Zbytocné sa mu tiez zdalo hl'adanie prvopociatkov naboZenstva, veda ma mat’
podl'a neho ¢o do ¢inenia so vztahmi, nie s prvopociatkami a podstatami. Eriksen tiez pri
Evans-Pritchardovi hovori o posune od funkcie k vyznamu. Evans-Pritchard je povazovany za
predchodcu hermeneutického, interpretacného pristupu, v ramci ktorého by sme radsej mali
skimat’, ¢o nabozenstvo znamena pre l'udi, ako im pomaha nachadzat’ vyznam vo svete
a davat’ zmysel ich existencii. Napriek jeho zdujmu o vyznam vSak kon¢i jeho najznamejSia

praca primarne Struktirne-funkcionalistickym vysvetlenim institacie ¢arodejnictva. Ide o jeho



pracu o africkom carodejnictve medzi kmenom Azandov zjuzného Sudanu Witchcrafi,
Oracles and Magic among the Azande (1937, Carodejnictvo, vestby a mdgia medzi
Azandami). Carodejnictvo pre Azandov nie je nie¢o vzacne &i desivé, ale je stcastou ich
kazdodenného zivota - je to napriklad, ked plesent napadne podzemnicu olejnu, ked’ je Zena
zamracena na svojho manzela, ked’ sa neukézu termiti v dobe, ked’ sa maju... V podstate, ked’
akykol'vek nezdar ¢i nestastie dopadne na akukol'vek osobu v suvislosti s akoukol'vek z jej
rozmanitych ¢innosti, je to carodejnictvo. Azandovia si pritom uvedomuju pri¢inu a nasledok,
objasnenie carodejnictvom len poskytuje ,.chybajici clanok™ v kauzdlnom retazci, dava
moznost’ so situaciou nieco urobit’, obnovuje v neistom svete rad. Narozdiel od Harnerovho
pristupu, ktory eSte spomenieme, Evans-Pritchard tiez tvrdil, ze antropoldég by sa nemal
zaoberat” pravdivostou alebo nepravdivostou naboZenského myslenia, nakol’ko nemoéze
vediet, ¢i duchovia primitivnych, ¢i akychkol'vek inych nabozenstiev existuju alebo nie -
musi sa na tieto skuto¢nosti pozerat’ ako na sociologické fakty. V ramci toho prehlasoval, ze
carodejnictvo, tak ako si ho predstavovali Azandovia, samozrejme neexistuje, hoci ho bral
vaznejSie nez ktokol'vek pred nim a vlastne dokézal, Ze viera v ¢arodejnictvo je u Azandov
celkom racionalna, logicka a ddva zmysel. [Bowie 2008: 16, 212-216; Eriksen 2008: 33, 204,
257, 280-281; Némec]

Victor Turner (1920-1983) prevadzal svoj terénny vyskum u etnika Ndembu v stredne;j
Afrike (dneSnej Zambii). Napisal o nich radu knih, v ktorych sa zameriaval hlavne na ich
ritudly. Podrobnejsie Studoval strednti fazu prechodového ritudlu, ktorého analyzu vypracoval
v diele The Ritual Process: Structute and Anti-Structure (1969, Ritudlny proces: Struktira
a Anti-Struktira). Od van Gennepa, ktory rozdelil prechodové ritualy na tri fazy — odltigenie,
pomedzie a znovuprijatie, si vypozical termin limindlny — prahovy. Skiimal povahu liminality
pri inicia¢nych ritudloch u Ndembov, ale aj napriklad u Studentov vysokych §kol, ¢i putnikov.
Presadzoval pojem communitas, aby popisal neStrukturované, rovnostarske I'udské
pribuzenstvo, ktoré pokladal za typické pre limindlne Stadium. Formovala ho britsk4 tradicia
Strukturdlneho funkcionalizmu, jeho skusenosti ho ale viedli k tomu, Ze sa zameral na
naboZenstvo, ritudl asymboly. Doéraz preto kladol nie na socidlne inStitacie, ale
na performativne aspekty ritudlu. Prispel tak k premosteniu medzery medzi interpretaciou
vyznamu a vysvetlenim spolocenskej Struktary. [Bowie 2008: 148, 162-163; Eriksen 2008:
269]

Michael Harner (1929) je najznamejSim zastancom zapadného Samanizmu ¢i
neosamanizmu. Napisal svojpomocnu priru¢ku Samanizmu pre I'udi z industrializovanych

spoloCnosti The Way of Shaman (1980, Cesta Samana), ktora sa stala bestsellerom, co



stviselo s obnovenym zaujmom o Samanskd skuasenost v poslednych dvoch az troch
desatroiach na priemyselne rozvinutom Zapade, najmd v USA. Harnerov pristup
k ndbozenstvu, resp. k Samanizmu, ktorym sa zaobera, je oproti spomenutym antropolégom
vel'mi Specificky — zaobera sa nim preto, lebo jednoducho funguje. DIhé roky sa venoval
Samanskym technikdm na americkom kontinente a v severnej Eurdpe. Jeho zasvitenie do
Samanizmu v roku 1961 medzi Conibo Indianmi vo vychodnom Peru bolo pod vplyvom
prirodnych drog (kaktusu ayahusca), pouzivanie drog vSak nie je v dneSnej americkej
a europskej spoloc¢nosti prijatelné, v svojich Samanskych kurzoch preto na dosiahnutie
zmeneného stavu vedomia vyzyva k bubnovaniu. Na uchovanie a §irenie Samanského vedenia
zalozil tiez neziskovu organizaciu Foundation of Shamanic Studies (Nadacia samanskych
Studii). Samanizmus podla Harnera nie je naboZenstvom, nie je systémom viery, ale je
zalozeny na osobnej skusenosti spojenej s uzdravovanim a s prijimanim informadcii. Délezita
je pri tom komunikécia s duchmi — Harner hovori, Ze Saman v duchov neveri, ale rozprava,
interaguje s nimi. Veri tiez, Zze vSetci 'udia maju svoju duchovnu stranku, ¢i uz si jej su
vedomi alebo nie. Samanom sa podla Harnera moZe stat’ ktokolvek, ¢o je podla neho
dokladom demokratizacie spolo¢nosti, kedy ma znovu kazdy pristup k duchovnej skusenosti
ako nasi predkovia, narozdiel od tradicného ponimania Samanstva v malych spolo¢nostiach,
kedy bolo obmedzené na par jedincov a bolo rovnako pozehnanim ako aj hrozbou. OdliSnym
je tiez ponimanie duchov, ktory st v neoSamanizme skor spojencami a laskavymi
pomocnikmi, zatial'Co v tradicnom Samanizme to boli nebezpecné sily, ktoré treba ovladnut
a mat’ pod kontrolou. Menej sa tiez uz zdoraziuje socialna uloha, ktori Saman hré vo vacSine
malych spolo¢nosti, a viac sa kladie doraz na hl'adanie individudlneho duchovného rozvoja
a uzdravenia. [Bowie 2008: 183, 189, 202-204; Shamanic healing 1997]

Frazerov evolucionisticky pristup, jeho zavery a snaha o univerzalnu tedriu nabozenstva
su v dneSnej dobe uz davno prekonané, avSak jeho Zlata Ratolest je dodnes jednym
z najcitanejSich antropologickych diel. Jeho metodologia ,,zbierania motylov* sa zasadne
lisila od poctivych terénnych vyskumov Evansa-Pritcharda a Turnera a tiez od Harnerovho
osobne angazované¢ho pristupu. Evans-Pritchardov Strukturalne-funkcionalisticky vyskum
Carodejnictva medzi Azandami bol v opozicii Frazerovmu evolucionizmu a zaroven
predstavoval uz predstupenn obratu zaujmu od funkcie k vyznamu a symbolom, doviSeny
v praci Turnera, ktory sa sustredil na vyskum ritudlu a hlavne jeho performativnej stranky,
pricom Specialnu pozornost venoval liminalnej faze prechodového ritudlu. Harnerov
neoSamanizmus predstavuje oproti ostatnym maximalne individualisticky a demokraticky

pristup k Stadiu nabozenstva. Na rozdiel od Evansa-Pritcharda, ktory tvrdil, Ze antropolog by



nemal rozhodovat’ o skutocnej existencii ¢i neexistencii duchovnych bytosti, ktorym to-ktoré
nabozenstvo veri, on predmetu svojho vyskumu skutocne veri a dokonca nim zije. Mdzeme
povedat, Ze vSetky tieto pristupy mali vo svojej dobe svoje opodstatnenie a dodnes sa z nich

mdzeme v mnohom poucit’, ¢i uz v dobrom alebo zlom.
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