Hodnoceni: 2 body — 1ibi se mi, ze je to kratké a ze hledate vlastni slova pro postizeni hlavni
pointy; vadi mi, Ze to neni pfesné formulované a tu Lynchovu hlavni pointu, tak zietelné
vyjadienou uz v jeho nazvu ¢lanku, vice-méné mijite
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Alternativni nazev: Je reflexivita reflexivni?

Autor polemizuje s vSeobecné¢ rozsifenou piedstavou, ze jedin€ (proklamovana)
reflexivita zajiStuje pozndni (zejména v ramci socidlnich véd) charakter védecké nezaujatosti.
Autor pfipomina, Ze reflexivita mize mit mnoho forem a Ze jadro sport o reflexivitu v rdmci
sociologického poznani ve skuteCnosti netkvi v pfitomnosti reflexivity, ale spi§ v urCitém
druhu reflexivity, ktery byl vtom kterém ptipadé¢ pouzit. Na ,autoritativnim® vyroku
Durkheima o nezbytnosti principu socialniho faktu pro sociologii pak dokazuje, ze je
jednoduché zpochybnit reflexivitu takové mysSlenky (to lze udélat v podstaté v jakémkoli
pripad¢€), ale obtizné dokazat, ze takovd myslenka reflexivni neni. Jednosmérné pojeti
reflexivity ve smyslu protikladu objektivismu tedy nema smysl — neexistuje Zadnd dobra

reflexivita a zly objektivismus, zaleZi jen na tom, jakym zpisobem jsou pouZity.



