Hodnoceni: 2 body — obecné , ujiz dite “k tomu, Z e Lynch kritizuje pt edevs im
samotny pojem reflexivity pro jeho nejednoznac¢ nost pak taky radikalni reflexivisty kv 1i tomu,
7 e dé laji, jako kdyby jen onimé 1i , patent na reflexivitu “— oboji sice Lynch ¥ ika, ale
co kritizuje nejvic, je jes t& né co jiného
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a) Kritika etablovéani jednovyznamové reflexivity

b) V okruhu ,, radikalnich “ socialnich véd je jisté tzké pojeti reflexivity zadoucim rysem
védecké metodologie. Pojem se v jejich rukou stava prostfedkem zpochybnéni moZnosti
objektivniho poznani i zamyslenym nastrojem emancipace znevyhodnénich skupin. Casté
nakladani s timto terminem pri kritice jinych paradigmat i formulovéani vlastniho vyzkumného
programu vytvari povédomi o jediném typu reflexivity, kteréd je, anebo neni piitomna ve
védecké praci. Zastifiuje tak existenci a mnohotvarnost riznych reflexivit, jez se odlisuji svymi
koteny, obsahem a dlsledky pro hodnoceni vystupl védecké cinnosti. Nap?. z pohledu
etnometodologie je reflexivita nevyhnutelnym, vSudypfitomnym a strukturujicim prvkem
jednani. Dohledatelnost hranice mezi reflexivnim a nereflexivnim je tak omezena pouze na dil¢i

pojeti, stejné jako fixni spojeni reflexivniho a destruktivniho.



