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Alternativni ndzev: Nevyznamnost reflexivity jako metodologického nastroje

Lynch ve svém textu piedstavuje rizné formy reflexivity, aby ukazal jejich diverzitu a
inkoherenci. Pfedmétem jeho kritiky vSak nejsou tato jednotlivd pojeti, ale tendence pojimat
reflexivitu jako jistou akademickou ctnost ¢i zdroj metodologické vyhody a privilegovanosti.
Predstavitelé této tendence predpokladaji, ze reflexivita je dosaZzena pouze v nékterych pozicich,
textech €1 analyzach, zatimco ostatni jsou nereflexivni, tedy méné hodnotné a validni. Lynch vSak
ukazuje, ze jednotlivd pojeti reflexivity jsou vzdy relativni a véazéna na urcité teoretické a
metodologické koncepce. Z tohoto diivodu jsou Ucinky reflexivity nahodilé, zavislé na pfijeti
vetejnosti (publikem), a zvySena reflexivita tak nezarucuje zadné vyhody a zisky. Jako alternativu
nabizi Lynch etnometodologickou verzi reflexivity, jez nestavi reflexivitu do opozice vuci
nereflexivité, protoze vychazi z presvédCeni, ze ve skutecnosti neni mozné byt nereflexivni. Pro
etnometodologicky pfistup neni reflexivita véci volby, ale zdkladni a nezbytnou vlastnosti
spoleCenského zivota, diky které existuje socialni fad. Lynch si je vSak védom toho, Ze tato
etnometodologicka verze nebude Siroce pfijata a ani k tomu nevyzyva. Stejné jako ostatni
popisované reflexivity, i etnometodologicka varianta vychéazi z ur¢itého programu, ktery oslovuje
pouze nékteré ze socialnich védcii. Mohla by tak slouzit spise jako ,,terapeuticky* prostiedek svart

mezi jednotlivymi reflexivitami, ktery vyplyvaji z predstavy reflexivity jako zdroji osviceni.



