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Alternativni nazev: Konfrontace expertnich a laickych pohledd na proces schvalovani

léciv

Abraham a Sheppard se v tomto textu vénuji procesu schvalovani a regulace léciv
ve Velké Britanii. Kvalitativni Setfeni bylo zaloZeno na rozhovorech s experty z
oboru - ¢leny komisi pro kontrolu 1é¢iv a ne—experty. Skupina ne—expertd se
skladala ze tri kategorii 1lidi. Prvni tvorila skupina zdravych studentd, druha
predstavovala pracovniky z oboru zdravotnictvi, t¥eti skupina zastupovala pacienty
dlouhodobé uzivajici 1léky. Takova skladba ne—expertl predpokladala rtzné stupné
veédomosti o procesech schvalovani a kontroly léku.

7 setfeni vyplynulo, 7Ze vétsina expertd povaZovala stavajici, jimi
kontrolovany systém za adekvatni a priklanéla se tak k technokratickému pojeti
tohoto procesu. Tim se tak ve své vétdiné stavéla proti pristupu demokratickému,
tedy pristupu se silneéjsi angaZovanosti verejnosti. Za hlavni argument uvadéli
nedostatecnou erudici laické, skrze média nekvalitné informované vetejnosti.
Skupinu ne—expertll spojovala nedlvéra vic¢i takovému postupu schvalovani a kontroly
i roli farmaceutickych firem v tomto procesu. Nejsilnéjsi nedGvéra vici systému
byla zaznamenana u pacientl, tedy u skupiny ne—expert disponujici nejvice
informacemi o tématu. Zdravi studenti, jakoZto skupina s nejmensim objemem

informaci pak vykazovala nejsilné¢jsi diveéru v tyto instituce a systém posuzovani.



Tento zavér tak zpochybriuje predpoklad, Ze informovanéjsi vetejnost bude

vyjadtrovat vétdi divéru v expertni rozhodovani.



