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Autori piSou o sporu kolem stavby plzeniského dalni¢niho objezdu. Ukazuji, Ze diiraz
na hold fakta a spoléhani se pouze na expertni védéni oslabilo pozici jedné
z protistran. Spor byl vyreSen politickym rozhodnutim a zvitézila opac¢na alternativa
nez ta, za kterou stali experti. Vysledek tohoto sporu je nékterymi vniman jako
selhani expertii. Paradoxné se zpresniovanim a kumulaci expertniho védéni doslo ke
ztraté vlivu tohoto védéni. Experty uprednostiiovana alternativa byla stale
vylepSovana a zpresiniovana, ¢im dal vice se blizila idealu. Naopak druha, pozde€ji
vitézna a developerem prosazovana varianta se stavala neustéle realn€jsi; byly k ni
pripravovany projekty, vyjednavany pravni nalezitosti, a dokonce byly zapocaty
i stavebni prace. VSechny tyto kroky bylo tfeba vyjednat a mnoho pripominek expertt
tak bylo nakonec v projektu zohlednéno. Tato varianta se stavala hmatatelnéjsi také
diky novostavbam a dalni¢nim mostim, které bylo tézké zvratit zpét oproti sloviim
a vypoctiim na papire, na kterych stala experty podporovana varianta. Developerska
varianta se stavala lepsi, ale predevSim realnéjsi, zatimco druha varianta stale
existovala pouze na papire. Nahromadéné védéni expertii nakonec neprislo vnived,

utvarelo podobu objezdu bez ohledu na to, kterou variantu ptivodné podporovalo.

Alternativni nazev:
Politické feSeni jako selhani expertniho védéni?

Pripadova studie sporu o plzensky obchvat



