Hodnoceni: 4 body — neni to $patné, ale ten vztah k prvni/druhé viné je sporny; Vy to formulujete,
jako by slo Collinsovi a Evansovi o néjaky navrat k prvni ving, coZ je bud’ Spatna formulace nebo (v
hor$im ptipadé€) nedorozumeéni

Jméno: Lada Zelezna, 333190
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Alternativni ndzev: Tteti vina védnich studii: Rozsifovani expertizy ve vetejné sféte a hledani jejich
limita

Collins a Evans zavadi pojem "Studies of Expertise and Experience" jakozto tfeti vinu védnich
studii. Tato vlna vychazi z kategorizace rozdilnych typt expertiz a typi védy. Na zakladé takové
kategorizace je mozné aplikovat pro kazdy ptipad védy ve vefejné doméné odliSnou kombinaci
expertiz. Autofi obnovuji rozliSeni mezi sférou védy (odbornosti) a politickou sférou, které bylo
typické pro prvni vlnu vé&dnich studii. Dé¢lici linie vSak uZ nelezi mezi skupinou profesiondlli a
vefejnosti, ale mezi skupinou specialistll a vefejnosti. Ttida odbornikii tak miize byt rozsifena o
skupinu, jejiz znalost dané¢ho tématu nestoji na profesionalni certifikaci, ale zkuSenostech. Toto
rozliSeni vSak nelze aplikovat univerzalné. Tak je naptiklad v pfipad¢ vefejné uzivanych technologii
z4ddouci zapojeni vetejnosti se zkuSenosti v dané oblasti. Naopak v ptfipadé ezoterické védy je
legitimni, aby rozhodovala pouze maléd skupina zasvécenych védci, ktefi maji specialni znalosti 1
vybaveni.



