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Hodnocena je az druhd verze text zavéste nejpozdéji dva tydny pied koncem
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UvVoD

Tato seminarni prace se bude zabyvat politickou filosofii dvou velmi vyraznych renesan¢nich
filosofiit — Niccoldé Machiavelliho a Francise Bacona pro¢? Jakymi tématy vyuzitelnymi ve
vetejné politice se zabyvaly a pro¢ je vyznamné zabyvat se jimi v soucasnosti?. Hlavnim
cilem této prace bude sezndmit ctenafe se zakladnimi mySlenkami obou autori a
vynikaji svou ndzorovou vyhrocenosti v oblasti fizeni statu a svym zplsobem i1 nad¢asovosti
jejich myslenek, coz si oveéfime ve tfeti Casti této prace, kterd se zabyva uvedenim jejich
poznatkli do praxe kratce, ale konkrétnéji vymezte. Prace poukazuje na jednotlivé principy
vladnuti, kterym autofi ptipisuji rizné priority 1 podoby, jez jsou v n€kolika oblastech vyrazné
protichiidné. Jaka je soucCasnd podoba vladnuti a jak ji Machiavelli a Bacon ovlivnili?
Ocekaval bych v prvni kapitole tuto kratkou exkurzi, zde i informaci o pfinosech Ma B a
nasledn¢ by byla druha kapitola o jednotlivych autorech a v tieti, zavérecné kapitole jejich

aplikace a ptipadn€ i1 srovnani



1. Koncept vladnuti dnes a v minulosti

Zde staci na dvou tfech strandch o sou¢asném vnimani konceptu vladnuti a v navaznosti na to

mySlenky MaB o vladnuti a jejich prolinani

Muzete byt inspirovani odkazy z

HORAK, Pavel. Méfeni governance jako zplsobu fizeni, koordinace, kontroly a realizace
vetejnych politik a programii na regionalni a lokdlni Grovni. Férum socialni politiky, Praha:

Vyzkumny ustav prace a socialnich véci, 2012, ro€. 6, €. 4, s. 2-10.
Zelenkova, 1. Multi-level governance. DP, Brno: FSS MU.

https://is.muni.cz/auth/th/143806/fss_d b1/Disertace.pdf

2. Machiavelliho politicka filosofie

Niccold Machiavelli, narozen v bohatém italském stat¢ Florencii 3. kvétna roku 1469 do staré
rodiny pravniki, byl jako mladik velmi pohledny a Zivy ¢lovEk, ktery skladal rizné kratké
basné a popévky.! Viechny odkazy zpp¢ dejte do textu, do pp& v socidlnich védach se
literatura vklada minimalné — napt. ,,(Machiavell 1997)“ Nabizel se pro néj (i pies otcovu
nepfizen) Zivot primérného renesan¢niho literata, ktery by nemél zadné vétSi existencni
problémy. Zlom v jeho smysleni a tvorbé pfichdzi roku 1502, kdy nechal Rodrigo Borgia®
svolat vSechny své spojence, ktefi proti nému planovali spiknuti, a do jednoho je dal
povrazdit.’> V tomto obdobi také Machiavelli ziskava vyznamny ufad na florentském dvoie a
¢erpa mnozstvi politickych zkuSenosti a poznatkli, které pak uplatiiuje ve svych dilech.
Pozdé&ji je oviem rodem Medici nai¢en ze spiknuti a je nucen opustit Florencii.* Stéhuje se na
venkov a zde také vznikd jeho epochélni dilo Vladar, které Machiavelli vénuje Lorenzu di
Medici’, v némz vidi nejvétsi potencial pro vytvofeni jednotného italského statu. Epochalni

dilo spiSe ze stranky obsahové nezZ rozsahu.

! Srov. Machiavelli 1997: 3.

? Papez Alexandr VI. (1431-1503), znamy svou kontroverznosti a otec Cesara Borgii; pontifikat 1492-1503.
3 Srov. Machiavelli 1997: 5.

* Srov. Tamtéz.

> Prvni kapitola Vladare se jmenuje Niccolé Machiavelli vznesenému Lorenzovi Medicejskému.


https://is.muni.cz/auth/osoba/22818?lang=cs
https://is.muni.cz/auth/th/143806/fss_d_b1/Disertace.pdf

Idealnim uspofadanim statu bylo podle Machiavelliho kniZectvi®, v pieneseném
vyznamu tedy mizeme hovofit o absolutni monarchii jednoho panovnika. Idedlem takového
panovnika mu pak byl Cesare Borgia’, o kterém hned v po¢atcich své knihy Machiavelli fika:
,Nevim, jaky lepsi navod dat novému knizeti nez ten, Ze popisu a uvedu Borgiovy ciny.
Jestlize pres to vSechno niceho nedosdhl, nebylo to jeho vinou, nybrz vinou osudu,

C , L 8
jehoz svrchované neprizni podlehl. -

Cela kniha ovSem nepojedndva pouze o ¢inech Cesara Borgii, nybrz o dalsi fad¢
vyznamnych panovnikl a vojevidci, ze kterych si Machiavelli bere ptfiklad. MizZeme tedy
tici, ze ve Viadari neptedklada zadné utopické vize a nové styly politiky, nybrz konkrétné
uplatnitelné, pragmaticky a pifiméfené k cili orientované a praxi aZzdo dneSni doby
potvrzované platnosti zakonti vedeni spolecnosti. ,,Nabizi nam analyzu spolecnosti, jak ji
doopravdy vidi; analyzu nesporné chladnou a jizlivou, le¢ pohled lidsky a nezkresleny
sentimentalitou, virou ¢i kiestanskou ldskou. “’ Francis Bacon roku 1605 napsal: ,, Jsme velice

r . . . ’ vr o rvr . 77 vy er v vie «l0
zavazani Machiavellimu a ostatnim, kteri pisi o tom, co lidé délaji, a ne co by délat méli.

1.1 Hlavni principy vychazejici z Machiavelliho tvorby
Na zakladé Machiavelliho tvorby mizeme (dle Whitea)!' vymezit sedm nasledujicich

zakladnich principti jeho politické filosofie:
1. Déjiny piSi vitézové.

nevychazi pouze z Machiavelliho, o to vice je ovSem pravdiva. Sta¢i se podivat do nedaleké
minulosti, pfesnéji na druhou svétovou valku. Po jejim skonceni nasledovaly nes¢etné soudni
procesy s nacistickymi vojevidci a vSechny jejich vale¢né Ciny byly potrestany. Co ovSem
valecné Ciny vitézi? Ty nikdy souzeny nebyly, at’ uz jde tfeba o atomovy utok na Hiro§imu a

Nagasaki nebo vybombardovani Drazd’an.

® Srov. White 2006: 198.

7 Cesare Borgia (1475-1507) usiloval o vytvofeni jednotného silného statu, k dosaZeni stanovenych cili se
nestitil vyuzivat jak moralné pochybnych aktivit, tak moci svého otce Alexandra VI., ktery ho pozdéji jmenoval
kardinalem.

¥ Machiavelli 1997: 31.

’ White 2006: 211.

' Francis Bacon, Rozhojnéni védy. Kniha II, xxi. 9. 1605.

"' White 2006: 263-265.



2. Lidem se nikdy neda vérit.

At uz jde o spojence, vlastni lid nebo nepftitele, podle Machiavelliho by spravny panovnik
nem¢l slepé diivétovat nikomu. Na adresu lidu podotyka: ,, V dobdach miru se mohou vsichni
dobrou wiili pretrhnout, slibuji hory a doly, kazdy by za svého pana poloZzil Zivot, protoze smrt
je daleko. Ale v dobach zlych, kdy naopak stat potiebuje své obcany, nachdzi pomocné ruce
Jjen ziidka.“"? Boj po boku siln&jsiho spojence pak Machiavelli komentuje takto: ,, Vitézstvi
byvd hoiké, upadne nakonec do jeho [spojencova] podruci.“!? Cela tato teze by se dala
shrnout Machiavelliho citatem ,,(...) tak uz je ten nds sveét rizen, zZe v dobré vire vykonas to,
co je v dané situaci nejmoudrejsi, abys zazehnal nebezpeci, a vzapéti upadnes do nového,

oy 14
mnohem horsiho. “

12 Machiavelli 1997: 43.
3 Tamtéz: 79.
4 Tamtéz: 79.



3. Uspé&ny viidce musi byt jak Ivem, tak i liskou.

., Vladar musi umeét bojovat jako zvire i jako clovek, protoze lidsky zpuisob casto nestaci a
je tieba se uchylit k zvifecimu.“"> Pod symbolem lva si musime pfedstavu silu, liska
pak symbolizuje mazanost. Lev ovSem velmi snadno padne do pasti a liSka se zase neubrani
vlkiim, je tedy tfeba si pocinat jako lev, ktery pfemtze vlky, a soucasné jako liska, jez vyciti
pasti.'® Ostatng jak ika sam Machiavelli: ,, Kdo mysli, Ze vystaci se silou, tomu nepatii

y 17
do ruky zezlo.*

4. Vidce musi mit Stésti na své strané a musi byt pripraven tuto vyhodu dokonale

vyuZit.

Tato teze se u Machiavelliho odrazi v pojmu fortuna, coz mizeme chapat jako stridani
Stésti a nedtésti, jakysi z vn&jiku vtrhavajici osud.' Jako skvély priklad Machiavelli uvadi
Cesara Borgiu, kterého (mimo jeho tézkou chorobu) znicila smrt vlastniho otce, jenz byl
nedilnou soucasti jeho pland. Ve Viadari osud ptirovnava k obrovské zaplavé, kterd nici vse,
co ji ptijde do cesty, ovSem 1 pies to by mél ¢loveék stavét hraze a kandly, které by jeji dopady
alespoit 0 néco snizily."” Proto je podle n&j ,,v§echno z poloviny dilem osudu a z poloviny,
anebo alespori z éasti, dilem ¢loveka. “* Na druhou stranu ,, kdo hledi jen na to, co by se mélo

’ v, rv . .« v ’ . . . 2l
stat a ne na to, co se déje, spise ,zruinuje ‘ nez zachova svoji existenci.

5. Jsou chvile, kdy je celé spolecenstvi zavislé na jednani silného vidce.

Doba ohrozeni zpravidla vysune do poptedi nejsilnéjsi individuality a d4 jim moznost
chopit se prilezitosti, vySvihnout se do sedla a vyvést sviij narod ze smrtelného nebezpeci.
Toto tvrzeni mizeme doloZit na mnoha ptikladech z minulosti. Machiavelli tuto tezi uvadi
na piikladu vyvedeni izraelského lidu z podru¢i Egypta prorokem Mojzisem.” Z nedavné
historie miizeme uvést jednani W. Churchilla, jenz se roku 1940 osobné zaslouzil o preziti

Velké Britanie.?

1> Belas 2007: 33.

16 Srov. Tamtéz: 34.

17 Machiavelli 1997: 64.

'8 Srov. Rithle 1996: 5.

' Srov. Machiavelli 1997: 86.

2 Tamtéz: 86.

21 Riihle 1996: 5.

22 Srov. Machiavelli 1997: 28.

¥ Srov. White 2006: 264 — myslena je evakuace britské a francouzské armady po Gstupu z bitvy u Dunkirku.



6. Vidy udrzuj silnou domobranu a vidy uzZivej vojska sloZeného z vlastniho lidu.

Machiavelli rozd&luje vojska na vlastni, oldnéfska, pomocna nebo smisena.** Zoldnéiska
odsuzuje, protoze jsou nesvornd, hamiznd, nespolehlivd a nedisciplinovand a tedy celkové
nevhodna.”> Pomocnd vojska také nejsou zadnym idealem, jsou to takova, ktera vysle cizi
panovnik na pomoc jinému panovnikovi, pti¢emz jejich hlavnim nedostatkem je, ze nebojuji

6 U Zoldnéii je nejvétsim nebezpecim jejich nedbalost a lenost,

s pravym zaujetim.”
u pomocného vojska dokonald kdzeii. “*” 1deal tady nachézi ve vojsku viastnim, tedy takovém,
které je slozeno z poddanych, ob&and, nebo lidi na panovniku zcela zavislych. ,, Zadny stat
neni bezpecny bez vlastniho vojska. Je zcela v rukou osudu, protoze nema silu, ktera by ho

e .. L W28
v kritické chvili ochranila. *

7. Narod musi byt jednotny, ma-li byt silny.

Kterykoli vnitin¢ nestabilni stat se v dob¢ valek dostava do zvlast nevyhodné pozice a v miru
nedokézZe t&Zit z jeho vyhod a nabidek prosperity.”’ Machiavelli tento problém omila v celém

vvvvvv

dokazat na véte: ,,Jen takova viada je spolehliva a trvala, ktera je jednotnd, spoléha sama

re . . 1% . 30
na sebe a viastnimi silami se dokaze ubranit.

1.2 Dalsi principy
Mimo vysSe popsané principy, které jsem popsal jako hlavni, Machiavelliho dilo obsahuje

dalsi, neméné diilezité postupy a ndhledy na spravné vladnuti.

Obecn¢ znamy vyklad Machiavelliho myslenek vyjadiuje réeni ,,ucel sveti
prostredky, “ jez vyjadiuje pohled ,,obycejného* Clov€ka na Machiavelliho jako obhdjce zla,
zkaZenosti a nepoctivosti, tedy jako by obhajoval pravy opak vSech etickych hodnot a

dobrého jednadni. Podstata Machiavelliho ideje vSak spocivd vtom, Ze jednani a Cciny,

24 Srov. Machiavelli 1997: 49.
2 Srov. Tamtéz: 49.

26 Sroy. Tamtéz: 53.

2 Tamtéz: 54.

2 Tamtéz: 54.

2 Srov. White 2006: 265.

39 Machiavelli 1997: 85.



které¢ vétSina lidi poklada za ,,dobré a ,,Cestné®, jim zpiisobuji Casto vEétsi utrpeni nez ty, jez
jsou pokladany za kruté, vrazedné nebo barbarské.”’ Tuto myslenku opét doklada nékolika
ptiklady z historie, nejvice odkazuje na jiz zmifovaného Cesara Borgiu. , Cesara Borgiu
povazovali za ndsilnika, ale jeho tvrdost pfinesla Romani pofadek, svornost, mir a jistotu. “**
V patnacté kapitole Viadare taky uvadi, ze panovnik by mél: ,, (...) prresné védet, kdy si miize

dovolit dobrotu. “**

Zajimavy je Machiavelliho vztah k nabozenstvi, které uz nevidi jako normu politiky ale
jako jeji prostredek; je pro n& pouhym nastrojem k dosaZeni vyssich politickych cila.”
Panovnik by proto nemél dovolit, aby kiestanské smysleni a hodnoty ovliviiovaly jeho

rozhodovéni. Kfestanstvi pouze poméaha udrZzovat mezi poddanymi potadek.

Dilezity aspekt udrzeni moci je podle néj v podpote uméni a védy, tedy poradani riznych
kulturnich udalosti, slavnosti a vecirkli, ocenovani védct za jejich praci, ale také podpora
téch, kteii se pln& oddali svému povolani a vykonavaji ji s viditelnymi vysledky.>> Panovnik
by mél také ,,(...) prichazet mezi lid, projevovat v pravou chvili stedrost a uznalost —

Vo ’ r . , v v 36
samozriejmé bez uhony na své hodnosti prvniho muze ve state.

1.3 Shrnuti

Machiavelli tedy, na rozdil od ostatnich autorti jeho doby, nepopisuje to, co by lidé méli
delat, ale to, co 1idé délaji. Nyni miizeme zformulovat Sest jeho hlavnich myslenek. Zaprvé,
omluvitelné jsou ty panovnikovy metody, kterych je pouzito pro obecné blaho jeho lidu.
Zadruhé, vladaf se ma vyvarovat vlivu kiest’anstvi na jeho panovani. Zatteti, panovnik by se
mél 1 v ¢asech dobrych pfipravovat na casy zlé. Zactvrté, panovnik musi byt jak silny,
tak prohnany (jako lev a liska). Zapaté, zakladem dobrého statu je dobrd domobrana.

A zaSesté, ve statni a narodni jednot& je nejvétsi sila.’’

31 Srov. White 2006: 202.

32 Machiavelli 1997: 62.

3 Tamtéy: 58.

3% Srov. Belas 2007: 30.

3% Srov. Machiavelli 1997: 79.
38 Tamtéz: 79.

37 Srov. White 2006: 201-202.



2. Baconova politicka filosofie

Francis Bacon se narodil roku 1561 v Anglii, tedy za vlady kralovny Alzbéty. Studoval
Cambridge a stal se pravnikem, dal pak ale pfednost politice a byl ¢lenem parlamentu. Stal se
oblibencem kralovny Alzbéty 1. 1 krale Jakuba I., ten ho jmenoval advokatem a nakonec
Bacon postoupil az na post lorda kancléfe, ovSem béhem plisobeni v téhle funkci se dokézalo,
ze prijal uplatek. Dusledkem bylo jeho uvéznéni do londynského Toweru, kral Jakub 1. mu

ale po par dnech dal milost a osvobodil ho. Poté zacal pracovat na svych filosofickych dilech.

Bacon a jeho filosofie nebo piedstava o idedlni spolecnosti vychazi ze spolecenskych a
politickych pomért doby, ve které zZil, to znamena Anglie v 16. a 17. stoleti. Anglie byla

v této dobé bohatou a mocnou zemi, ktera zazivala rozkvet ve vSech oblastech.

Idedlnim statnim zfizenim je podle néj jako u Machiavelliho absolutni monarchie,
coZ znamena, ze je moc soustiedéna v rukou jednoho ¢lovéka — panovnika. Bacon ve svych
Esejich vénuje hodné pozornosti vlastnostem panovnika, popisuje, jaky by mél byt, jak by
m¢él fesit problémy, na koho a na co si davat pozor a jak zajistit, aby stat prosperoval, byl
sobésta¢ny a silny. Velkou roli ve stat¢ by mély hrat vojenské sily, o kterych pojednava
ve své eseji O skutecné velikosti kralovstvi a statii. Déle se zminuje o roli bohatstvi, které dost
podrobné popisuje v Nové Atlantidé na obyvatelstvu utopického ostrova. V tomto dile také
nalézame, jak je dilezité se rozvijet a délat védecké pokroky, Bacon byl totiz védec, proto
jsou jeho dila prevazné védeckého razu. Z jeho dél mizeme také poznat, Zze byl oddanym
kfestanem a i tenhle prvek, tedy kiestanstvi, hraje v podle n¢j ve stat¢ velkou roli. Jeho

kiestanského ducha nalezneme jak v Esejich, tak v Nové Atlantidé, kde obyvatelé ostrova byli

v Vv

2.1 Politické principy vychazejici z Baconovy tvorby
Bacon klade diraz na silné vojsko, které je hned po panovnikovi nejvyznamnéjsim prvkem
statu a ukazuje velikost statu. Nezalezi tedy na velikosti izemi nebo pocetnosti obyvatelstva
dokonce ani velmi nezaleZi na velikosti vojska, ale na tom, jak jsou vojéci udatni a vycviceni.
Bacon tika: ,, Prvni polozkou v urceni velikosti kteréhokoliv statu je rod valecne zdatnych

<

muzii, “° pticemz by se stat nemdl obracet na zoldaky, na které neni spolehnuti. Muzi maji

3% Bacon 1985: 97.



vojenskou sluzbu vyznavat jako nejvétsi Cest. Dale stat musi byt obezietny a bd€ly vici svym

«39

sousedim a ,,(...) hotovy chopit se zbrané pri kazdé prileZitosti, a také pfipraven

poskytnout pomoc spojenciim.

Jelikoz vétsina evropskych zemi ma ptistup k mofi, je také vyhodné mit dobré lod’stvo
a pfevahu na mofi a to jak kvali valkam, tak kvili obchodu. Vojsko miiZze byt na sousi sebevic

udatné, ale ptece jen se mize dostat do uzkych.

Co se tyce bohatstvi, je Bacon ndzoru, ze je uzitecné, jen kdyZ je v obéhu. Nemélo by
se zbytecn¢ hromadit, ale taky s nim ma byt uvazlivé nalozeno. Neni Spatné¢ mit penize a to
hlavné v obdobi véalky. Bacon sice piSe: ,, Ani penize netvori svaly valky, pokud u naroda
zmékcilého a zZenstilého svaly muzskych pazi ochabl, “*’ coz je pravda, jelikoz pokud ma stat
penize, ale jen zzenstilé muze, valku s nimi nevyhraje, nicméné neni na Skodu penize mit,

valka je nakladna a je nutno investovat do armady a zbroje.

Ve vilce jde vzdy dopiedu véda, ta je dalSim podstatnym prvkem idedlniho statniho
ziizeni. Rozvoj védy dostava stat i zivot obyvatelstva na vyssi uroven. V Nové Atlantide
vysilaji ostrované do svéta védce, kteti pak z okolniho svéta pfinaSeji nové uzitecné védecké
poznatky. Na tomto ostrové vladne Salamounitv diim, coz je v podstatd védecka instituce,
kde se uskuteciiuji technické pokroky a diky ni oplyva Nova Atlantida mnozstvim vynalezl a
vymozenosti. Mnoh¢ z téchto popisovanych vynalezi v Baconoveé dob¢ neexistovalo, ale byly
vynalezeny o mnoho let pozdé&ji, dokladem je napftiklad tato citace: ,, Rovnéz napodobujeme
let ptakii a zname nékolik druhii vzduchoplavectvi, mame lodé a cluny pro jizdu pod vodou a

, . , 4]
odolné proti vinam. “

Jak jiz bylo zminéno, idealnimu statu vladne jeden panovnik. M¢l by se najit takovy
vladce, ktery nebude myslet jen na sebe a nebude zneuzivat svého postaveni pro vlastni zajmy
a potieby. Panovnik ma dé€lat vSe pro blaho statu a lidu. Vladaf by si mé&l vytvofit poradni
sbor vérnych a Cestnych lidi, nechat je aby své rady a navrhy piedlozili a zformulovali,
ale pak by si je m¢l vzit do vlastnich rukou a uplatnit je tak, jakoze pochdzeji od néj a z jeho
hlavy. Takto by si mél pocinat, aby neklesla jeho autorita. V Esejich Bacon zminuje

1 vytvoreni stalych vybort.

3% Bacon 1985: 103.
40 Tamtéz: 97.
' Bacon 1952: 50.



Co se tyce poradci, ale 1 Slechty, hrozi od nich panovnikovi nebezpeci, pokud se
budou piili§ angazovat do rozhodovani a panovnik by mohl ztratit autoritu. Slechta je
uzitena, ale panovnik by jeji aktivity mél usmériovat a to zaddvanim méné podstatnych,
ale nezbytnych tikolti pro udrzeni pofadku ve staté. Slechta jako takova je sice v mnohych
vécech k uzitku, ale nemél by ji byt nadbytek, panovnik si musi hlidat, aby se velmi
nerozmnozovala, jelikoz Slechta statu ekonomicky nepfispivd a potrpi si na piepych.

V ptipadé, Ze by se pocty ve Slechté zvysily, stat by brzy mohl pfijit na mizinu.

Prvek, ktery propojuje vSechna Baconova dila, pfestoze byl védcem, je uloha
ktest’anstvi ve spolecnosti. Nabozenstvi je uzitecné, protoze spojuje, sjednocuje lid a piinasi
mir. Pro fungovani statu je naboZenstvi nezbytné. Bacon nechape ateismus a stavi se
proti nému, zduraziiuje taky, Ze by se ale kiestanstvi nemélo Sifit nasilné jako je tomu

u Islamu.

Bacon v Nové Atlantidé predstavuje idedlni ostrov jako takovy, ktery se snazi byt
izolovan, aby k nim necestovalo moc cizincli, nicmén¢ proti naturalizaci cizincii vyslovné
neni, ba naopak. Pokud chce totiz stat rozsifovat své izemi, nemuze pocitat s tim, Ze vSechna
ziskand uzemi miize osidlit jen domaci obyvatelstvo. V souvislosti s cizinci uvadi Bacon
ptiklad Rimské fise. V Rimské Fisi, coz byla v jeho dobé nejvétsi fise svéta, méli pro cizince
otevienou naruc¢ a pii kolonizaci pokladali fimské zaklady na ptdé cizich nérodt. ,, Spojite-li
obé tyto vlastnosti, Feknete nakonec, ze se Rim nerozsiril po celém svété, nybrz Ze se cely svét

virve X, 42
rozsiril do Rima. **

“2 Bacon 1985: 100.
10



3. Vyuziti filosofie jaké a koho? v praxi
Praktické vyuziti poznatkli obou autorii v soucasnosti je témei nemyslitelné. Pro jejich vyuziti
v historii ovSem nemusime chodit ptili§ daleko. Velmi vyznamné byl jimi mimo jiné ovlivnén
nacisticky fiihrer Adolf Hitler. PopiSeme nyni, jakym zplisobem podle nas Hitler realizoval

Machiavelliho myslenky a jak by mohla vypadat jeho vlada, kdyby smyslel spiSe dle Bacona.

3.1 Machiavelliho pojeti
Neni zadnym tajemstvim, ze Hitler vidél Machiavelliho Viadare jako néjaké zjeveni a nechal
se jim hluboce inspirovat. Velmi Casto pry opakoval: Der Zweck heiligt der Mittel — GCel svéti
prostfedky. Mordlka je ,, (...) zbabéla méstacka nediislednost uklidiiovat své svédomi pravnim
postupem. Je jen jedno pravo, Zivotni pravo ndroda“.*’ Z tohoto cititu uZ také miZeme
vycitit Hitlerovo nacionalistické smysleni, které tvoii zaklad jim vytvoiené politické ideologie

— nacismu, jehoz bibli byl Hitlerv Mein Kampf.

Politika je pro néj dosazeni cile vSemi myslitelnymi prostfedky, tedy mimo jiné
vychytralosti, pfemlouvanim, dobrotou, ale i Isti a brutalitou. Jde mu jen o moc. Nabozenstvi
vjeho vlad¢ také nemad své misto, slouZzi mu pouze jako zdiny piiklad hierarchického
usporadani, které¢ pozdéji ptenesl do stanov NSDAP. Tvofii ov§em viru v narod, viru v n¢j, ma
tedy vplanu cirkev postupné vytlacit. Mimo jiné ovSem pocitoval silny despekt

k odbornikiim a védctim, které vétsinou odmital poslouchat.

Co se tyCe osudu, byl vtomto sméru Hitler odbornik, hlavné pak béhem procesu
dostavani se do ¢ela Némecké fise. I pfes pocateéni netispéchy mél vSe naplanovano a ¢ekal
vzdy na ty spravné chvile (dalo by se fict, Ze byl politickym oportunistou). Byl tedy zaroven
lvem, ktery se nebal pouzit hrubé sily, i liSkou, ktera mazan¢ vyckava na ten pravy okamzik

k zasahu. Az ke konci vélky zacal véhat, coz vedlo k jeho padu.

Hitler také disponoval velmi silnou armadou, tvofenou z branct, ktefi jej poslouchali

na slovo, a odhodlanych dojit stanoveného cile pres veskeré prekazky.

* Matéjka 1997: 129.
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., Hitlera je mozno karikovat, odsuzovat, ale nelze poprit, Ze do osudii 20. stoleti zasahl
Jjako jen malo lidi pred nim a po nem. Vzdyt opanoval témer celou Evropu, malem vyhladil

Zidy, ohrozoval Zdpad i Vychod a k jeho pordzce se nakonec musel spojit cely svét“.**

3.2 Baconovo pojeti
Navzdory tomu, Ze ur¢ité nazory Francise Bacona na politiku statu vychazely z filosofické
ideologie Machiavelliho, tak se pohledy a principy Bacona a Hitlera spiSe rozchazeji. Oba
byli zastanci absolutismu, ovsem kdyby se Hitler fidil podle Bacona, mozna by d¢jiny Evropy

nebyly tak temné a désivé.

Uz jen pohled na nabozenstvi by znamenal zna¢nou zménu. Hitler i Bacon byli oba
nazoru, Ze nabozenstvi je uzitecné z hlediska spojeni naroda a tak se da narod lépe ovladat.
Zatimco pro Hitlera kiestanstvi nic vic neznamenalo, Bacon byl oddanych kiestanem, jeho

vira byla skutecna a stat by se mél podle n¢j fidit mravnimi kfestanskymi zdsadami.

Panovnik ve staté je dalSim rozporem mezi Baconovou ideou a Hitlerovou aplikaci.
Baconlv idedlni panovnik je ctnostny a mysli jen na blaho lidu. V jeho staté hraje vyznamnou
roli vojsko, ale k rozpoutdni valky maji vést spravedlivé divody. Hitler uvazoval
jako diktator, piivlastnil si machiavelistickou tezi: ,, Ucel svéti prostiedky.” Jeho davody
k valce byly hnany nenavisti vii¢i jinym rasam a neutichajici touhou po moci a zalezelo mu

pouze na sile a vyvySeni vlastniho naroda.

A konecné, co se veédy tyce, je znamo, ze Hitler podporoval védu, ale jen takovou,
souvisejici s technickym pokrokem a vyrobou zbrani. Bacon byl vSestrannym védcem a
v jeho piedstavé o staté je véda podstatnym prvkem pro vysokou politickou 1 spole¢enskou

uroven, proto by mél stat fungovat na védeckych principech a rozvijet se ve vSech oblastech.

* Matéjka 1997: 134,
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ZAVER

Nejvétsim rozdilem mezi Niccol6 Machiavellim a Francisem Baconem je tedy nejspis ten,
ze Bacon, na rozdil od Machiavelliho, popisuje statni ziizeni, které se mu jevi jako idealni,
ve znacné utopisticke rovin€é. Machiavelli vychazi z Cisté raciondlniho poznani, které doklada
na mnoha a mnoha redlnych ptikladech z minulosti. Pokud vychazime z ptredpokladu,
ze hlavni tezi Machiavelliho smysleni je rceni ,,ucel svéti prostredky,” u Bacona je to
jistojisté citat ,,védeni je moc.” Machiavelli je pokladan za otce machiavellismu a

negativistické politiky, Bacon pak za otce empirismu a experimentalni metody indukce.

V praci jsme tedy popsali hlavni mySlenky obou autori a aplikovali jejich filosofii
na po¢indni Adolfa Hitlera pfed a béhem Druhé svétové valky. Prace tak Ctenafi nabizi
pochopeni. Je mozné demonostrovat a vyuzit predkladané poznatky i1 na jinych ptikladech,
prip. statni zfizeni, ktera existuji v souc¢asné dobe? Lze vyuzit piredkladané informace ve

vetejné politice? Pokud ano, jak a kym?

Jak jsme jiz zminovali, uplné vyuziti filosofie obou téchto myslitelti je v soucasnosti
témet vylouceno. I kdyz se o to n€kteti politici v minulosti pokouseli. OvSem jisté znaky
jejich smysleni, hlavné pak ono dychténi po moci, pfeci jen mizeme sledovat i na n€kterych

soudasnych politicich, kteii se pohybuiji i v nejvyssich politickych sférach Ceské republiky.
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