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V kapitole 2 se zmifiuji, Ze ngvrh musf ocbsahnout tato hlavni
témata:

® o ¢em je navrhovany vyzkum,

e co se pokousi odhalit nebo ¢eho chce dosdhnout,

® jak se bude pfi tom postupovat,

® jaké bude ponauceni, co se dozvime a pro¢ to je cenné.

Tato témata muzeme formulovat pomoci t¥i obecnych, ale
astiednich otdzek:

e Co?
e Jak?
& Proc?

Bez ohledu na to, jak se vyzkumnik postavi k aspektim probi-
ranym v piisti kapitole, jsou tyto tfi obecné otdzky ohniskem
ndvrhu vyzkumu. Spole¢né tvofi obecny rdmec pro jeho pfi-
pravu.

Co je predmét, ktery se vyzkum snaZzf odhalit (udélat nebo
dosahnout). Formulovdno timto zpisobem, co odkazuje piimo
k vyzkumnym otdzkdm, nejdiive obecné a pak specificky.

Jak znamend, jakym zplisobem chceme vyzkumem zodpové-
dét vyzkumné otdzky. Zodpoviddnf otdzky jak znamend vypofa-
dat se s metodami vyzkumu. Metody zde zdviseji na vyzkumnych
otdzkach.

Pro¢ znamend, za jakym uéelem je tento vyzkum nutné pro-
vést. Poukazuje na zdtivodnéni (nebo k vyznamnosti ¢i dilezi-
tosti a otekdvanému piispévku) vyzkumu. Uzndvd, Ze kazdy vy-
zkum vyzaduje znaéné investice ¢asu, energie a ostatnich zdrojl
a tyto investice si zddaji zdvodnéni. Také to zahrnuje ptedsta-
vu ndvrhu vyzkumu (a vyzkumu samého) jako koherentni ar-
gumentace. Argumentace prezentovand v navrhu maé do urcité
miry zodpovédét otdzku, pro¢ je cenné vyzkum provést. Navic,

jak je uvedeno v kapitole 6, se v ndvrhu muize objevit kapitola,
kterd explicitné vyjadii zdivodnéni a pfedpokiddany piinos na-
vrhovaného vyzkumu.

Obecné receno, dobry zptlisob, jak postupovat p¥i pripravé ndvr-
hu vyzkumu, je sousttedit se na co pred jak (viz odstavec 3.7.2).
Proto se bude tato kapitola koncentrovat na vyzkumné otdzky.
Polozit co pted jak znamend polozit otdzky pfed metody. O me-
todach pojedname v kapitole 5.

3.2 Hierarchie koncepti

Vyhodou pldnovani vyzkumu na zdkladé vyzkumnych otdzek je
to, Ze explicitné vyjadfuje myslenku tdrovni abstrakce ve vyzku-
miu. Miizeme rozliSit pét drovni konceptd a otdzek, které se lisi
v urovni abstrakce, formulovdanim induktivné-deduktivni hierar-
chie:

vyzkumna oblast,
vyzkumné téma,

obecné vyzkumné otdzky,
specifické vyzkumné otdzky,
otdzky pti sbéru dat.

'

Tvrdit, Ze téchto pét oblasti tvofi hierarchii, je totéz jako fici, Ze
se lisi v dirovni abstrakce a obecnosti a Ze je nutné je mezi sebou
logicky propojit pomoci indukce a dedukce. Horni tiroven je nej-
obecnéjsi a nejvice abstraktni. Spodni iroven je nejvice specific-
kd a nejkonkrétnéjsi.

TakZe shora dolti je vyzkumnd oblast obecnéjsi nez vyzkumné
téma, které je zase obecnéjsi nez obecnd vyzkumna otdzka nebo
obecné vyzkumné otdzky; ty jsou obecné&jsi nez specifické vy-
zkumné otdzky. Specifické vyzkumné otdzky jsou obecnéjsi nez
otdzky, které klademe pri shéru dat.
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Jinak feteno a orientovdno zdola nahoru je to tak, Ze otdz-
ky pii shéru dat vyplyvaji (nebo jsou urceny..., obsazeny v...)
ze specifickych vyzkumnych otdzek, které samy o sobé plynou
z obecnych vyzkumnych otdzek atd., a,z se dostaneme v hijerar-
chii a7 na jeji vrchol. . _

Uzitek z tohoto koncepéniho rdmce a organizace vyzkumu
je ten, Ze vyjadfuji a osvétlujf propojeni mezi riznymi drov-
némi abstrakce. Mezi t8mito trovnémi je zapotrebi mit pevné
logické spojeni, aby se vyzkum vyznacoval vnitfni konzistenci,
koherenci a validitou. K tomu slouZi vyjddfent ,vyplyvaji z...”
z predchoziho odstavce. Technické koncepty nebo procesy, které
se na tomto déni podileji, jsou dedukce a indukce. Pohybujeme
se smérem dolt v hierarchii pomoci dedukce a nahoru pomoci
indukce. Oba procesy jsou fizeny logikou.

Vsechny vyzkumné projekty nelze oviem organizovat a pld-
novat popsanym zplisobem. Projekty, u nichZz ma vyzkum spiSe
rozvijejici se charakter, nelze jednoduse p¥izptisobit popsanému
silné strukturovanému schématu. Také se diskutuje o vyzkum-
nych otdzkach vedoucich k zobecnéni nebo spise k individuali-
zaci (Maxwell, 1996, s. 54-55)" a 0 zamySleném diirazu na jeden
z téchto typtl otdzek v uvazované studii. Lze vsak Fici, Ze mnoho
studii vyhovuje docela dobfe popsanému pristupu, a popsand
hierarchie konceptt je kazdopddné vidy uZite¢nd, a to jak z di-
daktickych, tak z praktickych duvod. Nejenze uvazovani po-
moci t&chto pojma pomdh4 p#i tvorbé ndvrhi, ale prispiva také
k jasné komunikaci o vagem vyzkumu a k srozumitelnému popi-
su vyzkumného ndvrhu (a pozdéji k napsdnf disertaéni préce).
Pokud studie zddraziiuje individualizujici otdzky, uzivdn{ téchto
pojmi a abstrakci pomdhd zvyraznit logiku a posilit vnitini va-
liditu vyzkumu.

7 Zobecnujici otdzka hledd nomotetickou znalost - vSeobecny zdkon -
jako tvrzeni platici pro celou tfidu lidi, situaci, uddlosti nebo fenoména.
Specifickd otdzka hledd ideografickou znalost — misini, pFipadovou, spe-
cifickd tvrzeni.

3.3 Vyzkumné oblasti a témata

Vyzkumnd oblast se obvykle vymezuje nékolika malo slovy a ng-
kdy jen slovem jedinym. Podobné i téma se ozna¢i nékolika m4lo

slovy, obvykle vSak obsdhleji nez vyzkumnad oblast. Téma je &4sti

oblasti vyzkumu. Jednd se o aspekt nebo ¢dst oblasti — ponékud
konkrétnéjsi krok smérem k oznaceni predmétu vyzkumu. Vy-
zkumnd oblast téma zahrnuje, ale nejednd se samozrejmé pou-
ze o jediné téma uvnitf této oblasti.

Priklady vyzkumné oblasti jsou absentérstvi v prdci, kultura
adolescentii na stfednich skoldch, zZivot s Tourettovym syndro-

mem, netspéch nebo dspéch pii univerzitnim studiu, élenstvi

v dobrovolnych organizacich, sebevrazednost miadistvych. Ta-
bulka 3.1 ukazuje ¢tyfi moznd vyzkumnd témata v oblasti sebe-
vraZednosti mladistvych.

Tabulka 3.1  Od vyzkumné oblasti k vyzkumnym tématim

Sebevrazednost mladistvych

1. Cetnosti sebevrazd v riznych skupinach :
2. Fakiory oviiviwiici sebevrazednost mladrstvych

:3. Zpusoby oviiviiovani sebevraZednéeho chovani miladistvych
4: Kultura miadistvwych a vyznam sebevrazd L

Poznamka
Téma 1 a téma 2 implikuji spise kvantitativni vyzkum.
Téma 3 a téma 4 implikuji spige kvalitativni vyzkum.

Oznacime-li nejdfive vyzkumnou oblast a pak téma uvnitF ob-
lasti, ztiZ{ime prvni droven zameéieni vyzkumu, coZz ndm umozni
vyjasnit si, jaké mdme mozZnosti. Kazd4d oblast obsahuje mno-
ho témat, takZe provddime dvé volby: prvni je volba oblasti vy-
zkumu, druhd je volba tématu uvniti oblasti. V&tsinou studenti
nemaji vétsi obtiZze s prvni volbou, s oblasti vyzkumu. Obvykle
védi, o jakou oblast se zajimaji. Cast&ji maji potize s druhym

o




rozhodnutim: Jaké si mam zvolit téma ze vSech moZnych témat
v oblasti? T

Cennym diisledkem vymezeni oblasti vyzkumu je to, ze vam to
jako vyzkumnikovi umoznuje propojit vd$ vyzkum s literaturou.
Presné vymezeni{ tématu uvniti oblasti je také uréujici pro vybér
relevantnf literatury pro vds vyzkum a je$té piesnéji zameéruje
na vhodnou literaturu. Umoziiuje vyhledat specifickou literatu-
ru, kterd bude zakladem pro zamysleny vyzkum.

3.4 Obecné a specifické vyzkumné otazky

Obecné a specifické vyzkumné otdzky sméfuji k dal3f drovni
specificnosti a ddle zuzuji zaméfeni navrhovaného vyzkumu.
Rozdil mezi nimi je v trovni specifi¢nosti. Obecné vyzkumné
otdzky jsou obsdhlejsi, abstrakin&jsf a nelze je (obvykle) pfimo
zodpovédét, protoZe jsou piilis obecné. Specifické otdzky jsou
pifmodarejsi, detailngjsf a konkrétnéjsi. Lze je pfimo zodpoveé-
dét, protoze ukazuji na data, kterd jsou pro odpovéd potfebnd.
Tohoto aspektu si v§imneme v odstavci 3.6.

Podobné jako v oblasti vyzkumu existuje vice témat, tak
také existuje vice obecnych vyzkumnych otdzek uvnitf téma-
tu. Specifické vyzkumné otdzky rozvijeji ddle deduktivni proces
tim, Ze rozdsli obecnou otdzku na specifické otdzky, kieré z ni
vyplyvaji.

Obecnd otdzka je obvykle prili§ irokd, aby se na ni dalo pii-
mo odpovédét. Proto vyzaduje logické déleni do nékolika spe-
cifickych vyzkumnych otdzek. Obecnou otdzku zodpovime ne-
piimo pomoci akumulace a integrace odpovédi na pfislusné
specifické vyzkumné otdzky. V jedné studii mtze byt vice nez
jedna obecnd vyzkumnd otdzka. V takovém pifpadé bude kazda
z nich vyzadovat analyzu a rozdéleni do vhodnych specifickych
vyzkumnych otdzek. Tabulky 3.2 a 3.3 ilustruji tento proces pro
vyzkumnou oblast sebevraZednosti mladistvych.

e

Tabulka 3.2 Od vyzkumného tématu k obecnym vyzkumnym otazkam

w0 s

Poznamka

Je mozné polgiit obecné&jsi otazky. Zde uvadime pouze dva piiklady.
Z’tabulky 3.1 je patrné, Ze tyto otazky sméfuiji spise ke kvantitativnimu
vyzkumu.

Tabulka 3.3 Od obecné vyzkumné otazky
k vyzkumnym otazkam specifickym

Poznamka
Je mozné polozit jeSté specifi¢téjsi otazky. Zde se jedna pouze o dva
pfiklady.

Toto rozliovan{ je ve skuteénosti véci zdravého rozumu a neni
obtiZzné ho provést v praxi vyzkumného pldnovani. Uz jsme se




sminili o tom, Ze agkoli jsem popis postupu provedl deduktiv-

né. nenf nutné takto postupovat. Jednotlivé kroky a rozhodnuti

se mohou provadét induktivné a nejcastéji se provadéji cyklicky

a v iterativnfm propojeni indukce a dedukce.
 Vyjddieno formdlng, dobry zplsob, jak rozlidit obecné otdz-
ky od specifickych, spo¢ivéd v tom, Ze ke kazdé otdzce po jejim
navreni aplikujeme empirické kritérium (odstavec 3.6): je jas-
né, jakd data musime ziskat k jejimu zodpovézeni? Pokud je
odpovéd na kazdou takovou otdzku kladna, miZeme postoupit
od otdzek k metoddm. Je-li odpovéd zdpornd, bude asi zapo-
tiebi dalsf specifikace. Toto kritérium je také dobrou provér-
kou pii rozhodovdni, zdali jsme dospéli k prozkoumatelnym
otdzkdm.

Hlavnim motorem této diskuse je proces tipravy obecného
konceptu do specifické podoby tim, ze ukazujeme jeho dimen-
ze, aspekty, faktory, komponenty nebo indikdtory. Ve skutec-
nosti vymezujeme obecny koncept smérem ,dold” k datovym
indikdtortm. Z pojmu, které jsem pouzil (dimenze, aspekty, fak-
tor, komponenty, indikdtory), ddvdm pfednost pojmu indikdtor,
protoZe mad $irokou aplikovatelnost v rtiznych typech vyzkumu.
Je pouzitelny v kvantitativnim i kvalitativnim kontextu, zatimco
,dimenze“, ,faktory“ a ,komponenty“ maji spiSe kvantitativni
konotace.

Lze formulovat jednu podminku. V kvalitativnich studiich
se Gastgji setkdme s tim, Ze vyzkum bude postupovat smérem
.nahoru® od indikdtort k obecnym konceptim. Zopakujme si,
7e neni dilezité, jakym zptisobem vyzkum postupuje. MiZeme
postupovat ,nahoru® vyuZitim dedukce, od obecnych konceptit
ke specifickym konceptim a k indikatortum, nebo mazeme po-
stupovat ,nahoru* pouzitim indukce, od indikdtort ke speci-
fickym a obecnym konceptim ¢i dedukci a indukci uzijeme z4-
roven. DileZité je, Ze hotovy produkt, ndavrh (jako ¢dst celého
vyzkumu), vykazuje logické propojeni mezi riznymi drovnémi
abstrakei.

3.5 Otazka sbéru dat

Na nejspodnéjsi drovni této hierarchie se nachdzeji otdzky pii
sbéru dat. Jednd se o otdzky na nejvice specifické drovni.

Oddélenf otdzek pro shér dat md ten dtvod, Ze studenti dasto
smésuji vyzkumné otdzky s otdzkami p¥i shéru dat. Vyzkumng
otdzka je otdzka, kterou chce vyzkum zodpovédét. Otdzka pii
sbéru dat je otdzka, kterou pokldddme, abychom ziskali data,
jez pomohou zodpovédét vyzkumnou otdzku. V tomto smyslu je
vice specifickd nez vyzkumn4 otdzka. Abychom mohli zodpové-
dét vyzkumné otdzky, bude také pii sbéru dat zapotrebi vice nez
jedné otdzky.®

Jaky vyznam m4 tato hierarchie konceptil pro vytvaFeni n4-
vrhu vyzkumu? Detailni analyzou toho pojmu jsem se zabyval
také proto, Ze se Casto jednd o dstfedni aspekt preempirické,
pFipravné faze vyzkumu a jasné ukazuje na odlisné drovné abs-
trakce. Porozuméni této hierarchii je dtlezité, ale je mdlo prav-
dépodobné, Ze ji 1ze jako né&jakou formuli aplikovat pii vytvaieni
ndvrhu. Bylo uvedeno, Ze cely proces vyvojové fize je pomérné
neusporddany, iterativni a cyklicky a miiZe probihat mnoha zpt-
soby.? Jestlize si vSak popsanou hierarchii budete pripominat,
bude vdm uZite€nd pt¥i rozboru a organizovani mnoha otdzek,
s nimiZz se setkdte pii kazdém vdZnéjsfm uvazovani o vyzkumné
oblasti a vyzkumnych tématech.

& To doslovné neplati pro vSechny otdzky, které mohou byt pouzity pii

sbéru dat ve studii. Dand specifickd otdzka v dotazniku mtiZe byt do-
sti obecnd, napiiklad dvodni otdzka v kvalitativnim rozhovoru. Délezité
vBak je, ze vétdina otdzek na iirovni shéru dat m4 specificky charakter
vdzany na jeden pfipad, osobu nebo udélost.

Locke a kol. (1993) uvadéji piiklady tohoto procesu ndvrhu otdzek,
zahrnujici indukeci (s. 50) a dedukci (s. 53). Maxwell {1996, s. 54-59).
KdyZ piSou o kvalitativnim vyzkumu, délajf rozdily mezi vyzkumnymi
otdzkami (zevieobecriujici-specifikujici, instrumentdlni-realistické,
variabilita-pribé&h). Také uvddéji piiklad (s. 50) ndvrhu vyzkumnych
otdzek a prisludnd cvicenf (s. 61-62). Madsen (1983, s. 30-34) ukazuje,
Jjak navrhnout vedlejs (tj. specifické) vizkumné otdzky ze vSeobecnych
otdzek.




3.6 Vyzkumné otazky a data - empirické
kritérium

V empirickém vyzkumu je zapotiebi, aby data byla spojena
s koncepty a koncepty s daty a aby spojeni mezi koncepty a daty,
bylo tésné, logické a konzistentni. Tuto predstavu je zapotiebi
aplikovat na naSe vyzkumné otdzky. :

Koncepty jsou vestavény do vyzkumnych otdzek. Obecné vy-
zkumné otdzky pouZivaji obecné koncepty a specifické otdzky
pouzivaji koncepty specifické. Obecné koncepty jsou obyéejné
prili§ obecné a abstraktni, aby je bylo mozné spojit primo s da-
tovymi indikdtory. S daty jsou spojeny spiSe nepfimo prostied-
nictvim specifickych konceptt. P¥ekldddni obecnych koncepti
do koncepth specifickych znamend specifikovat, co bude vy-
zkumnik povaZovat za indikdtory — v empirickych datech - téch-
to konceptt.

Pfedstava empirického kritéria pro vyzkumné otdzky je ta, Ze
dobfe navrzené a formulované otdzky indikuji, jakd data jsou
zapotiebf, abychom je zodpovédéli. Je to pfedstava, kterd stoji
v pozadi v slovi, Ze ,dobrd otdzka, znamend polovinu odpové-
di”. V kone¢ném dusledku kazdd vyzkumnd otdzka musi byt for-
mulovadna na takové drovni specifitnosti, Ze rozpozndme, jakd
data jsou zapotiebi, abychom ji mohli zodpovédst.

Toto empirické kritérium miiZeme aplikovat zcela rutinné
v pribéhu navrhovani vyzkumnych otdzek. Je u kazdé otdzky
Jasné, jakd data potfebujeme k jejimu zodpovézeni? Jestlize vy-
zkumnd otdzka neposkytuje jasnou indikaci potfebnych dat, pak
nevime, jak mdme pokracovat ve vyzkumu, kdyZ se dostaneme
do faze shéru dat a jejich analyzy.

Urcity problém nastdvd s takzvanymi ,je tfeba“ otdzkami.
Mdm na mysli otdzky jako:

Je tfeba, aby uditelé hodnotili studenty? Je t¥eba, aby uéitelé
znali 1Q svych studentii? Maji ucitelé pouzivat télesné tresty?

Je tfeba, aby pecovatelky nosily bilé uniformy?10
votni sestricky dovolit pacientiim, aby se podileli na
vlastni pége? (Brink a Wood, 1994, s. 8)

Maji manaZeri pouzivat demokraticky, nebo autoritativn{ styl
vedeni? Maji organizace mit plochou, nebo hierarchickoy struk-
turu vedeni?

Takové otdzky jsou slozité nejen proto, Ze obsahuji (nebo
vypadaji, Ze obsahuji) hodnotové posouzeni. V kontextu této ka-
pitoly je nutné upozornit na to, ze nesplitujf test empirickym kri-
tériem. U kazdé takové otdzky neni jasné, jakd data potFebujeme,
abychom ji mohli zodpovédét. Proto v takto formulované podobs
nejsou resitelné a nelze na né odpovédét pomoci dat. V této po-
dobé se nejednd o empirické otdzky. Je-li nutné je zodpovadet po-
moci empirického vyzkumu, vyZaduji preformulovani.

Netvrdim, Ze takové hodnotové otdzky nejsou dtilezité. Na-
opak, je mozné snadno zdavodnit, 7e otdzky typu .je tfeba“ pa-
tEf mezi ty nejdalezitajs typy otdzek, které vyzaduji odpovéd.
Pouze tvrdim, Ze v takovém tvaru se nejednd o empirické otdz-
ky, a proto je zapotiebi pro jejich FeSeni pouzit neempirické po-
stupy nebo je preformulovat tak, aby se staly empirickymi.

Obvykle mtize byt takovd otdzka prevedena na otdzku empi-
rickou. Existujf rtizné zplisoby, jak to provést. Jedna cesta, kterd

Je Casto ti¢innd, spoéivd v tom, ze pouZijeme obrat ,Mysli si X,
Ze...?" (kde X musime uréit). V tomto smyslu se ,,Maji zdravotni
sestfiky nosit bile uniformy?*“ maze zménit na: ,Mysli si zdra-
votni sestricky, Ze maji nosit bilé uniformy?*

~Zastdvaji feditelé nemocnic ndzor, 7e zdravotni sestricky
maji nosit bilé uniformy?*

Maji zdra-
planovani

1 Redefinice otdzky s cilem Uplné vyhovét empirickému kritériu vyzaduje
jit mnohem dadle. Samoziejmé jsou zde daldi moznosti redefinice origi-
ndlni otdzky typu ,mél by“. Tato jednoduchd cesta se pouzivd pro ilu-
straci. Uvedeny zptsob redefinice maze byt souédstr jakékoli hodnotici
odpovédi na origindlnf otazku i piesto, Ze to trochu zméni jeji vyznam.
Dal8f moZnosti je redefinovat ,mal by* otdzku v kontextu prostredkii-
-cilt (nebo piiciny-efekty). Napiiklad: ~Mély by sestfi¢ky nosit bilé uni-
formy?“ se miize zménit na otdzku: ~Jaké disledky md nosens bilych
uniforem na vztahy sestra-doktor-pacient, nebo na postoje pacienta?*




Mysli si pacienti, Ze zdravotn{ sestficky maji nosit bilé uni-
formy?“ . o :
A tak dale. Takto pozménéné otdzky zadéinaji vyhovovat em-
pirickému kritériu. Prvni ukazuje, Ze potfebujeme znat nazory
* sdravotnich sestfi¢ek. V druhém piipadé potfebujeme podobné
informace od fediteli nemocnic. ]
V pritbéhu navrhovani vyzkumnych otdzek se tedy musite
u kazdé otdzky ptét: ,Jakd data potiebuji pro zodpovézeni iéto
otdzky?*“

3.7 Ti¥i taktické aspekty

Kapitola 7 probird nékteré obecné a specifické taktiky pmf'iitel-‘
né pti pfipravé ndavrhu vyzkumu. Zde uvedu k této Zé,leZI'tOStl
tfi taktické aspekty, protoZe se to hodi v kontextu této kapitoly.
Jedn4 se o:

® vyznam preempirické fize vyzkumu,
& otdzky pied metodami,
® potiebu hypotéz.

371 VYZNAM PREEMPIRICKE FAZE

Preempirickd fize vyzkumu se tyka aspektl, o nichZ se ‘(.ijsk}l’—
tuje v této a v ndsledujici kapitole. Pojem ,otdzka ve vyvoji uz’l-
vam, abych popsal prvnf fizi analyzy a vyvoje vyzkumnych otd-
zek. Podle mého ndzoru je stejné ddlezitd jako empirickd fdze
nebo fize metod vyzkumu. Jednd se o etapu, kdy se pripravuji
piedpoklady, kieré budou mit vyznamny vliv na vse, co se bude
délat pozdsji. Samoziejmé Ze tento vliv bude vétsi v prestruk-
turovaném typu vyzkumu a mensi ve vyzkumu s rozvijejicim se
planem. Zd4 se, Ze jeji vyznam neni dost zdiraznén v literatu-
fe o vyzkumnych metoddch. Myslim si, Ze to je ¢dste¢né proto,
7e se tato literatura zabyvéd piednostné metodologickymi zdle-
7itostmi. Nelze oviem tvrdit, Ze by metodologie nebyla dilezi-

td. Spise chci odstranit nerovnovdhu tim, Ze zdiraziuji vyznam
tvorby otdzek a potfebné konceptudlni analyzy v preempirické
fazi. Zékladnim krokem v preempirické f4zi je vybér a vymezeni
vyzkumné oblasti a tématu. Jakmile jsou piislusnd rozhodnuti
studentovi jasnd, bylo dosaZeno velkého pokroku.

3.7.2 OTAZKY PRED METODAMI

Otdzky a metody je tfeba v daném vyzkumu vzdjemné propo-
jit. Je to souddst interni validity vyzkumu. Jednd se o zdleZitost
dnes daleZitéjsi neZ kdykoli d¥ive, protoZe v sou¢asném socidl-
névédnim vyzkumu koexistuji vedle sebe kvalitativni a kvantita-
tivni metody, které navic mohou byt kombinovdny ve smiSeném
vyzkumu.

Obecné plati, Ze toto propojeni je nejlépe uskuteénitelné, jest-
lize se nejdfive soustfedime na ndvrh vyzkumnych otdzek a pak
na metody jejich zodpovézeni. ,,0becné” zde znamend, e k to-
muto poi‘adf uddlosti existujf vyjimky, a Ze tedy neni povinné. J4
ho vsak doporuéuji, protoze jsem ptisel na to, ze studenti se za-
byvaji metodickymi aspekty, aniz by méli jasno ve vyzkumnych
otdzkdch. PFli§ €asto a brzy se ptaji: Jak to udsldm? nebo Mohu
pouZit tu a tu metodu? Tyto dotazy jsou samoziejmé namists,
ale nikoli na zacdtku procesu planovadni vyzkumu, protoZe by
mélo pfedchdzet formulovdni pfedmétnych aspektd, kdy se za-
byvdme tim, co vlastné chce vyzkum prozkoumat.

3.7.3 POTREBUJI VE SVEM NAVRHU HYPOTEZY?
Otdzku Potfebuji hypotézy? situuji na mnohem specifitéjsi ro-
vefi. Tato otdzka se vyskytuje velmi asto a zptisobuje obtize.
Stru¢né Fe¢eno, domnivam se, Ze hypotézy se maji ve vyzkumu
pouZivat, je-li to vhodné, a ne z povinnosti a automaticky. Toto
presvédceni vychdzi z ndhledu, ze hypotézy maji ve vyzkumu
daleZitou roli, pokud mohou byt dedukovany z teorie nebo jsou
pomoci teorie vysvétleny, takze vyzkum, ktery je testuje, skuteé-
né testuje teorii, kterd za hypotézami stoji.




Jednd se o ,klasicky" nebo tradiéni hypoteticko-deduktivhi
model vyzkumu, ktery mé samoziejmé své opodstatnéni a vy-
znam. Ne kazdy socidlni vyzkum se s timto modelem ovSem zto-
toznuje. Existujf dvé pifmocaré otdzky, které pomdhaji pfi urce-
ni toho, zda v dané studii jsou hypotézy potfebné:

¢ Mohu pro kaZdou specifickou otdzku pfedem navrhnout
predikci, co ofekdvam (pfed empirickym vyzkumem, tedy
piedtim, nez ziskdm a analyzuji data)?

¢ Pokud ano, vychdzi zdklad predikce z néjaké mnoziny
tvrzeni, z n&jaké ,teorie”, z niZ lze hypotézy odvodit a kterd
hypotézy vysvétluje?

Jestlize si na tyto dvé otdzky odpovime kladné, miZeme se ve
vyzkumu pokusit formulovat a testovat hypotézy a také timto
zpuisobem testovat ,teorii“. Odpovime-li zdporné, pak navr-
huji ponechat celou zdlezitost na drovni vyzkumnych otdzek.
Nevidim Zddny logicky rozdil mezi zodpoviddnim vyzkumnych
otdzek a testovdnim hypotéz, jestlize uvaZuji o tom, jakd data
potfebuji a jak je budu analyzovat. Jsou zapotfebi stejné ope-
race.

Toto dilema (hypotézy, nebo bez hypotéz?) nemusi mit podobu
striktniho ,bud, anebo”. Idea ,fidici hypotézy“ byvd pro vyzkum
uziteénd. MiZe se jednat o pouceny odhad nebo domnénku, pro
kterou nemad vyzkumnik zcela jasné zdiivodnéni ve smyslu, jak
jsme jiz popsali vyse. Jako zpiisob propojeni, shrnuti a integro-
vani premysleni vyzkumnika o tématu, coz je velice diilezité,
miize dat takova Fidici hypotéza smér pfipravé pldnu vyzkumu,
shéru dat a analyze a miZe ptipravit plidu pro dalsi uZitecné
koncepty v jeho uvazovdni. V tomto smyslu to jednozna¢né uZi-
tené je. Musime si v8ak také uvédomit, Ze tyto funkce mohou
plnit i vyzkumné otdzky. Zvld§té zmiiiovanou ,fokusujici* funkci
hypotézy plnf stejné dobfe vyzkumna otdzka.

Struéné feceno, jsem proti pfedstavé, Ze mame mit ve vyzku-
mu hypotézu jenom proto, Ze ji tam musime mit. PouZivejme
hypotézy, je-li to uziteéné, a nepouzivejme je, pokud tomu tak

Il(’%nl'. Obrédzek 2.1 ukdzal model vyzkumu, ktery je postaven na
.vyzkumnych otdzkdch. Tento model 1ze modifikovat Pro vyzkum
Jenz ma za zdklad testovdni hypotéz. Takto modifikov !

! : any model
ukazuje obrdzek 3.1. ’
Jaka data
potfebujeme
k testu
hypotéz?
Literatura
Teorie
Oblast . Vyzkumné ¢ < y
C >Téma-»"V2K > Hypotézy —»Desi _)Sber Analyza Test
vyzkumu T otazky P y esign dat_> dat —>hypotéz
Kontext
Preempiricka Empiricka

faze faze

Obr. 3.1 Zjednoduseny model vyzkumu (s hypotézami).

3.8 Piehled pojma a otazky

Pojmy

research area : vyzkumnd oblast

research topic : vyzkumné téma

general research question : obecng vyzkumnd otdzka
specific research questions : specifické vyzkumné otdzky
empirical criterion : empirické kritérium

hypotheses - relationship to theory : hypotézy - vztah k teorii

Otdzky

Na zcela obecné trovni

Co

0 &em je m1j vyzkum?

Jaky je jeho icel?

Na co chce pFijit nebo co chce zodpovédét?
Specidlné: Na jaké otdzky chce nalézt odpovédi?




Jak
Jakym zphisobem muj vyzkum zodpovi poloZené otdzky?

@ Pro¢

Prot je ditlezité provést tento vyzkum?

Specifictéji: A

Jakd je moje vyzkumnd oblast? Uré¢il jsem ji jasné? 3

Jaké je moje téma? Uréil jsem ho jasné a ukdzal jsem, Ze patri
do dané vyzkumné oblasti?

Jaké jsou mé obecné vyzkumné otazky?

Jaké jsou mé specifické vyzkumné otazky? N

Vyhovuje kazdd specifickd vyzkumna otazka empirickému krité-
riu? To znamend, je jasné, jakd data jsou zapotiebi k zodpo-
vézeni kazdé otdzky?

Role teorie a prace
s literaturou

Predchozf kapitola pojednala o zdkladni kostie piipravy névr-
hu vyzkumu a jako prakticky a pedagogicky prositedek vyuzila
vyzkumnou otdzku. V této kapitole se podivime na &tyi dopliiu-
jfct aspekiy. Dva z nich (perspektiva a teorie) se tykaji obecné-
ho sméru a orientace vyzkumu. Dalsi (prestrukturovany versus
rozvijejici se plan) se tykd hlavné schématu vyzkumu a metod.
Ctvrty (literatura) se tykd jak kontextu vyzkumu, tak zptisobu,
jak se vyzkumné otdzky a strategie navrhuji.

Tyto aspekty jsou zde zvldsté daleZité, protoze se vénujeme
kvalitativnimu i kvantitativnimu vyzkumu souéasné a vyuzivame
spole¢ny zdkladni rdmec vyzkumnych otdzek, schématu vyzku-
mu, sbéru i analyzy dat. Také je potfeba se jim vénovat z toho
divodu, Ze zahrnujeme do svého uvaZovani jak cely socidlni vy-
zkum, jeho réizné discipliny a rtizné vyzkumné styly a tradice,
tak oba hlavnf rozdilné p¥istupy. Tyto aspekty vSak nemaji vzdy
stejnou dualeZitost, takZe ne viem se bude v konkrétnich navr-
zich vyzkumu vénovat stejnd péée. Navzdory tomu si myslim, Ze
se jednd o aspekty, které je pfi planovdani vyzkumu nutné stile
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