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Priming a stereotypy

Lucie Vesela, 113379

Celkové hodnoceni

Autofi studie zkoumali, zda je mozné metodou primingu aktivovat stereotyp vzdélanosti, ktery zhorsi ¢i zlepsi

nasledny vykon. Ve svém vyzkumu ¢astecné reprodukuji studii nizozemskych autord.

Ve studii jsou velmi dobfe popsany intervenujici proménné, nasledné¢ jsou uvedeny také zplisoby jejich
eliminace, n¢které z nich v§ak nejsou redukovany uplné. Oproti plivodnimu vyzkumu, kdy byl vykon méfen ve
znalostnim testu, se nyni jednalo o testovani specialnich znalosti ziskanych studiem a piipravou. Studijni
piiprava mize vyrazn€ ovlivnit vysledky v testu, které pfimo ovliviluji vysledky vyzkumu. Autofi toto oSetiuji
tvrzenim, Ze test je pro studenty novy a tudiz se studenti vétSinou piipravovali, coz bylo ovéfeno podle diskuse
na studentském serveru a informaci od studenti vysSich ro¢nikd. Tento argument vSak zcela neguji v diskusi,
kdy vysvétluji, Ze priming riznych stereotypti nemél G¢inek na urcité studenty diky tomu, Ze se na test prosté
dobfe pripravili. Autoii studie mohli vliv pfipravy aspon ¢astecné eliminovat ¢i zhodnotit napf. prostfednictvim
porovnani celkovych studijnich vysledkt respondentti a vysledkt v testu. Vysledky studie dle autorti vykazuji
nizkou signifikanci rozdili mezi jednotlivym typem primingu a vykonem v testu. Nebyla vSak zkouména
kontrolni skupina bez primingu. Autofi tento fakt v diskusi vysvétluji omezeni redlnou situaci, coz vSak dle
mého nazoru neni dostatecny argument. Diky existenci kontrolni skupiny by mohli autofi studie zkoumat, zda

byl stereotyp viibec aktivovan.

Text je strukturovan do kapitol, ve kterych v8ak chybé&ji podstatné nalezitosti. V ivodu neni vysvétleno, pro¢ je
dobré dany vztah zkoumat. Vyzkumnou otazku i hypotézu musime vycist mezi fadky. Jako cil vyzkumu autofi
uvadi ,,opakovani uvedenych nizozemskych experimenti* a déle ,,zjistit, zda efekt zjistény citovanymi autory
dostatecné silny a robustni“. Podle zptisobu provedeni vyzkumu a vedeni diskuse by vsak cilem vyzkumu spise
mélo byt zjisténi, zda aktivace dvou rozdilnych stereotypli prostiednictvim primingu ovlivni vykon v testu. Tato
informace je uvedena az v Casti diskuse. V tivodu studie jsou pomérn¢ dobfe popsany formy primingu a
vyzkumy, které se ho tykaji. Zdroje jsou pomérné rozsahlé, vyzkumné téma je vSak brano zeSiroka, kdy autofi
popisuji rizné druhy primingu, které s jejich vyzkumem nesouvisi, na ukor studii, které vysvétluji konkrétni
vztah, ktery se chystaji zkoumat. V kapitole diskuse neni zcela jasné, co autofi vysvétluji. Velmi dobie popisuji
mechanismy spojené s primingem, které vSak nejsou pfimo navazany na vysledky provedeného vyzkumu. Autofi
vysvétluji mozné piiciny aktivace jednotlivych stereotypti, avSak diky neexistenci kontrolni skupiny nemtize byt
ovéteno, zda byly stereotypy vibec aktivovany.

Vyzkumny vzorek je dobfe a konkrétné popsan, nikde vSak neni uvedeno, jak vyzkumnici zjistili vhodny pocet

ucastnikl. Pripadn€ pro¢ byl vybran zrovna tento vzorek. Velmi dobfe je popsan prub¢h samotného experimentu.

Vhodné¢ byla vybrana také forma vyzkumu, ktera zajistila stoprocentni navratnost testd.

Jako silnou stranku uvadim i fakt, ze vysledky studie i vysledky pouzitych statistik jsou popsany pomérné dobie

v piehledné tabulce s rozdélenim vysledki vyzkumu dle jednotlivych kategorii respondentd.
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Silné stranky (za co chvalit) Slabé stranky (naméty na zlepSeni)
®  Kvalitni popis intervenujicich proménnych. ® Nedostate¢na eliminace intervenujici proménné
" Eliminace vSech  ostatnich  intervenujicich ~piiprava na test™.
proménnych. ®  Absence kontrolni skupiny.
®  Popis primingu. ®  Neni stanovena vyzkumna otazka ani hypotéza.

®  Kvalitni popis experimentu a vyzkumného vzorku. ™ Diskuse neni navazana na vysledky experimentu.

®  Ptehledny popis statistik. ® Neni stanoveno, jak byl zji§tén vhodny pocet

ucastniku.

Otazky pro autora studie

1. K ¢emu je uzite¢né zkoumat vztah primingu a aktivovanych stereotypl vzdélanosti?
2. Proc byl vztah testovan prostiednictvim testu specialnich znalosti?

3. Na zaklad¢ ¢eho byl vybran vyzkumny vzorek?

4. Ovlivnily vysledky studie Vas dalsi vyzkum v této oblasti?




