Uvod do sociologie
prava

FSS MU v Brn¢€ podzim 2013
shrnuti hlavnich myslenek
(Hynek Banouch)



Role prava z pohledu
spolecnosti

o Pravo ma naplnovat véetsinove sdilenou
predstavu o spravedlnosti

o Pravo je regulativni system upravujici
chovani jednotlivcl

o Pravo sniiuje entropii (neuréitost)
zvysenim pravdepodobnost| Ze

jednotlivec mlze spolehat ze ostatni

budou jednat pravnimi pravidly
redvidanym zptisobem




Spravedinost
je velmi obtizné definovat

o nejobecngjsi definice hovori o
spravedlnosti jako o prikazu posuzovat
(rozhodovat, pristupovat, upravovat...)
stejné pripady stejné a rlizné rozdilné

o Priléhavejsi je aristotelské rozdeleni na
dvé (ponékud rozdilné) spravedinosti:
spravedlnost jako ochranu pokojného
stavu (miru) mezi lidmi a

spravedInost rozdelovaci (distribucni)
rovnosti (pri rozdélovani statkd).



Z hlediska sociologie je
pravo

o Formalnim Pravo disponuje:
nastrojem o sankcemi (jasnymi a
socialni kontroly predem danymi)

o Vynucenim

o Socialni 7im se vyrazné lisf od
kontrola jinych normativnich
zajistuje ve systémii (jako je
spolecnosti fad svétskd & néboZenska

moralka)



Pravo a moralka

o Neplati mechanicka teze, ze pravo je
minimem moralky. Co je po pravu,
nemusi automaticky byt spravedlivé Ci
moralni

o S postupem modernizace se pravo
odpoutava od jasného moralniho obsahu.
Dlraz se presouva k proceduram a k pojmu
zakonnost a vykonu moci dle zakona a na
jeho zakladé

o Mezi pravem a moralkou vzdy bude
mezera, trhlina (,gap").



Typicka temata sociologie
prava

o Integrita a diferenciace spolecnosti (Durkheim)
o socializace (kupr.Berger a Luckmann)

o socialni anomie (Durkheim),bezzakonni",
obecna normativni dezorientace nezamenovat s
psychologizujicim pojeti)

o vnitrni a vnéjsi nastroje zajisténi konformity
(diskurs deviace a mocenskych vztah()

o socialni konflikt (Marx), jeho regulace a
institucionalizace. Pravo jako ,usplavnovac®

o legitimizace



Svych cilu pravo dosahuje
pomoci formalnich pravidel

Tato pravidla nezbytné musi byt
vSeobecné znama
vynucovana
srozumitelna
stabilni (napjeti s dynamikou spolecnosti)
uznavana (legitimni)



Jeden ze zakladnich prinosd sociologie
prava spociva v neustalem sledovani rozdilu
mezi tim, co pravni system dekiaruje jako
cil sveho usilovani a mezi tim k cemu v
pravni kazdodennosti skutecne dochazi
(pravo v akci a pravo na papire).

Z hlediska sociologie vedeni je zrejmy skion
k jiste deformaci pravniho mysleni, ktere
je blizke k zameneéeni pred-pisu (pre-skripci)
toho co ,,ma byt", s po-pisem (de-skripci)
toho co skutecné ,je".

Mezi napsanym a zitym vsak je rozdll.




Akteri prava

Pravni profesionalove: advokati, soudci,
notari, statni zastupci), kteri pred vstupem
do profese prochazi povinnou praxi, jez
slouzi k ziskani dovednosti a zkusenosti a k
profesni socializaci. (Coz je dokladem faktu,
ze pravo je oviiviiovano faktory, které knizni
pravo nemdize znat. ) Profesionaly jsou dale
pravnici zamestnaniv soukromem a
verejnem sektoru. Nemaji zakonem
predepsanou pravni praxi, postaci VS.
Zvlastni kategorii jsou policiste.



Ugastnici*

o Strany soudnich sporu (obzaloba a obhajoba
v trestnich vécech, zalobce a zalovany v
ostatnich soudnich sporech; zastupci statu
(OPD napt.)

o Ucastnici spravnich tizeni (dané, prestupky,
stavebni fizeni, vodopravni fizeni, ziskavani
vefejnopravnich opravnéni atd.)

o Osoby pravnim fizenim v né¢jakém ohledu
dotCen¢ (expert1, obéti trestnych ¢inu atd.)
Predstavuji laicky prvek mezi pravnimi
aktery, pravo ale predpokldda, Ze maji
pravnl dovednosti



Tvurci pravidel

tj. zakonu, ustavnich zakonu, podzakonnych vyhlasek
a nafizeni, ale i principu uzitych k reSeni sporu

o byrokraticky aparat drzitelu zakonodarne
iniciativy (typicky vladni a ministersti urednici)

o Zastupitel¢ (poslanci a senatori)

o soudci vysSich soudu

o védecti expertl, nejCastéi socialnéveédni:
sociologove, ekonomove, psychologove; viz napf.
hranice odpovédnosti, urCeni jak pocitat Skodu,
zda osoba byla schopna ovladat své jednani atd.;

toto védeéni tvori normy pomoci spole¢ného
minéni expertil — pravo zde nema co fici)



Na chod a smérovani prava maji
vyznamny vliv i nesystemovi akteéri:

o Tvurci a ovliviovatele vefeiného minéni:
public relations agentury,
tvurct minéni (viz dvoustupnovy model
komunikace),
intelektualove (viz angazma napt. v Dreyfussove
afére nebo v Hilsneriad¢);
novinari

o Zajmove skupiny: kapitalove silni hraci, odbory,
organizace ochrancu lidskych prav)



VSichn aktéf1 pravo sméruji, tematizuyi,
vyuzivaji, a to ze svého uhlu pohledu na socialni
realitu.

Skupinov¢ sdileny pristup k aplikaci (uzivani)
prava nazyvame ideologie aplikace prava.

V 1deologini aplikace prava se odrazeji hodnotove,
zkuSenostni, kulturni ¢1 tradici ovlivnéné prvky,
j€Z Jsou mimopravni, a jsou obtizn¢ uchopitelne
tradiCnim jazykem racionality.



Pravo

O je jednimz normativnich systému

O snizuje neurcitost (entropii) a uchovava
rovnovazny stav spoleCnosti (homeostazi)

Nezbytné (tj. fungovani umoznujici) fikce
legislativné vznikajiciho prava:
O bezrozpornost

0 bezmezerovitost



Formalni systém prava

O pravo hmotne¢ a procesni

o pravni odvétvi (obCanske, trestni, spravni,
finan¢ni...)

Pravni systémy (rodiny)

o kontinentalni (fimsko-némecky)
o anglosasky (USA a VB)

o socialisticky

o 1slamsky

O ostatni pravni systemy



Pravo je formalni normativni
system, nebot:

o predepisuje zavazna pravidla
(normativita) chovani a

o tato pravidla jsou (relativné) presné
vymezena a jsou usporadana do systému a
dil¢ich systému (formalnost)



FunkcCni urceni prava:
o efektivni vykon socialni kontroly
o feSeni sporu

o technicky nastroj k provedeni spoleCenske
zmeny



Pravo je nastrojem formalni

SO

cialni kontroly, ktera:

o usporadava vztahy ve spoleCnosti, ¢imz se
chovani ¢lenu spoleCnosti stava
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poleCenstvi muze oCekavat, Ze ostatni
enove spoleCenstvi se chovaji a budou
hovat dle pravidel

piehlednuje socialni situace, nebot’

ustavuje rad spoleénosti a rady usnadﬁuji
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orientaci a ¢ini ocekavani urCitéjSimi



Socialni kontrola vyzaduje

o srozumitelna a jasna (explicitni) pravidla
chovani

o sankce za poruSeni pravidel - jde o
sankce dopredu stanoven¢

o vynuceni dodrZzovani pravidel a vynuceni
podrobeni se sankcim



Integrujici funkce prava

o Pravo je tmelicim médiem, vzniklym ve
vztazich anonymni vzajemné zavislosti
(kontakt vytvari zvyklosti a zvyklosti
s nejvyssim vlivem se meni v pravidla
chovani)

o V moderni rozriiznéné spolecnosti plni pravo
koordinujici funkci

o Vypliuje prazdnotu vzniklou po rozpadu, ¢1
zpochybnéni normativnich systému tradicni
spoleCnosti; voditka moralni povahy zmizela)

o Hodnoty akteru liberalni spoleCnosti jsou Casto

protistojne; musi se shodnout alespon na
proceduie vzniku pravidel



Strukturni funkcionalismus

o (ZamlCené) bere pravo jako mocny a presny
nastroj umoznujici pruzné¢ a ucinné ridit
spoleCnost

o Véda funguje jako dodavatelka poznatku o
chovani jednotlivcu.

o Objevi-li se odchylka od predepsané¢ho
chovani, staci jen stanovit pravidlo a sankci,
a (abraka dabra)

o Pravo zafunguje a deviace zmizi



Faktory pusobici proti
.radnému fungovani* prava

o dysfunkce (pferegulovani, vazanost na ur¢itou
stratifikaCni pozici, rigidita, sklon ke
konservatismu),

o nezamyslen¢ dusledky,
o manifestni a latentni funkce



Korekce funkcionalismu

o Merton ve stat1 Socialni struktura a anomie
formuluje nazor, ktery je stejné ,,kacirsky
jako paradoxni: nedodrZzeni normy nemusi
byt vZdy znakem nenormalniho chovani;
deviace tedy neni projevem ,,nemoci‘.

o DalSim inovativnim poznatkem je
konstatovani o omezenych funkc¢nich
moznostech socialni kontroly. Pravo vSak
stale vidi jako nastroj k feSeni spoleCenskych
problému



Dodrzovani prava bere pravni
teorie jako samozrejmost, ale
zavisi na:

o znalosti prava (a pravnim védomi)

o hodnotoveém konsensu

o normativni komplexité

O prisnosti sankci

o neodvratnosti sankci

o vynucovacich kapacitach

o duvéfe, ze pravo je jednotné vynucovano



Autopoiesis prava

o0 Znamena samostatnost, nezavislost a jistou
neteCnost prava na spolecnosti

o Pojem piichazi z biologie (a v tomto smyslu
je steyné ,,naivni‘‘ jako prvni teorie
spoleCnosti, které se pro vychozi ramec
ohlizely k fyzice, biologii ¢1 medicing)

O autos = sam; poitein= Cinit (fecky); v biologii
mysSlenka sebe-organizace systémiu, které pak

mohou operovat jen za podminek, které si
samy vytvorily



Charakter autopoietického
systemu

o Sam si urCuje své zakonitosti a formu, sva
pravidla fungovani, sam se organizuje a
urcuje svou zmenu

o je sebe-referencni (sebe-vztazny), sebe-
popisujici a sebe-produkujici

o komunikuje se svym okolim, ale neCerpa
z n¢j svlj normativni a legitimuyjici zaklad



Rizika a nadeje autopoiesis

O porozumeét pravu lze opét jen jazykem prava

O pravo se auto-legitimizuje (pouhym) faktem
sv¢ existence,

o legitimita prava je udajné€ pripravenost
akceptovat v ramci urCitych mezi tolerance
rozhodnuti, ktera jest€ nemaji obsah

o pravo ale ma autonomii 1 k politické moci
a systémum donuceni

o pravo nelze tidit z jednoho centra



Pouceni z pojednani o
autopoietickych rysech prava

o Pravo neni jednoduchou prevodovou pakou
socialnich sil

o Ma vlastni logiku, jazyk a zpusob fungovani.
Vhled na zaklad¢ ,,zdravého rozumu je Casto
nemozny

o Chova se tedy jako expertni systém a
nerespektovani vnitini logiky muze veést k
tomu, Ze zavedena pravni norma se chova
zcela jinak, nez mysleli jeji (nepravni) autoii



Hodnoty, ideologie a duvéra

o Hodnotovy zaklad prava nemuze byt
prehlizen, protoze ma vyznamny podil na
tom, jak pravo skuteCné¢ funguje

o Chapani prava jeho jednotlivymi aktery
(nehodnotici pojem 1deologie) vyznamné
ovliviiuyje skuteCne fungovani prava

o Duvéra je zpétnovazebnim pojitkem mezi do
sebe uzavienym svétem prava a lidskou
kazdodennosti.



Socialni konstrukcionismus
resp. cela fenomenologicka
sociologie

o zvolily za vychodisko zkoumani, jak je svét
lidmi1 zazivan, jak se jevi.

o presunuly pozornost od zkoumani toho, co o
sob¢ systémy (tfeba pravo) fikaji, k tomu
jakymi se lidem jevi dle kazdodenni
zkusenosti.



Dusledky perspektivismu

Konflikt je jen pfirozenym dusledkem
rozdilnych (Casove a prostorove)
podminénych pozic a Casto je zdrojem
redefinice vyznamu; je tedy
produktivni, coz musi reflektovat i
pravo



Pravo a racionalita

o Pravo je ve srovnani s konkurujicimi
normativnimi systémy chapano jako
nastroj racionalni

o Pravo jako regulator lidskeho chovani
vSak musi kalkulovat s tim, ze vedle
(acelove) raciondlnich forem jednani se
lidé bézn€ chovaji hodnotove racionalné,
ale 1 mimo-racionaln¢ (tradi¢ni chovani a
afektivné tizene, €1 zduvodnéné chovani)



ldealni racionalni pravo:

VVVVV

jednotnym systémem,

o systémem univerzalné platnym,

o s jednotnymi pravidly vykladu bez ohledu
na pozici interpreta (vykladace),

o systémem hodnotove neutralnim.



Funguijici pravo z pohledu
spolecnosti predpoklada:

vSeobecné dodrzovani, vSeobecné vynucent,
vSeobecnou znalosti (neznalost
neomlouva),propojeni prava a spravedlnosti,
souhlas s potlaCenim otazky legitimity legalitou
a schopnosti fesit vSechny situace.



Jakkoli (si) pravo umi ,vnitfné" zdlvodnit
svou spravedlnost a korektnost, neobejde
se bez dlvéry osob stojicich mimo pravo,
ze takovy skutecne je.

Neni-li pravo srozumitelnym, lidé mu
(presto) davaji vyznamy na zaklade své
zkusSenosti s podobnymi institucemi (napr.
byrokracii)



Pravo, duvéra a efektivita

Pokud pravu lidé nedQvéruji, pak pravo
nefunguje, lidé je nevnimaji jako systém jez je
soucasti jejich sveta a problémy, jez ma resit
pravo resi jinak a pravo interpretuji jako
nefunkcni systém, jemuz proto neni treba se

ve vsem podrizovat.



Vztah prava a védy

o Pravo jako nastroj vedy, jako prostredek
k prosazeni cill, jez byly shledany na
zaklade védeckého poznani jako zadouci

o Pravo jako predmeét vedeckého
zkoumani, kdy jsou proverovany a
oveérovany teze na nichz pravo stoji a je
zkoumana tvrzena funkcnost (sociologie
prava, etnologie prava, resp. pravni
antropologie, law&economics, atd.).




Globalizace a vyvoj prava

o Globalni I|;>rocesy, zejmena rozpad
blpolarnl sveta a ekonomicky vzestup
statl zalozenych na islamu prinesly zmény v
oblasti prava

o Autoritarské a totalitni rezimy presly k
demokracii, a znova je proto ustavovan
vyznam demokraC/e pravniho statu,
svobody

o Ekonomicka sila islamu atakuje euro-
americky kompromis ve vztahu stat-
nabozenstvi



o Priban: Konsensus je minulosti realitou
dneska je pluralita a polyarchie. Pluralita
sama je regulativnhim principem

o Tamanaha: pravo podléha ztrzneéni,
instzrmentalizaci, formalizaci a
proceduralizaci, odpojuje se od zvykl a
moralky, zije vlastnim zivotem. Ke
skutecnému pochopeni prava neni treba

noustet se do legitimizacnich uvah

o Dahrendorf: globalni nejistoty znovu atakuji
nranici kompromisu mezi svobodou a
bezpecim.




