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ZATIM D:

- NEJEDNOTNA LINIE VYKLADU (CHYBIi UVOD, INFCE, KTERE BY MELY
BYT UVEDENY V PRVNI KAPITOLE JSOU DALE V TEXTU)

- KAPITOLA O OSOBACH BEZ DOMOVA NEOBSAHUJE INFORMACE O
RUZNYCH TYPECH OSOB BEZ DOMOVA. KTERE BY VAM UMOZNILY
IDENTIFIKOVAT RUZNE MOTIVY A TEDY I PRICINY
BEZDOMOVECTVIi!!!

- KAPITOLA O INDIKKATORECH (OTAZKACH TESTUJICiCH PRINCIPY
MERTONOVY TEORIE ANOMIE A STRATEGIE UNIKU NEOBSAHUJE
ZADNE OTAZKY

- V ZAVERU ZVAZTE 1 JINE TEORIE BEZDOMOVECTVI POPLATNYCH
JEDNOTLIVYM TYPUM OSOB BEZ DOMOVA A NIK POUZE TEORII
SOCIALNi KONTROLY!!!

Bezdomovci optikou Metronovy Teorie anomie

DOPLNTE:

Uvod

Zvolené téma a diivod jeho vybéru. Cil prace. Struktura kapitol a jejich
zdivodnéni.

Bezdomovectvi

Dle FEANTSA(evropské federace narodnich organizaci pracujicich s bezdomovci). Jsou
bezdomovci lidé: 1. bez piistiesi (stav bez pristiesi je definovany jako spani mimo klasické
ubytovaci kapacity a je tou nejviditelngjsi formou bezdomovectvi) 2. bez bytu ( v této
kategorii jsou lid¢, kde navzdory pfistupu k nouzovému ubytovani nebo dlouhym pobyta

v institucich mize dojit k oznaceni urcitych jedincti za bezdomovce kvilli nedostatku vhodné
podpory, kterd by usnadnila a vedla k socialni neintegraci, lidé, kteti jsou donuceni zit

v institucich kvili nedostatku bydleni, které by spliiovalo jejich potteby, byvaji v disledku
tohoto stavu oznaceni za bezdomovce) 3. bydleni v nejistych podminkach 4. bydleni

v nepfiméfenych podminkéch. Prvni dvé kategorie jsou v CR oznatovany jako ,, zjevné
bezdomovectvi®, druhé dvé kategorie jako bezdomovectvi latentni ( Petiik M, a kol.2006).
Dle zékona ¢. 100/1998 Sb., O socidlnim zabezpeceni, a provadéci vyhlasky MPSV
¢.182/1991 Sb. V platném znéni, se bezdomovci povazuji za osoby spolecensky
nepiizplsobivé.

Bezdomovectvi je extrémni vylouceni ze zivota spolecnosti. Postoj Ceské spolec¢nosti k lidem
bez domova je vétSinou negativni. Pfi¢iny vzniku bezdomovectvi vidi spole¢nost nejvice

v individualnim selhani ¢loveéka. Nejcastéji jsou bezdomovcei pokléddani za liné, lhostejné,
zbabé€lé a nezodpoveédné osoby, bez zajmu zapojit se do spolecnosti. Ve skutec¢nosti maji lidé
bez domova stejné potieby jako béznd populace ale vlivem kombinace rtiznych zZivotnich
udalosti na jejich uspokojeni rezignuji. (Faldynova, Orgonikova, 2006). Jaké jsou tedy
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ZCELA ABSENTUJI MOTIVY BEZDOMOVECTVI, DIFERENCE MEZI RUZNYMI
SKUPINAMI OSOB BEZ DOMOVA A JEJICH PROJEVY. VSE S OHLEDEM
MOZNE DIFERENCUJICI PRICINY BEZDOOVECTVI

Teorie anomie

Pokud bychom se podivali na bezdomovce jako na liné, lhostejné zbab¢lé a nezodpovédné
osoby, bez z4jmu zapojit se do spolecnosti, jak je dle Faldynové a Orgonikové (2006) vidi
vétSina Ceské spole€nosti, mohli bychom na né€ nahliZet naptiklad optikou teorie anomie
Roberta Kinga Mertova. Merton tvrdi, ze deviace neni vysledkem patologické osobnosti, ale
produktem spole&nosti a jeji kultury. JENZE MERTON NENI PREDSTAVITELEM
ETIKETIZACE, CI MARXISMU, ALE NAPETI VYTVARENEM VEDOMIM POZICE
DRZITELU TECHTO POZIC A NIKOLI EXTERNIMI SILAMI, TJ. NAZOREM
VEREJNOSTI, JAK TO TVRDITE VY! Dle Mertova vznika anomie mezi spole¢enskymi a
kulturnimi cily, které jsou vSeobecné uznavané spolecnosti a legitimnimi prosttedky, kterymi
1ze cilti dosdhnout. Merton uvadi nékolik typl vysledné anomie jako zplsobu individudlniho
pfizplisobeni se, na tlaky, které na jedince plisobi v ramci socidlni struktury(Merton 1968, cit
dle Feathersotone a Deflem 2003). NejbéZzné&jsi zptisob adaptace je shoda. Jedinec pfijima jak
kulturni cile, tak institucionalizované prostiedky, za pomoci kterych lze cilti dosdhnout. Mezi
deviantni alternativy patii inik. To znamena, Ze jedinec odmita jak spolecenské cile tak
prostiedky pro jejich dosazeni. Dal$i deviantni alternativou je pomérné neobvykla adaptace
rebelie, to je naprosté odcizeni a aktivni odmitani cilii spolecnosti a prostiedkti dosahovani.
Ritualismus nastane, kdyz institucializované prostfedky k dosazeni spole¢enskych cild jsou
dodrzovany navzdory skutecnosti, Ze cile sami o sob¢ jsou mimo dosah a moznosti jedince.
Posledni zptsob adaptace je inovace. Jedinec pfijima vSeobecné uznavané kulturni a
spolecenské cile, ale odmita institucializované prostiedky k jejich dosazeni. Inovace nastace,
kdyz jednotlivec pfijima kulturni diiraz na dosazené hodnoty , aniz by mél stejné silné
internalizované instituciondlni normy, kterymi se fidi zplisoby a prosttedky pro jeho
dosazeni(Merton 1968, 195, cit dle dle Feathersotone, R., Deflem, M. 2003). PROC ZDE
PiSETE O VSECH TYPECH ADAPTACE A NIKOLI POUZE O UNIKU, KTERY MA
EXPLICITNI VAZBU NA OSOBY BEZ DOMOVA?

V ptipadé, Zze dostupné institucionalni prostiedky nevedou k tspéchu, voli néktefi jedinci jako
zpusob adaptace Unik (vyfazuji se ze spolecnosti). To znamend, Ze neuznavaji ani jeji
hodnoty, ani jeji normy a pravidla. Jsou to lidé, ktefi od spole¢nosti nic neocekéavaji ale zato
netrpi pocitem flustrace, ktery by je provazel, pokud by se snazili od spolecnosti néco ziskat.
(Kubatova 2010: 51) Unik mtize nabyvat riznych podob. Napt. tuldctvi nebo pozivani
omamnych latek (Subrt, Balon, 2010). Unik, rezignace na spole¢ensky uznavané hodnoty i na
legitimni prostfedky k jejich dosahovani miize byt tedy jednim z mnoha dtivoda
bezdomovectvi. Je tomu ale opravdu tak, nebo mezi pfi¢inami vzniku bezdomovectvi
prevazuji jiné piic¢iny? ODPOVEZTE ZDE NA TUTO UVAHU!

Indikatory umoziujici testovat platnost teorie anomie Roberta Kinga Metrona

Indikator je pozorovatelny fakt, jenz je manifestaci néjakého jiného faktu, ktery ale pozorovat
pfimo nemutzeme (Janouskova, Marsak, 2008). Pokud budeme ptedpokladat, Ze lidé bez
domova rezignovali jak na spolecensky uznédvané hodnoty tak na legitimni prostfedky k jejich
dosahovani dle Mertonovi teorie anomie pak musime piedpokladat, ze bezdomovci



rezignovali i na hodnoty jako je slusné bydleni, vhodné zaméstnani vyhovujici rodinné vztahy
¢i vztahy s prateli. Nebo také, ze tahle rezignace byla pti¢inou toho, Ze vSechny nebo, vétsinu
tdchto hodnot ztratili. Ze o né uZ nestoji. Indikatory, které by nam mohli potvrdit nebo
vyvratit platnost Mertonovi teorie anomie bychom mohli nazvat ,,Nezajem o lepsi bydleni, o
zameéstnani, odpovidajici pfijem, dobré rodinné vztahy*“?. Nebo bychom také indikator mohli
nazvat jako spokojenost se soucastnym stavem. Dalsi indikator by mohl byt zptisob, jakym se
z obc¢ant stali bezdomovci. Zda to byla souhra nestastnych nahod nebo jen dasledek
rezignace téchto lidi na viechny spole¢enské hodnoty. INDIKATORY BYSTE MELA ALE
EXPLICITNE STANOVOVAT NA ZAKLADE KONCEPTU UNIKU A TEORIE
ANOMIE!!!!

Dotaznikové Setfeni potteb lidi bez domova v Jihomoravském kraji mimo jiné zjistovalo: Co
bylo pfi¢inou ztraty jejich domova a co témto lidem brani ziskat vlastni bydleni.

Na otazku: Jak jste prisel o strechu nad hlavou? Uvedlo 30,1% muzi a 52,4% Zen tzv. jiné
diivody, které vedly ke ztraté bydleni. Mezi nejcastéji uvadéné jiné divody patii pfedev§im
,heshody v rodinnych a partnerskych vztazich, napt.“rodi¢e mé vyhodili, druh si naSel jinou a
mé vyhodil, manzel mé¢ mlatil* atd. Pfi stanovovani pficin, které vedly ke ztrat¢ domova se
témef nikdy nejedné o samostatnou zivotni udélost, ale o piisobeni n€kolika mén¢ zdvaznych
pri¢in. Lidé bez ptistiesi Casto nejsou schopni sami posoudit, co bylo v jejich piipadé prvotni
pti¢innou ztraty bydleni. Uvédomuji si pouze udalosti, které bezprostfedné piedchézeli ztraté
bydleni, a nevnimaji je jako dusledek dlouhodobych a hlubokych rodinnych problému. U
muzl byl na druhém misté¢ mezi divody, které vedly ke ztrat¢ bydleni, uvadén rozvod
(rozvod ma vétsi dopad na bytovou situaci muzii, vzhledem k tomu, ze v byté manzela
zUstava po rozvodu obvykle Zena s détmi). Na otdzku: Co Vam brani ziskat viastni bydleni?
Odpovédelo 53,7% muzi a 35,7% Zen absenci vlastniho piijmu. Zeny si pravdépodobné vice
uvédomuji, ze ani zajisténi stalého prijmu neni dostacujici k ziskani vlastniho
bydleni(Faldynova, Orgonikova, 2006).

Prioritami lidi vez domova, a to u muzi i1 Zen je ziskani vlastniho bydleni (91% muzi a 97,6%
zen) a zajisténi dostatku finan¢nich prostfedkd pro primétenou zivotni urovein (80,5%muzii a
86,5% zen). Tato ¢isla jsou diikazem toho, Ze pfevazna vétSina osob bez piistiesi
nerezignovala a ma stale touhu zatadit se do spolec¢nosti (Faldynova, Orgonikova, 2006).

Dle dotaznikového Setfeni také lidé bez domova stradaji tim, Ze nemaji blizkého ¢loveka,
ktery by jim byl oporou. Nalézt oporu v nékom blizkém by si pialo 65,1% Zen a 56,8% muZza.
Potiebu byt v socidlnim kontaktu s jinymi lidmi proZivaji ob¢ pohlavi t¢émét shodné (23% Zen
a 21,8% muzi). 27 % zen a 22,6% muzi by mélo zajem doplnit si vzdélani a zvysit si svoji
kvalifikaci Jen 16,9% muzl a 2,4% Zen vnima jako problém svou zavislost na alkoholu,
drogach nebo hracich automatech. Setfenim bylo dale zji§téno, ze Vétsina osob bez piistiesi
se fadi do kategorie nezaméstnanych.Tyto osoby nemaji dostatek informaci o situaci na trhu
prace.Nemaji dostatek zkusenosti se zaméstnavateli a u vyberovych fizeni neobstoji

v konkurenci ostatnich uchazect. VétSina osob bez piistfesi ma fadu zdravotnich,
psychickych a rodinnych problémt. Nejsou schopni nést odpovédnost za sviij vlastni Zivot,
nemaji silu motivaci a schopnosti fesit svou zivotni situaci. Jejich problémy se tak kumuluji a
netesi (Faldynova, Orgonikova, 2006)..

Tyhle ¢isla naznacuji, Ze jen mala ¢ast bezdomovct rezignovala na spolecenské hodnoty a
tudiz jen pro malou ¢4st lidi bez domova bychom mohli hledat vysvétleni jejich zivotni
situace v Mertonové teorii anomie. TOTO BY MELO BYT SOUCASTIi PRVNi
KAPITOLY O OSOBACH BEZ DOMOVA!




Bezdomovci v Brné

Dne 1.3.2006 bylo ve mésté Brné provedeno s¢itdni bezdomovci. Toto s¢itani prob&hlo

v lizkovych zatizenich pro bezdomovce, v no¢nich centrech(zatizeni pro bezdomovce,

v nichz je moznost pieckat noc bez naroku na ltzko, v institucich kde se vyskytuji i lidé bez
domova jako jsou napf. nemocnice, v komercénich ubytovnach. Déle bylo provedeno s¢itani

v terénu v MHD a samoscitani. . Bylo zjisténo, Ze celkovy pocet bezdomovcl na izemi mésta
Brna je 1 179 osob, z toho 852 (72,5%) muzi a 327 (27,5% zen. Pro potieby scitani byly
vytvoreny ti1 vékové kategorie. Mladi dospéli do 25 let 63 + 51 osob, dospéli ve véku 26 az
60 let 711 +257 , a kategorie nad 60 let 74 +19. Ttetina bezdomovci byla v dobé s¢itani

v lizkovych azylovych zatizenich pro n¢ ur€enych. Kapacita téchto zatizeni byla naplnéna na
93%. V Brné je 472 lazek v azylovych zatizenich, z toho nestatni neziskové organizace
disponuji 238 misty a zatizeni provozovana méstem Brnem maji 234 lizek. Uvedené pocty
azylovych lizek jsou veetné zafizeni pro matky s détmi, ve kterych bylo v dob¢ s¢itani 105
dospélych osob. Zna¢né mnozstvi s¢itanych osob bylo secteno v riznych pievazné
zdravotnickych institucich. Zastava velkym otaznikem, jak velky pocet bezdomovct
seCtenych v terénu ¢i samoscitanim by mélo zajem vyuzit azylového ubytovani. V dobé
s¢itani nékterych azylovych zatizeni nebylo vyuzito na 100% . Nékolikandsobné vyssi
zastoupeni muzi mezi bezdomovci se ocekéavalo, otazkou je, zda nejsou zeny vice ohrozeny
bezdomovectvim latentnim, upfednostiiuji bydleni na tkor jinych socidln¢ patologickych
jevu, tieba domaciho nésili(Petiik a kol, 2006).

Dle socidlni pracovnice Diecézni charity Brno Jany knoflickové.* Otazka bydleni
bezdomovcii je nejen pro Brno bolavy problém. Brno je velké mésto, a proto se do néj hojné
stahuji i lidé bez domova, ktefi maji trvalé bydlist¢ mimo uzemi Brna. Pfebyvaji tady rtiznymi
zpusoby. Nekdo se ubytuje na Armade spasy nebo v jinych zafizenich, jini pfespavaji venku
nebo ve svych boudach (Koptivova, 2006).

Nekteti vytvareji chatrée ze sesbiraného materidlu. Neékteti najdou pfistiesi v pomérné
komfortnich (v protikladu k t€émto, ziejmé nejhorsim zptisobtim piezivani) chatkach

v nékterych z brnénskych zahradkarskych kolonii. Jsou to chatky, do kterych dlouhodobé
nikdo nechodi. Tip na takové domky jim da obvykle nékdo, kdo jiz na podobném miste bydli.
Do chatky se pak ilegalné nastéhuji. Dle streetworkera Véaclava Krabici. Dal§imi moZnostmi
provizorniho pfespavani v Brn¢ jsou podchody ¢i riiznd jind krytad mista. V 1ét¢ bezdomovci
prespavaji v parcich, na terasach Denisovych sadii nebo pod Spilberkem. Pfedevsim mladi
lidé obyvaji sguaty v opusténych domech (Koptivova, 2006).

Dle streetworkera Véclava Krabici ze stiediska socialnich sluzeb Armady spasy v Brné
bezdomovci skonci na ulici z riznych divoda. Najdeme mezi nimi vzdélané lidi, kteti se
dostali do soukoli udalosti a nejsou schopni si s krizovou zivotni situaci poradit, stejn¢ jako
kocovniky, ktefi si tento zplisob zZivota vybrali jako alternativu k vétSinové spolecnosti.
Pocetnou skupinu tvoti lidé, kteti se vratili z vykonu trestu a nejsou schopni se zaclenit do
spole¢nosti. Mezi bezdomovci je také velky podil mladych lidi, ktefi z riznych divodi museli
opustit misto, kde ptiivodné zili. Mohou to byt naptiklad déti z vychovnych ustavi, détskych
domovt ¢i tradi¢nich rodin. Specifickou skupinu tvoii Slovéci, ktefi odjeli ze své domovské
zem¢. Hledat praci u nas (Kopftivova, 2006).

Dle Kopiivové &ast bezdomoveil jsou bezdomoveci z piesvédéeni (takzvani tulaci). Zit jako
tuldk je ve své podstaté o hodné jednodussi styl Zivota, nez jaky vede vétSinova spolecnost.
Bezdomovci z ptresvédCeni se nepodtizuji zddnym pravidlim a nemaji ani zddné povinnosti.



Tato svoboda je vSak vykoupena absenci pozitkti jako napt. kvalitni strava, pohodIné bydleni
nebo relativni dostatek financi. Uvazovat o ndvratu do spolec¢nosti je pro mnoho bezdomovct
nemyslitelné. Na svoji svobodu a zivot si uz zvykli. Pfezivani na ulici je naucilo skromnosti.
Vystaci si s tim, co maji. Zabyvaji se pouze kratkodobymi problémy. Co bude za mésic je
v§ak nezajima. Ziji tady a ted’(Koptivova,2006).

Z dotaznikového Setieni, z dat ze s¢itani 1 z vypoveédi socidlnich pracovniki a streetworkert
vyplyva, Ze bezdomovectvi se zdaleka netyka jen lidi, kteti by rezignovali na spolecenské
hodnoty a na prostfedky, kterymi se jich da dosahnout. Jen mala ¢ast bezdomovct jsou
bezdomovci z presvédceni, kteti neuvazuji o navratu do normalni spole¢nosti jsou na zivot na
ulici zvykli a da se ptfedpokladat, Ze takovy zivot je pro n¢€ jakdsi forma uniku pfed naroky,
které na né klade spole¢nost. TOTO BY MELO BYT SOUCASTI PRVNI KAPITOLY O
OSOBACH BEZ DOMOVA!

Jiné vysvétleni bezdomovectvi:

Dalsi teorii, kterd by mohla vysvétlit bezdomovectvi je teorie Socialnich pout Travise
Hirschiho. Je to teorie socidlni kontroly, ktera tvrdi, ze kazdy ¢lovek je ke spolecnosti
ptipoutan nékolika pouty. Tyto pouta jsou attachment, commitement, involment a believ.
Kdyz nékteré z téchto pout chybi, nebo je poruseno, dochazi k deviantnimu chovani.
Attachement je pfipoutani jedince k ostatnim lidem ve spole¢nosti. Commitment je sila
racionalniho zavazku jedince ke spolec¢nosti. Souvisi s tim to Ze lidé dodrzuji normy
predevsim kvili strachu z dusledkt pii jejich poruseni. Involvement je angazovanost

v konvek¢nich aktivitach. Kdyz je cloveék vazan dennim rezimem, nema piilezitost pro
deviantni chovani. Believ je vira ve spole¢nosti uznavané hodnoty, poruseni norem vede
v oslabeni viry v tyto normy( Hirshi, 1969, cit dle Siméik, 2011).

A JINA VYSVETLENi PODLE TYPU OSOB BEZ DOMOVA?
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