Typy politickych rezimov



Demokracie a nedemokracie
« 00000077

e do zacCiatku 70.-tych rokov 20. storocCia tvorili
demokraticke rezimy vo svete relativnhe malu
a homogennu skupinu

e nedemokraticke rezimy boli nielen
pocetnejsie, ale aj ovela r6znorodejsie

e po trete] demokratizacnej vine narastol nielen
pocet demokratickych rezimov (zhruba 2/3
vsetkych statov su demokracie



Tretia demokratizacna vina
«_oL_ 00777

e zacala v roku 1974 v Portugalsku, zahfriala
Latinsku Ameriku a vrcholila padom
komunistickych rezimov v rokoch 1989/90

e snahy o presnejsie definovanie demokracie
e a pochopenie rozdielov medzi demokraciami:
e Vv ich legitimite, stabilite a vykonnosti



Rozdiely medzi demokraciami
Lijphart (1984, 1999)

e uchopit rozdiely medzi demokraciami
e Lijphart: vacsinove vs. konsenzualne

e 1. typ exekutivy (koncentracia vs. zdielanie
moci),

e 2. exekutivno-legislativhe vztahy
(dominanica exekutivy vs. rovnovaha),

e 3. stranicky system (dvojstranicky vs.
viacstranicky),



Rozdiely medzi demokraciamia
Lijphart (1984, 1999)

e 4. volebny system (vacsinovy vs. pomerny),
5. reprezentacia zaujmov (pluralisticka vs.
korporativisticka),

e 6. typ statu (unitarny a centralizovany vs.
federativny a decentralizovany),

e /. legislativa (jednokomorova vs.
dvojkomorova),

e 3. ustava (flexibilna vs. rigidna)



Rozdiely medzi demokraciamia
Lijphart (1984, 1999)

e 9. kontrola ustavnosti (parlamentna
suverenita vs. ustavny sud),

e 10. centralna banka (zavisla vs. nezavisla od
exekutivy)

e Institucie "predvidatelne" suviseli iba v
obmedzenom pocte pripadov (Britania,
Barbados, resp. Belgicko a Svajdiarsko)



Rozdiely medzi demokraciamia
Lijphart (1984, 1999)

e v ostatnych krajinach zmes
"konsenzualnych" a vacsinovych institucii,
PRETOZE:

e institucionalne ramce vznikaju v rozlicnych
obdobiach, a za inych historickych okolnosti,
pricom ich odlisné "logiky" fungovania
koexistuju

e difuzia rozlicnych institucionalnych rieseni,
ktorymi sa staty navzajom inspiruju



Rozdiely medzi demokraciamia
Lijphart (1984, 1999)

e institucie odrazaju relativnu mocensku
poziciu vplyvnych aktérov v Case
institucionalnej inovacie

e zvolené rieSenia nesmeruju (len) k zvyseniu
efektivnosti verejnych politik,

e ale aj k zachovaniu mocenskej pozicie a
preferencii (prezitia) ich "autorov”



Huntington: demokratizacneé viny
S

e tri viny demokratizacie, vzdy nasledované
reverznymi protidemokratizacnymi vinami

e 1. 1826-1926 (nasledované fasistickou
reverziou),

o 2.1945-1960s/70s

e 3. 1974-1989 (nasledované reverznou vinou
uz do r. 2000)



Dosledky rozsirenia demokracii
S

e debata o vplyve (makro)institucii na politicky
aj socioekonomicky vyvoj (napr. prezidentske
vs. parlamentnée)

e tento vyvoj viedol v jeho akademickej reflexii
K pojmovému zmatku

e demokracie s pridavnymi
menami/charakteristikami: volebna,
delegativna, neliberalna, atd.



Ako chapat’ demokraciu?

e proceduralne a substantivne definicie
demokracie

e proceduralne sa zameriavaju na to, ako je
rezim organizovany a ake procesy vedu k
zabezpeceniu reprezentacie obCanov,
zuctovatelnosti volenych zastupcov a
legitimite rezimu

e typickym prikladom je definicia J.
Schumpetera



Schumpeter: proceduralna definicia

e hovori o "slobodnej sutazi o volicské hlasy”

e mechanizmus, ktorym si obCania vyberaju
svojich vladcov (a ktorym ich vymenia)

e ,insStitucionalne usporiadanie na tvorbu
politickych rozhodnuti, ktorymi jednotlivci

ziskavaju moc rozhodovat, a to
prostrednictvom sutaze o hlasy voliCov*



Substantivne definicie demokracie
«{«a 000

e zdoOraznuju policy (substantivne) ciele, ako je
rovnost, inkluzia, férovost atd

e samotné pravidla nestacCia, dolezite su aj
"vystupy" demokratického rezimu

e Dahl: substantivne a proceduralne aspekty je
tazke empiricky odlisovat

e jednoduchsie je skumat procedury

e pre takto (proceduralne) definované rezimy
zavadza termin polyarchia



Dahl: Polyarchia
S

vladcovia su voleni,
. v slobodnych a spravodlivych volbach,
. S univerzalnym volebnym pravom,
. SO Sirokym pravom kandidovat vo volbach,
. kde je garantovana sloboda prejavu,
. SU dostupné alternativne zdroje informacii,

. @ obCania sa m6zu zdruzovat do organizacii
(strany a organizované zaujmy),

e 8. pricom su to voleni zastupcovia, ktori aj de
facto rozhoduju

e 6 6 o6 o o o
\ICDU'I-POOI\)—\



Dahl a Schumpeter
-

e rozdiely medzi Schumpeterovou a Dahlovou
definiciou su obrovske, aj ked su obe
proceduralne

e Schumpeterova definicia sa diva primarne
na volby (v tomto na nu nadvazuje a mierne
ju rozvija Freedom House)

e v Dahlovej definicii pribudaju ustavne
garancie a kontrola volenych zastupcov



Dimenzie demokracie
« 00000077

e jedna dimenzia obsahuje rolu "ludu”
(demos): zdruzovanie obCanov, slobodné
volby, sloboda prejavu a vlada odvodena od
rozhodnutia fudu

e druha (Ustavna) dimenzia zd6raznuje limity
vladnutia, garancie prav a "brzdy a protivahy"
e dOlezité pre chapanie rozdielov medzi

demokratickymi rezimami po trete;
demokratizacnej vine



Demokracie po tretej vine
S

e liberalne demokracie naplfaju obe dimenzie

e neliberalne demokracie su typické formalnym
demokratickym procesom (volby), ale s
vyraznymi problémami pri garantovni
ustavnych slobod a limitovani exekutivne]
MOCi



ODonnell: Delegativhe demokracie
S

e v Latinske] Amerike silno majoritarske
e konaju sa v nich slobodné volby

e ale po nastupe k moci existuju len malé
obmedzenia drzitela vykonnej moci

e podobné charakteristiky dobre vystihovali
napr. aj rezim v Rusku a dalsich castiach
sveta

e demokratizacia v mnohych krajinach
znamena primarne (slobodné) volby



Dahl:
Ako sa demokracie menili v case?

e 1. inkorporacia:
e postupne zaclenovanie dospelej populacie
medzi volicov,

e odstranovanie rozlicnych obmedzeni
(pohlavie, vek, majetkove, vzdelanostne a

rasoveé prekazky - J. Afrika 1994)



Dahl: Transformacia demokracie
«_oL_ 00777

e FRA, NEM, SVAJ- vdeobecné volebné pravo
pre muzov od r. 1848, USA 1870

e pravo zien volit sa rozsirovalo pomalsie:
vseobecné volebne pravo pre celu dospelu
populaciu (teda aj pre zeny) - Novy Zéland
1883, Australia 1902, Finsko 1907,
Svajdiarsko 1971

e dalej uz len znizovanie veku garantujuceho
pravo volit, typicky z 25 na 21 a 18, pripadne
dnes az na 16 rokov



Dahl: Transformacia demokracie
«_oL_ 00777

e 2. reprezentacia: pravo vytvarat politicke
organizacie (strany) a realne ziskanie
zastupenia v parlamente

e v mnohych kontextoch totozne so zavedenim
pomernych volebnych systemov

e casto v dosledku narastania sily povodne
vylucenych politickych stran

e Casto zavedenie v ¢ase rozSirovania volebného
prava - Finsko 1907, Holandsko 1917, Nemecko
1918



Dahl: Transformacia demokracie
«_oL_ 00777

3. uspech organizovanej opozicie
situaciu, ked vsetky vyznamne systemove
sily/strany su akceptovane ako alternativy
schopné viadnut

socialisti vo vlade: nikdy v USA, Kanade a
Luxembursku

prvykrat v Australii v roku 1904

socialisti v Europe (Rakusko, Nemecko,
Britania, Finsko, Norsko) medzi vojnami



Ako vznika demokracia?
«_ /'

socioekonomickée modely (modernizacia)
D. Rustow: dynamicky model tranzicie
na demokraciu nie su potrebni demokrati

kfluCom je mocenska rovhovaha medzi
superiacimi elitami o0 moc a zdroje

e ak rovnovaha trva velmi dlho, dohodnu sa na
(nenasilnej) forme rieseni konfliktov: volby

e konsenzus elit na procedurach riesenia
konfliktov



Nova transformacia demokracie?
«_oL_ 00777

e nespokojnost obCanov s niektorymi
aspektami jej fungovania a klesajuca miera
obCianskej participacie

e klesa ucast na volbach, oslabuje sa

identifikaci voliCov so stranami, prepad

A4

Clenstva v stranach

e nezaujem o politiku = narast popularity
"nepolitickych"/expertnych rieseni problemov
verejnej politiky




Nova transformacia demokracie?
«_oL_ 00777

e nezavislé agentury, regulacne organy,
centralne banky alebo externi aktéri ako EU

e status politikov a fungovanie demokratickych
Institucii sa stali predmetom politicke] sutaze

e presun rozhodovania smerom k volicom
(referenda, participacné formy rozhodovania

atd) alebo na nestranicke instituty (regulacne
organy, agentury, EU a pod.)



Nova transformacia demokracie?
«_oL_ 00777

e v oboch pripadoch klesa dolezitost
klasickych nastrojov politickej sutaze (volby,
strany)

e klesa tiez dolezitost politicke| sutaze
vseobecne

e nova situacia: ani Dahlova ani

Schumpeterova definicia ju nedokazu
postihnut a vyrovnat sa s nou



Nedemokraticke rezimy
S

e autoritarske rezimy boli samozrejmostou az
do modernych Cias, vacsina z tychto rezimov
boli dediché monarchie

e transformacia nedemokratickych rezimov po
prvej vine demokratizacie

e na konstitucné monarchie (so stale
vyznamnymi pravomocami panovnika) alebo
na polodemokraticke republiky



Nedemokraticke rezimy
S

e vznik modernych diktatur, t.j. rezimov, v
ktorych viadol bud jednotlivec (diktator) alebo
organizacia (strana)

e personalne diktatury: Cézar, Cromwel,
Napoleon, tento priklad nasledovalo v 19.
storoCi mnozstvo vojenskych lidrov,
prevazne v novych statoch Latinske] Ameriky

e neskor pripady diktatury, ktore boli
"organizacné”: pripady vlady armady



Nedemokraticke rezimy
S

e inou modernou formou diktatury organizacie
je vlada jednej strany

e po Leninovej smrti sa aparat strany dostal
pod kontrolu Stalina, prvy pripad osobnej
diktatury sefa politickej strany

e vV rovhakom case vznika novy typ viady

jednej strany fasistického typu (Mussoliniho
Taliansko a Hitlerovo Nemecko)



Nedemokraticke rezimy
S

e Druha svetova vojna viedla k ich padu, ale
(ne)priamo prispela k rozsireniu
komunistickych rezimov globalne (Severna
Korea, Cina, vychodna Eurdpa

e dekolonizacie 1950-1970 viedla k vzniku ad
hoc diktatur, Casto inovativnych v ich
ideologickych zakladoch, napr. "africky
socializmus”



Nedemokratické rezimy po 3. vine
-

e po skonceni tretej demokratizacnej viny doslo k
dalsiemu rozvoju nedemokratickych rezimov, ktore
s casto "maskovane" ako demokracie:

e 1. bud nahradili vladu jednej strany udajne
demokratickym (multistranickym) systémom, alebo

e 2. nahradili ideologicku legitimitu "demokratickou”
legitimitou, na zaklade udajnych sutazivych
multistranickych volieb



Dimenzie nedemokratickych
rezimov

e 1. kto v nich vladne
e 2. ake opravnenie na vladnutie prezentuju
e 3. akymi prostriedkami kontroluju moc



A. Kto vladne?
«_ /'

e 1. personalna moc

e vladnuci monarcha

e lider diktatorskej organizacie,

e diktator "prezleCeneho"” za demokrata
e 2. organizacna moc

e armada,

e strana



1. Vladnuci monarcha
«. 007

e ma realnu moc, ktora sa priblizuje dnesnym
diktatorom

e v arabskom svete, konkrétne v Saudskej
Arabii, Spojenych arabskych emiratoch a
Omane, CiastoCne aj Jordansko (kde je
monarchova moc viac obmedzovana)

e nejde o tradicnu legitimizaciu a pokracovanie
historickych monrchickych linii, ale o
moderne politickeé rezimy



1. Vladnuci monarcha
«. 007

e Nerastne suroviny

e Herb (1999): dynasticka kralovska rodina
mOze odstranit nekompetentneho vladcu a
nie je viazana primageniturou

e dynasticke kralovské rodiny tak dokazu prist
k zhode a nedavaju tak sancu "outsiderom",
napr. Armade



2. Personalny lider
(diktatorskej organizacie)

e nespochybnitelni diktatori, aj ked ich moc
vznikla a opiera sa o politicku organizaciu

e Mao vs. dnesni vysoki Cinski predstavitelia

e Mao kontroloval stranu ako vlastny nastroj
moci, personalni lidri dosiahli obrovsky
stupen autonomie od vilastnej strany

e Znakom autonomie je casto rodinne
naslednictvo (Severna Korea, Syria)



3. Diktator v demokratickom
prezleceni

e Po Tretej vine diktatori malokedy tvrdia, ze
nezavedu demokratické procedury

e |latinskoamericki populisticki prezidenti, po
prevzati moci uskutocnili "autogolpe"/self-
coup - prevzatie skoro absolutnej moci

e volbach ziskanu moc a legitimitu
transformuju na osobnu moc, snazia sa
manipulovat polosutazivé volby (Peru,
Venezuela)



4. Vlada armady
(vojenska diktatura)

e od 50.-tych do 70.-tych rokov sa uskutocCnilo
vyse tridsat'vojenskych prevratov v krajinach
vtedajsieho tretieho sveta — ,standardna
forma”

e Finer (1970): rozliSoval medzi priamou
vladou armady, kde rozhoduje vojenska junta
(rada), a skrytou vojenska diktatura, kedy
armada vladne nepriamo prostrednictvom
zakulisneho vplyvu na civilnu moc



5. Vlada jednej strany
-

e menej casté ako vojenske diktatury, ale zato
trvacnejsSie

e komunisticke a fasisticke rezimy, ale a;
ideologicky tazsie klasifikovatelné rezimy v
Tretom svete (typicky Afrika)

e iracky rezim strany Baas Saddama Huseina,

v Latinskej Amerike viada PRI v Mexiku
(1940-1990) alebo Sandinisti v Nikarague



B. Aké maju opravnenie viadnut’
S

e Dnes odvodzuju svoje opravnenie od nejake;
formy nabozenskej alebo ideologickej legitimity,
pripadne tvrdia, ze disponuju demokratickou
legitimitou

e nabozenska legitimizacia sa v modernych casoch
objavila po iranskej islamskej revolucii - nova
ustava obsahovala religidzne elementy,urad pre
duchovného vodcu revolucie Chomejniho, po jeho
smrti presiel na Chameneiho



B. Aké maju opravnenie viadnut’
S

e v sucasnosti je v zarodkoch legitimizacia
Islamskeho statu ISIS, ktory kontroluje
vlastné uzemie (Irak, Syria) a planuje
vydavat uz aj vlastnu menu, na Cele stoji
politicky a nabozensky vodca — kalif

e ideologicka legitimizacia v 20. storocCi
takmer uplne nahradila nabozensku

e komunisticke a fasisticke rezimy



B. Aké maju opravnenie viadnut’
S

e aj niektoré vojenské Ci personalne diktatury
sa odvolavali na ideologicke opravnenie

e Egypt 1952, plukovnik Nasir tvrdil, ze armada
konala ako docCasny "predvoj revolucie”,

e podobne plukovnik Kadafi v r. 1969

e nedemokratické rezimy casto tvrdia, ze
pouzivaju demokratické nastroje, pripadne
Ze pripravuju ich zavedenie alebo obnovenie



B. Aké maju opravnenie viadnut’
S

e napr. vojensky prevrat v Barme r. 1988 viedol k
"zavedeniu" demokratickych procedur v roku 2011,
takze "docCasnost" trala viac ako dve desatrocCia

e nesutazive alebo polosutazive volby

e Cina je oficialne multistranicky reZim (osem stran
okrem komunistickej)

e v Kazachstane, Azebajdzane a dalsSich

stredoazijskych krajinach su zase Caste babkove
strany a kandidati, zdanie sutaze



C. Ako kontroluju moc
S

e Totalitny: vyraz pouzivany B. Mussolinim v
20.-tych a 30.-tych rokoch 20. storocCia
e Snaha o totalnu transformaciu ludskej

prirodzenosti prostrednictvom kontroly
vsSetkych aspektov zivota

e bola ideologia, ktora nielen zdovodnovala,
ale aj ponukala navod

e Spociatku vyzdvihovana uloha lidra v
totalitnich rezimoch



C. Ako kontroluju moc
S

e po Stalinovej smrti sa vacsia pozornost inym
aspektom ich fungovania, s kritikou kultu
osobnosti Stalina vyrazne zmiernila
(relativne) uloha teroru a tajnej policie

e ciele totalitnej ideologie ostavali skor v rovine
aspiracii nez ze by presne vykreslovali
realitu komunistickych a fasistickych rezimov

e Severna Korea lepsi priklad nez ZSSR a
nacistické Nemecko



Totalitny vs autoritarsky
S

e rozdiel medzi totalitnymi a autoritarskymi
rezimami po prvy raz systematicky sformuloval
Juan J. Linz (1970)

e pritomnost obmedzeneho politického pluralizmu

e absencia rozpracovanej ideologie, pripadne jej
chybajuca relevantnost pre aktivity rezimu
e absencia politickej mobilizacie

e predvidatelné (obmedzeneg, nie neobmedzené
alebo [ubovolné) vodcovstvo malej skupiny alebo
jednotlivca



Posttotalitny a sultansky rezim
S

e neskor spolu so Stepanom (1996) identifikovali aj
post-totalitny typ, t.]. oslabeny totalitny rezim, ktory
viditene nenaplna ciele vlastnej organizacie

e s rovnakym autorom aj razili pojem "sultanske"
rezimy, ktory charakterizoval absolutisticke
personalne diktatury,

e nielen chybala ideologicka motivacia totalitnych
vladcov, ale v ktorych boli hlavnymi motivaciami
podporovatelov ako strach, tak aj ,chamtivost™



Nastroje kontroly
S

e totalitneé aj autoritarske rezimy pouzivaju celu
skalu nastrojov na kontrolu spoloCnosti a
statu tam, kde "zlyhava" ideologicka
legitimizacia

e Politicka policia s cielmi 1. zhromazdovanie
iInformacii od informatorov, resp. pocas
vysluchov, 2. tresty, ktoré siahaju od poprav
a "zmiznutia" politickych protivnikov po
zmarenie ich kariérnych a zivotnych cielov



Vojenske diktatury
-

e vojenskeé diktatury pouzivaju ako nastroje
kontroly jednak juntu a jednak vyhlasovanie
stanného prava

e policajné a sudne pravomoci su prenesene
na armadu, vojaci potom patroluju v uliciach

e niektore vojenske diktatury priamo menoval
svojich zastupcov do klucovych pozicii vo
viade, statnej sprave



Systemy vilady jednej strany
S

e systemy vlady jednej strany vyuzivali
stranicku strukturu a Clenstvo na dodatocnu
kontrolu spoloCnosti a na kontrolu
Implementovania politickych rozhodnuti

e v tomto zmysle Politbyro je ekvivalentom
junty a Clenovia strany ekvivalentom vojakov
v uliciach vo vojenskych diktaturach



