Silvia Federici: Mzda proti domdcej prdci

Hovoria, Ze je to ldska. My to nazyvame neplatenou pracou.

Hovoria o frigidnosti. My o absentérstve.

Kazdy potrat je pracovny traz.

Homosexualita a heterosexualita s pracovné podmienky, ale homosexualita je len
robotnickou kontrolou nad vyrobou, a nie skoncovanim s prdcou.

Viac tismevov? Viac pefiazi. Ni¢ nedokdze dokladnejsie znicit lie¢ivd schopnost’
ismevu.

Neurézy, samovraZdy, desexualizdcia: choroby z povolania Zeny v domdcnosti.

Mnohé taZkosti a nejednoznaénosti, ktoré Zeny vyjadruju v diskusidch o mzde za domacu
pracu, majd pévod v redukovani tejto mzdy na vec, na sumu pefiazi, namiesto toho, aby sa
chépala ako politicka perspektiva. Rozdiel medzi tymito dvoma stanoviskami je ohromny.
Chdpat mzdu za domdcu pracu ako vec, a nie ako perspektivu, znamena oddelovat ko-
ne¢ny vysledok nasho boja od boja samého a nechapat jeho vyznam v demystifikovani
a podvraten roly, do ktorej sti Zeny v kapitalistickej spolo¢nosti vtesnané.

Ked'sa na mzdu za domacu prcu pozerame takto reduktivne, vedie ns to k otazke: &o sa
nejakou sumou pefiazi zmeni v nagich ¥ivotoch? Mono sice stihlasit, Ze pre mnohé Zeny,
ktoré nemaju inii mo#nost ako manzelstvo a domécu précu, by to znamenalo vela. No pre
tie z nds, ktoré zrejme maji iné moZnosti - profesionalnu précu, osvieteného manZela, Zivot
v komunite, lesbické vztahy alebo kombinaciu viacerych - by to vela neznamenalo. My vraj
mame iné spdsoby, ako dosiahnut ekonomicku nezavislost. To posledné, ¢o by sme mohli
chciet, je dosiahnut tito nezévislost tym, Ze sa budeme identifikovat ako Zeny vdomdcnosti,
kedZe osud takej Zeny je - a na tom sa vetky zhodneme - horsi ako smrt. Problém tejto
pozicie spociva v tom, Ze si pri nej jednoducho predstavujeme naSe mizerné Zivoty, ku
ktorym priddme tro¥ku pefiazi, a potom sa opytame, ,No a &o dalej?“. Ako keby sme tie
peniaze mohli ziskat bez toho, aby sme pri boji za ne revolucionizovali celii rodinu a socilne
vztahy. Ak viak pochopime mzdu za domécu pracu ako politicku perspektivu, uvidime, Ze
boj za fiu povedie k revolucii v nasich ivotoch a v na3ej spolofenskej moci ako Zien. Je tiez
jasné, Ze ak si myslime, Ze tieto peniaze , nepotrebujeme*, je to preto, lebo sme si osvojili
rozne formy prostituovania tela a mysle, prostrednictvom ktorych ziskavame peniaze na
prekrytie tejto potreby. Ako sa pokisim ukazat, mzda za domacu précu je nielen revoluénou
perspektivou, ale je jedinou revoluénou perspektivou z feministického hladiska a v kone&nom
désledku aj pre celii robotnicku triedu.
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nPracazlasky”

Je ddleZité pochopit, Ze ked hovorime o domécej praci, nehovorime o zamestnani ako st
vietky ostatné, ale o tej najprenikavejsej manipulécii, o tom najjemnej$om a najvia¢imi
mystifikovanom nésili, ktoré kapitalizmus kedy spéchal na niektorom sektore robotnickej
triedy. Pravda, v kapitalizme je kaZdy robotnik manipulovany a vykoristovany, a jeho /jej
vztah ku kapitdlu je iplne mystifikovany. Mzda vyvoldva dojem férového obchodu: pracujes
a dostava3 placu, takZe ty a tvoj $éf ste si rovni; v skuto¢nosti vak mzda, namiesto toho, aby
bola odmenou za précu, skrjva vietku nezaplatent pracu, ktoré je zdrojom zisku. No v mzde
sa aspori prejavuje, Ze si robotnik, a Ze sa md%es jednat a bojovat o podmienky a vy$ku
mzdy, o podmienky a mnoZstvo prace. Mat mzdu znamena byt stiéastou spolofenskej
zmluvy, o zmysle ktorej niet pochyb: pracujes nie preto, ze by si chcel, alebo preto, Ze ti
to pripadé prirodzené, ale preto, lebo je to jediny stav, v ktorom je ti dovolené %it. No nech
si akokolvek vykoristovany, nie si totozny so svojou prdcou. Dnes si potar, zajtra taxikar.
ZaleZi len na tom, kolko prace musi vykonat a kolko pefiazi za fiu doké¥e$ ziskat.

V pripade domdcej prace sa situacia kvalitativne 13i. Rozdiel spoéiva vo fakte, Ze praca
v domécnosti sa nielen Zendm vnucuje, ale ziroveri sa premiefia na prirodzeni vlastnost
Zenského tela o osobnosti, na vniitorni potrebu, t.zbu tidajne vychidzajticu z hibky Zen-
skej povahy. Domacu pracu bolo treba premenit na prirodzent vlastnost, namiesto toho,
aby sa uznala ako spolo¢enské zmluva, pretoZe v kapitalistickom programe pre Zeny bola
od zaiatku preduréena byt neplatenou. Kapital nds musel presved<it, Ze je prirodzenou,
nevyhnutnou, ba dokonca napliiujiicou &innostou, aby nas primal prijat nasu nendmezdnt
prdcu. Nendmezdnd povaha domécej prace bola zase tou najmocnejsou zbrafiou na posilne-
nie rozirenej predstavy, Ze domdca prdca nie je prdca, &im sa Zendm zabranilo bojovat proti
nej, azda s vynimkou privatizovanych kuchynsko-spaliiovych hadok, ktoré cela spoloénost
zosmie3fiuje a tym edte va&$mi poniZuje protagonistku boja. Sme za upistané kravy, a nie
robotni¢ky v boji.

Aké ,prirodzené” skutoéne je, byt Zenou v domécnosti, ukazuje fakt, 7e treba dvadsat rokov
socializécie - kaZzdodenného 3kolenia, ktoré vedie nendmezdna matka - aby Zenu pripravili
na tuto rolu, aby ju presved¢ili, Ze deti a manzel sti to najlepsie, éo mé¥e od Zivota &akat. I tak
sa to len zriedka podari. Nech sme akokolvek vyskolené, len maloktora sa neciti podvedens,
ked sa jej velky defi nevesty skonéi a zrazu sa ocité pred plnym drezom. Mnohé z nas stale
trpia iltziou, Ze sa vydavame z lisky. Mnohé z nas priznavaju, Ze sa vydavame pre peniaze
a istotu; treba si vSak koneéne ujasnit, Ze kym lasky a pefiazi, o ktoré tu skutoéne ide, je
velmi madlo, préca, ktord nds ¢aka, je obrovska. Preto ndm starsie zeny vidy hovoria: , U%ivaj
si slobody, kym méZe$, kupuj si, &o len chces. .. “ Zial, je takmer nemo#né vychutnavat si
slobodu, ak ta od ttleho detstva u¢ia poslugnosti, tisluZnosti, zévislosti a obete, ba dokonca
tomu, aby si si to uZivala. Ak sa ti to nepai, je to tvoj problém, tvoje zlyhanie, tvoja vina,
tvoja abnormalnost.

Treba uznat, Ze kapital bol velmi ispe$ny v skryvani nasej prace. Na tikor Zien vytvoril
skutoéné majstrovské dielo. Tym, Ze domacej préci uprel mzdu a premenil ju na akt lasky,
zabil kapital niekolko miich jednou ranou. Po prvé, dostal pekelné mno#stvo prace takmer
zadarmo, a ubezpeil sa, aby Zeny proti nej nielen nebojovali, ale aby ju vyhladavali ako to
najlepsie v Zivote (tie farovné slova: ,Ano, drah4, si spravna zena“). Zaroveti tym disciplinuje
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muZského robotnika, pretoZe jeho Zenu urobil zavislou od jeho prace a jeho mzdy. Kapital
v tejto discipline muZského robotnika uviznil tym, %e sluhovi, ktory sliZi v tovarni alebo
v kancelarii, pridelil vlastného sluhu. NaSou tlohou ako Zien je byt nendmezdnymi, no
$tastnymi a najma milujicimi slizkami ,robotnickej triedy“, t. . tych vrstiev proletariatu,
ktorym bol kapital prinateny priznat vié$iu spolo¢enski moc. Tak ako boh stvoril Evu,
aby potesil Adama, tak aj kapital stvoril Zenu v doméacnosti, aby muzského robotnika
obsluhovala telesne, citovo a pohlavne - aby vychovavala jeho deti, $topkala mu ponozky
alie¢ila ego, ked po riom posliape prica a spolodenské vztahy (ktoré st vztahmi osamelosti),
ktoré mu kapital vyhradil. Préve této zvlaitna kombindcia telesnych, citovych a pohlavnych
sluZieb zahrnutych v tilohe, ktort musia zeny vykonavat pre kapital, robi Zensku pracu
takou tazkou a zaroveni neviditelnou. Nie je nahoda, Ze vdc¢§ina muzov za¢ina o manzelstve
uvaZovat hned, ako dostane prvii pracu. Nielen preto, Ze si ho uz mézu dovolit, ale aj preto,
lebo mat doma niekoho, kto sa o vés star4, je to jediné, vdaka ¢omu po dni stravenom pri
montdZnej linke alebo za stolom nepridete o rozum. Kazda ¥ena vie, %e prave toto by mala
robit, ak chce byt spravnou Zenou a mat ,ispe§né“ manZelstvo. A aj v tomto pripade plati,
Ze ¢im chudobnejsia je rodina, tym horSie je zotrodenie Zeny, a to nielen v désledku jej
finanénej situdcie. Kapital ma dvojak politiku: inti pre rodinu strednej triedy a int pre
proletdrsku rodinu. Nie ndhodou nachddzame ten najprimitivnej$i macizmus v robotnickej
rodine: ¢im viac iderov dostdva muZ v praci, tym viac zvyknuta znasat Gidery musi byt
proletdrska Zena, a tym va¢¥mi mad muZ povolené zvySovat si ego na jej tikor. ManZelku bijes
a zlost si na nej vybijas vtedy, ked si frustrovany alebo unaveny pracou, alebo ked'ta porazia
v boji (ist do fabriky je samo osebe pordzkou). Cim viac muz slizi a &m viac ho postrkuju,
tym viac sém postrkuje. M6j dom, méj hrad... a jeho Zena sa musf nautit ticho ¢akat, ked
je naladovy, dat ho dokopy, ked je zlomeny a nad4va na cely svet, oto¢it sa v posteli, ked
povie ,UZ som unaveny" alebo naopak, ked ide na vec tak rychlo, ze by to - ako povedala
jedna Zena - mohol robit aj s pohdrom majonézy. (Zeny vidy nachadzali spdsoby, ako sa
branit alebo sa od$kodnit, no vidy len izolovanym a privatizovanym spésobom. Ide teda
o to, vyviest tento boj z kuchyi a spalni do ulic.)

Tento podvod, ktory sa odohrava pod riaskom lasky a manzelstva, vpljva na vietky z ns,
aj na tie, ktoré nie s vydaté. Lebo ked'sa raz domdca prdca stala celkom naturalizovanou
a sexualizovanou, ked uZ sa stala Zenskou vlastnostou, potom charakterizuje vietky zeny. Ak
je prirodzené robit ur¢ité veci, potom sa od vietkych Zien oakéva, aby ich robili, a navyse
s radostou - a to aj tie Zeny, ktoré by vdaka svojmu spolo¢enskému postaveniu mohli
uniknut €asti tejto préce alebo jej va&Sine (ich manzelia si mozu dovolit slizky, psycholégov
ainé formy uvolnenia a pobavenia). MoZno nesliZime konkrétnemu muzovi, ale vietky sme
v pozicii sliZok vo¢i celému muZskému svetu. Preto je také zhadzujtce, také ponizujtice,
byt nazvana Zenou. (,Usmej sa, moja zlat, €o ti je?" - k tejto otézke sa citi opravneny kazdy
mu?Z, Ci je tvoj manZel, sprievodca vo vlaku, alebo $éf.)

Revolucna perspektiva

Ak za¢neme takouto analyzou, potom st revoluéné désledky Ziadania mzdy za doméacu
pracu zrejmé. Je to poZiadavka, ktorou sa konéi nasa prirodzenost'a zaéina nds boj, pretoze chciet’
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mzdu za domdcu prdcu znamend odmietat tiito prdcu ako vyjadrenie nasej prirodzenosti, teda
odmietat prave ti Zenska rolu, ktor(i pre nas kapital vynasiel.

PoZiadavka mzdy za domdcu pricu sama o sebe podkope o¢akévania, ktoré na nas spolo¢-
nost kladie, kedZe tieto o¢akdvania - podstata nasej socializécie - st vSetky désledkom
nasho nendmezdného postavenia v domdacnosti. V tomto zmysle je absurdné porovnavat
boj Zien za mzdy s bojom muZskych robotnikov v tovarni za vyssie mzdy. Ked nimezdny
robotnik bojuje za vyssiu mzdu, spochybiiuje tym svoju rolu, no zostéva v jej ramci. Ked
my bojujeme za mzdy, bojujeme jednoznaéne a priamo proti naej socidlnej role. V tom istom
zmysle existuje kvalitativny rozdiel medzi bojmi namezdného robotnika a bojmi otroka za
mzdu proti otroctvu. Malo by viak byt jasné, Ze ked bojujeme za mzdu, nebojujeme za vstup
do kapitalistickych vztahoy, pretoZe sme nikdy ani neboli mimo nich. Bojujeme za to, aby
sme prekazili kapitalisticky plan pre Zeny, ktory je podstatnym momentom planovanej
delby prace a socidlnej moci vo vnitri robotnickej triedy, pomocou ktorej dokaze kapital
udrZiavat svoju moc. Mzda za domécu pracu teda predstavuje revoluénii poziadavku nie
preto, lebo sama osebe zni¢i kapital, ale preto, lebo tito¢{ na kapital a ntti ho restruktura-
lizovat spoloCenské vztahy spésobom, ktory je pre nas viyhodnejsi a preto aj prospesnejsi
pre jednotu celej triedy. Ziadat mzdu za domécu pracu teda neznamen4 hovorit, 7e ak nAm
ju zaplatia, budeme tiito pracu vykonavat aj nadalej. Znamens to presny opak. Hovorit,
Ze chceme peniaze za domacu précu, je prvym krokom k odmietnutiu jej vykonavania.
Ziadanie mzdy zv1d1telnu)e nasu pracu, a to je celkom nevyhnutna podmienka na to, aby
sme proti tejto praci mohli za¢at bojovat, a to tak proti jej bezprostrednej forme domace;j
prace, ako aj proti jej zikernej3ej povahe ako Zenskosti.

Proti vSetkym obvineniam z ,,ekonomizmu* by sme nemali zabuidat, %e peniaze sti kapitdl,
t. j. schopnost'velit'prdci. Spétne si prisvojit peniaze, ktoré s plodom nasej prace - a prace
nasich matiek a starych matiek - znamen zaroveii podkopat moc kapitélu velit nasej
nutenej praci. Nemali by sme podcetiovat schopnost mzdy demystifikovat nadu Zenskost
azviditelnit naSu pracu - naju Zenskost ako pracu -, pretoze prave absencia mzdy bola tak4
(¢inna pri vytvarani tejto roly a schovdvan{ na3ej prace. Ziadat mzdu za domécu pracu
znamené zviditelnit to, Ze nae mysle, teld a city boli pokrivené v z&ujme $pecifickej funkcie
av ramci tejto funkcie, pri€om vzapiti sa ndm takto pokrivené predhadzujii ako model,
ktorému by sme sa vietky mali podriadit, ak chceme byt v tejto spoloénosti akceptované
ako Zeny.

Povedat, Ze chceme mzdu za domécu pracu, znamena odhalit fakt, 7e domaca pracau? teraz
predstavuje peniaze pre kapital, a Ze kapital zarabal a zaraba na na§om vareni, usmievani
a kefovani. Zaroveri sa tym ukazuje, Ze celé tie roky varime, usmievame sa a kefujeme nie
preto, Ze to vieme lepSie ako ktokolvek iny, ale preto, lebo neméme na vyber. Nase tvare sii od
tolkych tismevov pokrivené, nase city sa po tolkom milovani stratili, a vietka sexualizicia
nés zanechala celkom desexualizovanymi.

Mzda za domdcu précu je len za¢iatok, no odkaz je jasny: odteraz ndm musia platit, pretoZe ako
Zeny uZ nic negarantujeme. Chceme nazyvat pracou to, ¢o pracou je, aby sme napokon mohli
zistit, o je laska a vytvorit nasu budicu sexualitu, ktorti sme nikdy nepoznali. A z tohto
stanoviska prace méZeme Ziadat nie jednu mzdu, ale mnohé mzdy, pretoZe nés vtlacili do
viacerych zamestnani sti¢asne. Sme slizky, prostititky, zdravotné sestry, psychologicky;
taka je podstata ,hrdinskej* manzelky, ktor4 sa oslavuje na ,Defi matiek“. Hovorime:
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prestaiite oslavovat naSe vykoristovanie, nage tidajné hrdinstvo. Odteraz za kazdu chviluy,
¢o toto vykoristovanie trvd, chceme peniaze, aby sme mohli odmietnut aspoti jeho Zast
anapokon vietko. V tomto ohlade nemédZe byt ni¢ iéinnejsie nez ukéazat, %e nafe Zenské
cnosti maji vypoéitatelni pefiaznit hodnotu, doteraz len pre kapital a vidy tym va¢3iu, &im
vatimi sme poraZané; odteraz viak proti kapitalu, pre nds, a v tej miere, v akej organizujeme
nas$u moc.

Boj o socidlne sluzby

Ide o najradikalnejsiu perspektivu, akii mozeme prijat, pretoZe hoci mé%eme ¥iadat &okol-
vek - starostlivost o naSe deti, rovnost miezd, pra¢ovne zdarma - nedosiahneme ¥iadnu
skutoéni zmenu, kym nezatitoéime na korene nasej zenskej roly. Nas boj za socidlne sluzby,
teda za lepSie pracovné podmienky, povedie vzdy k sklamaniu, ak najprv nepresadime, e
nasa praca je pracou. Ak nebudeme bojovat proti totalite tejto prace, nikdy nedosiahneme
vitazstva tykajlce sa jej jednotlivych momentov. Zlyhame v boji za pracovne zdarma, ak
prv nebudeme bojovat proti faktu, Ze nemdzeme milovat bez toho, aby sme za to zaplatili
nekoneénou pracou, ktord deri o deti mrzaédi nade teld, nadu sexualitu, nage spoloc¢enské
vztahy; ak prv neunikneme vydieraniu, pri ktorom sa na3a potreba prejavovat a prijimat
néklonnost stavia proti n4m ako na$a pracovna povinnost, pre ktorti sa neustale citime
nahnevané na manZelov, deti a priatelov, a zdroveri vinné z tohto hnevu. Ziskanie druhého
zamestnania ttito rolu nemeni, o fom sved¢ia roky a roky prace Zien mimo domacnosti.
Druhé zamestnanie nielen zvy3uje nase vykoristovanie, ale tie? jednoducho reprodukuje
nasu rolu v inych formach. Kamkolvek sa obratime, vidime, %e zamestnania ¥ien st len
predlZenim situdcie feny v domacnosti so vSetkymi jej dosledkami. NielenZe sa stivame
zdravotnymi sestrami, chy#nymi, uéitelkami, sekretdrkami - vietko funkcie, na ktoré sme
dobre vyskolené z domu -, ale zaroveri sme tam v tom istom zovret{, ktoré prekdZa nasim
bojom v domdcnosti: izolacia, fakt, Ze od nas zavisia Zivoty inych ludi, alebo nemoznost
jasne vidiet, kde sa nasa prica za¢ina a koné, kde sa koné{ préca a kde sa za¢inaju tizby.
Ak prinesiete $éfovi kdvu a hovorite s nim o problémoch v jeho manZelstve, je to praca
sekretdrky, alebo osobna laskavost? Je fakt, Ze v zamestnani musime dbat o vzhlad, skér
sutastou pracovnych podmienok, alebo désledkom Zenskej marnivosti? (Americké letusky
aZ donedévna pravidelne vazili, takZe museli neustale dr¥at diétu - o je tryzer, ktort
poznaji vietky Zeny -, lebo sa béli straty zamestnania.) Ako sa &asto hovori - ak uz potreby
trhu ndmezdnej price vyZaduju pritomnost Zeny na fiom - ,Zena dokaze robit &okolvek bez
toho, aby stratila svoju Zenskost,” &0 znamené jednoducho tolko, Ze nech robite &okolvek,
stdle ste pica.

Pokial'ide o navrh zospolo&entit a kolektivizovat domacu pracu, par prikladov posta&i na to,
aby sme nas pohlad odliili od tychto alternativ. Jedna vec je, zaloit centrum starostlivosti
o deti, urobit'to spdsobom, s ktorym stthlasime, a #iadat, aby ho zaplatil §tét. Je nieo celkom
iné, odovzdat deti Statu a Ziadat 3tét, aby ich kontroloval, disciplinoval a uéil ctit americki
vlajku nie pat hodin, ale pétnast &i dvadsat3tyri hodin denne. Jedna vec je, kolektivne
zorganizovat stravovanie (individudlne, v skupinach atd.) a Ziadat od 3tétu, aby ho zaplatil.
Je pravym opakom Ziadat §tit, aby ndm stravovanie organizoval $tat. V prvom pripade
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opdtovne nadobiidame kontrolu nad Zivotmi, v druhom rozsirujeme kontrolu, ktortt ma
nad nami 3tat.

Boj proti domadcej praci

Niektoré Zeny sa pytaji: ako mzda za domécu précu zmeni postoj nadich manzelov k ndm?
Nebudu nasi manZelia o¢akavat rovnaké sluzby ako predtym, ¢i dokonca viac sluZieb?
Tieto Zeny v3ak nevidia, Ze muZi od nis mézu tolko oakavat prave preto, lebo za nagu
pracu nie sme platené; lebo predpokladajy, Ze ide o , Zenské veci”, ktoré nas nestoja vela
Gsilia. MuZi méZu prijimat naSe sluzby a uivat'si ich, pretoze predpokladaju, ze doméaca
préca je pre nds lahka, Ze sa z nej tedime, lebo ju robime pre ich ldsku. Vlastne ¢akajq, Ze
budeme vda¢né za to, Ze nAm manzelstvom alebo spoluZitim dali prileZitost na to, aby
sme sa vyjadrili ako Zeny (t. j. sluZili im): , Bud rada, %e si nala muza, ako som ja.“ Iba
ked budi muZi chdpat nasu pracu ako pracu, nadu lasku ako pracu, a o je najdéleZitejsie,
nade odhodlanie odmietnut oboje, zmenia svoj postoj k nam. A% ked budd v uliciach stovky
a tisice Zien hovorit, Ze nekoneéné upratovanie, neustala citova dostupnost a kefovanie na
povel zo strachu, Ze stratime zamestnanie, pre nas predstavuji tazki, nendvidenti pracu,
ktord ni¢f nase Zivoty, aZ vtedy sa budu citit vystraseni a podkopani ako muzi. Z nasho
hladiska je to to najlepsie, &o sa im méze prihodit. Tym, Ze odhalime spdsob, ktorym
nas kapital udrZiaval rozdelenych (kapitél disciplinuje ich prostrednictvom nés a nas
disciplinuje prostrednictvom nich - navzajom a proti sebe), spustime - my, ich barli¢ky,
ich otrokyne, ich okovy - proces ich oslobodenia. V tomto zmysle bude mzda za domécu
pracu ovela pou¢nejsia, ne vietky pokusy dokazat im, ¥e dokazeme pracovat rovnako
dobre ako oni, Ze zvladneme tie isté zamestnania. Toto chvélyhodné tsilie prenechavame
»Zene s kariérou”, Zene, ktora od itlaku unikd nie prostrednictvom sily, ktord je v jednote
a v boji, ale prostrednictvom moci pana, moci utlécat - obvykle iné Zeny. Nemusime tieZ
dokazovat, ze dokdZeme ,zlomit bariéru modrych golierov*. Mnohé z nés tiito bariéru
prelomili uz ddvno a zistili, 2e montérky nam nedavaji o ni¢ viac moci ako zastera; ba
moZno menej, pretoZe potom musite nosit oboje a méate menej Easu a energie na boj proti
nim. To, éo musime dokdzat, je nasa schopnost odhalit, éo uz robime a &o ndm robi kapitdl, ako aj
nasu schopnost' bojovat proti tomu.

Zial, mnohé zeny - najma slobodné Zeny - sa boja perspektivy mzdy za domacu pracu,
pretoZe sa boja ¢o i len na sekundu stotoZnit so enou v domacnosti. Vedia, Ze ide o naj-
bezmocnejSie postavenie v spoloénosti a tak si nechcti uvedomit, ze samy s Zenami v do-
macnosti. Prave v tom je ich slabina; slabina, ktor4 sa udr¥iava a zveliiuje nedostatkom
seba-identifikacie. Chceme a musime povedat, e vietky sme Zeny v domdcnosti, vietky
sme prostititky a vSetky sme teplé. Kym neprizndme nase otroctvo, neméseme uznat
143 boj proti nemu. Kym si myslime, ze sme &osi lepsie, &osi iné ako Zeny v domacnosti,
prijimame logiku pana, ktor4 je logikou rozdelenia a pre nas logikou otroctva. Vetky
sme Zeny v domdcnosti, pretoze bez ohladu na to, kde sme, vidy mézu poéitat s nasou
dalSou précou, s nadim dal$im strachom predlozit poZiadavky, a s men$im tlakom na ich
peniaze, pretoze mbzu dufat, Ze naSe mysle sa zameriavajl na nieco iné - na muZa v naej
pritomnosti alebo budticnosti, ktory sa ,,0 nas postars*.
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Klameme sa, ak si myslime, Ze mé%eme uniknit domacej praci. Ako sa viak mnohym z nas,
napriek tomu, Ze pracujii mimo domacnosti, podarilo uniknit jej? A mo%eme sa skutoéne
tak lahko vzdat predstavy Zivota s muzom? Co ak prideme o pracu? A ¢o starnutie a strata
i tej minimélnej moci, ktorti ndm dnes déva mladost (produktivita) a pritaZlivost (Zenskd
produktivita)? A ¢o deti? Budeme niekedy lutovat, ak sa ich rozhodneme nemat, kedze
taki otdzku sme si neboli mohli ani len realisticky poloZit? Mézeme si dovolit lesbické
vztahy? Sme ochotné zaplatit za ne izoliciou a vylii¢enim? A mé¥eme si skutoéne dovolit
vztahy s muzmi?

Otdzka znie: preco su toto jediné alternativy, a aky druh boja nas posunie za ich hranice?

New York, jar 1974
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