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Osnova

e K cemu jsou koncepty a teorie?
* Ontologie a epistemologie: zakladni debaty



K cemu jsou koncepty?

* heuristika

e uceni

* komunikace
* hodnoceni



Pareidolie




Konkrétni vs. abstraktni koncepty




Jazykové hry (language games)

* Neexistuje esence/fundament jazyka.

* \V'yznam konceptl/slov je vytvaren prostrednictvim jejich ,,family
resemblance”.

* “Don’t ask for the meaning, ask for the use!”
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Thinkers / doers (Snyder 2006)
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Teorie a politika




Ontologie: hlavni debaty

* materialiste vs. idealisté
« aktéerstvi (agency) vs. struktura



Materialisté vs. idealisté

* Materialiste:
« vSechno lze redukovat na materialni faktory
» spolecensky svét je (primarne) utvaren materialnimi faktory

* |dealiste:
« spolecCenska realita je socialne konstruovana
» spoleCensky svét je (primarné€) utvaren ideovymi faktory



Debata aktérstvi vs. struktura

* Do jaké miry jsme schopni ovlivihovat vilastni zivoty vs. do jake
miry jsou nase zivoty ovlivhovany vnejsimi silami?

* individualismus (priorita akterstvi):

« komplexni spoleCenskeé jevy lze vysvétlit prostfednictvim vzorcu
individualniho jednani

» strukturalismus / holismus (priorita struktury):

 spoleCenské jevy nemohou byt redukovany na interakce aktéru,
individualni jednani je usmérnovano spolecenskymi strukturami



Epistemologie: hlavni otazky / debaty

« Muzeme poznat skutecné Ci objektivni vztahy mezi
spoleCenskymi jevy?

* Muzeme tak ucinit prostfednictvim pfimého pozorovani, nebo
existuji vztahy, které nejsou prfimo pozorovatelné?

* vysvetleni (explanation) vs. porozumeni (understanding)



