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kterd nés zajima, jevi se v kazdém pripadé vybér tématu méné di-
leZity nez pracovni metoda a zkusenost, kterou jeho zpracovanim
ziskame.

Konec konctl, je-li dobte uchopeno a Zpracovano, 74dné téma se
nemuZe jevit jako doopravdy hloupé: a pracujeme-li seriézné, zisk4-
me uZite¢né zévéry i z nametd, které jsou zdanlive velmi vzdalené
a okrajové. Marx nepsal svou dizertaéni praci o politické ekonomii,
ale o dvou reckych filosofech, Epikurovi a Demokritovi. A rozhod-
né to nebyla neuvazena volba. Snad prave proto, Ze se Marx uéil
pfemyslet tim, Ze pracoval na recké filosofii, byl pozdéji schopen
promyslet historické a ekonomické souvislosti s teoretickou silou,
kterd je dostateéné zndma. Pozorujeme-li dnes &etné studenty, kte-
ti zadinaji tim, Ze pisi ambiciézni diplomové prace o Marxovi, a po-
sléze skonéi jako ttednici v osobnim oddé&len{ velkych kapitalistic-
el podaika, musime asi prehodnotit nazory na uZitec¢nost, smysl,

'l a angazovanost témat diplomovych a dizerta¢nich prac.

1.4. (vltyxv'i jednoduch4 pravidla

Vyskytuji se ¢etné ptipady, kdy kandid4t pracuje na tématu, které
mu bylo ,prid&leno“ vyucujicim. Takto se ale postupovat nem4.

Nenarazime zde ptirozené na skute¢nost, ze kandidat chodj za
vyucujicim pro rady. Spise mame na mysli ptipady, kdy nakonec
»Za vSechno mutiZe profesor* (viz oddil I1.7, , Jak to udélat, aby nas
vedouci diplomové price nevykotistoval®), anebo ptipady, kdy na-
opak za vSechno miize student, jenz je unudény, bez z4jmu a ocho-
ten k ¢emukoliv (udél4 to samoziejmé $patné), jen aby to mél co
nejrychleji za sebou,

My se zde budeme naopak zabyvat ptipady, u nich# se predpo-
klad4, Ze student je motivovan vlastnimj zdjmy a ucitel je zase scho-
pen vyjit jeho poZadavkiim vsttic,

Pro takové pripady existuji &tyt jednoduchd pravidla pro zpt-
sob, jimz vybirdme téma prace:

1. Téma odpovidd zdjmim posluchade (a jako takové navazuje na
zkousky, které slozil, na knihy, které precet], a na politickd, kul-
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T L (1 Zéze-
turni a ndbozZenska presvédéeni, ktera jsou mu duchovnim

mim); Vs ¥ g . . 7’ -c-
Prameny nutné pro zpracovdni tématu jsou pro kandidata fyzi

dostupné, n B _

. gmcovatelnost veskerych podkladt a pramentt odpovida kultur
ni drovni kandiddta. . . o

. Metodologické predpoklady pro dany vyzkurrvz jsou na tako(\ir‘edlfzc?yv
ni, aby odpovidaly zkuSenosti a pripravé, kterou kandidat jiz

ziskal.

V uvedené podobé se tato pravidla zdaji byt banélni’ .a r.nohia b};
byt shrnuta do pou¢ky: ,Kdo chce psat diplomovou ¢i dlZeI“‘ Zcr.le
praci, musi si najit takové téma, které je schcfpen z;v).racovat. , in
tomu opravdu tak: existuji pripady praci, ktevre .skfmcﬂy nav;?ros]tay .
fiaskem a nebyly dokonceny pravé proto,/ Ze jejich autofi ne f};_
schopni stanovit si plan précela predmét vyzkumu takto samozrej

y identnim zptisobem. N )
myrs 22’3:3dujic1’ch Zlfapitoléch se pokusim:a po,radlt, ].ak totuliejlat,
aby si kandidat zvolil a zpracoval téma schiidné a realizovatelné.

mpravidlo ¢islo pét: spravny vedouel gracg.l Vysl;ky)f:
tujf se totiz kandidati, ktef{ jsou lenivi anebo se I"OZhOdujI,p.O ke o§ '
nich sympatif a chté&ji, aby vyucujie predmétu A vedluprlac1, Vt(}elra Zé
skutecnosti vychézi z problematiky predmétu B. Vyucujici (g prlfz nz;] N
Sympatie, domyslivosti nebo nepozornosti) souhlasi, a neni pak sc
Pen pribéh prace aktivné sledovat.




gflcslm Vé:,lco byllo na dané téma publikovano v dennim a perio-
-Xem Usku: polemiky, eventudlni hodnocen] i ivy
| , ever en{ -
el jednotlivych sta
P?rldit 'si veskerou pravn{ dokumentaci a vysvétlit, jak jednotli-
vé stam.ce dodrzuji nebo obchézeji zdkon a s jakymi problémy
a komplikacemi je to véechno spojeno;
Dolozit pozice jednotlivych politickych stran a sil, pokud jde
0 studovanou problematiku;
- 1I:lokuslt Se o sestaveni srovndvaci tabulky cen za odvysilané re-
alliny. Samotnlal re'ldia vam tyto tdaje patrné nesdeélj nebo vam
za z,ou, ale vysila-li Radio Delta reklamu pro restauraci Ai Pinj
neni nemozZné zjistit si poZadovany tudaj od maii ,
7% ma ° re-
o j jitele uvedené re
= Zvolit si jednu politickoy udalost nebo jednu aktuality (v éervnu
1976 tl)y byly idealnim ,vzorkem* vSeobecné politické volby)
a prozkoumat, jak s timto materidlem pracuif riiznd
i 4 uji g :
. I ji ruzné rozhlasové

- P.rovest jazykovy a stylisticky rozbor produkce jednotlivych sta-
{11,C (na.pocvlobovam spikrii statniho rozhlasu, imitace americ-
(yf? ?IS}{ZOI{GJU' uZivani politické terminologie toho ¢i onoho
politického proudu, eventualnf uzivani nareén{

, nareénich ;
iy vyrazu a tak

- Zalllys.ltf,:t se’nad tim, zda nejsou nékteré porady statntho rozhla-
su ovhvnovan}l nezavislymi rozhlasovymi stanicemi (napriklad
pokud jde o vyber programit a o jazykové navyky);

- S}Ifstervr}agckﬂy zpracovat ndzory pravniki, politickych lidri a ji-
nyv/:h' cmlFelu na soukroma radia. T¥i takoveé nazory staé¢{ k na-
psaml 119V1n0veho ¢lanku, sto sebranych nazorti uz predstavuje
dobry zéklad pro vyzkum;

- Sles‘taVIt veélferou existujici bibliografii o dané problematice
( ;}’llh}" a 1/10V1vnove ¢lanky o zahrani¢nich zkusenostech v této
0 ?SU‘, cllanecky a informace oti§téné i v zapadlych provinénich
perlodlkac.h atd.) tak, abychom meéli k dispozici nejuplnéjsi do-
kumentaci k danému tématu. ‘
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BudiZ fec¢eno, Ze nemusime provadét vSechny uvedené véci.
Zpracujeme-li dobte a iplné jeden jediny z uvedenych nameétd, bu-
deme mit téma dostacujici na celou diplomovou praci. Neni ani re-
¢eno, Ze uvedené okruhy vyéerpavaji veskerou problematiku sou-
kromych rozhlasovych stanic. Vyjmenoval jsem pouze par priklada,
protoZe jsem chtél ukdzat, Ze i o problematice, kterd je malo ,uce-
nad“ a k niZ neexistuje dostate¢nd studijni literatura, je mozno na-
psat védecké pojednani, aniZ by se stavélo na dojmech a nahodi-
Iych pozorovanich a aniZ by musely byt zdvéry ukvapené nebo
nevérohodné. Takovy vyzkum je pak jednak spolecensky uzitec¢ny,
jednak zaclenitelny do rozsahlejsi vyzkumné prace, nezbytné pro
toho, kdo by chtél dané téma déle prohlubovat.

Uvodni otazka (,prace védecka® ¢i ,prace aktudlné politicka®) je
tedy nesmyslna a falesna. Je stejné védecké psat praci o Platonové
svété ideji i o politické doktriné v deniku Lotta Continua od roku
1974 do roku 1976. Chcete-li pracovat seriézné, vezméte si vSak ¢as
na rozmys$lenou drive, neZ se rozhodnete pro jedno nebc
z uvedenych témat. Druhé téma je totiZ prokazatelné obtizn
téma prvni. VyZaduje i vy$$i stupen védecké zralosti. Prinej:
proto, Ze nebudete mit k dispozici soupisy literatury a kr
v nichz byste hledali pomoc. SpiSe si budete muset takové
poridit iplné sami.

Védeckym zptisobem je tedy mozné zpracovat téma, |
mnozi oznadili za ryze Zurnalistické. A naopak se da pojm

nalisticky* prace, ktera by podle ndzvu méla vSechny prec c.....,

k tomu, aby byla védeckou.

11.7. Jak to udélat, aby nas vedouci diplomové prace
nevykoristoval?

Neékdy si student voli téma na zakladé vlastnich zajmu. Jindy si ne-
ché poradit profesorem, jenZ mad jeho praci vést.

Pri zadavani témat mohou vyucujici postupovat dvojim zpuso-
bem: bud zvoli problematiku, kterou sami vyborné ovladaji a pii je-
jimz zpracovani mohou posluchace bez problému sledovat, nebo
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zadaji naopak téma, které sami dostate¢né neznaji a 0 némsz b
potrebovali dovédét vice. e
Na prvni pohled to tak nevypada, ve skute¢nosti je vsak druhy
p9stup korektnéjsi a velkorysejsi. Vyucujici, ktery zadava téma 'eg
sam dostate¢né neovlada, je presvédéen o tom, Ze ma-li dobte l’gin-
dld?:[? hodnotit a pomahat mu v priubéhu préce, bude si muset sam
r(.)zsmt své znalosti a uvedenym tématem se rovnés zabyvat. Zvoli-
-hv Iv)r.ofesor tento postup, je to vétsinou proto, Ze kandidata zn4 a di-
.verUJe’mu. A oby¢ejné mu také na rovinu fekne, Ze uvedené téma
jf nove i pro ného samotného a Ze m4 sam zdjem si je nastudovat
¢i pr/ohloubit. Néktet{ vyucujici dokonce odmitaji zad4vat témata
kterd uz byla Castéji zpracovéna, i kdyZ je pravda, e soucasna scitu:
ace/a podminky existujici na dnegnj vysoké skole masového typu
nuti mnohé k tomu, aby byli méné rigorézni a &astéi se uchyl ’ i
ke kompromistim. 7 e elioval
, Existuji v8ak zvlagtni situace, kdy se profesor zabyvé velmi roz-
iahl?m vyzkumnym programem a potrebuje zna¢né mnozstvi L’ldj-
Ju, arozhodne se proto pro tymovou préci. Jinak fe¢eno pouzije di-
plonnlantyjako ¢leny svého pracovniho kolektivu a po u,réit}'f pfo(:et
rokl orientuje vsechny diplomové prace na uvedeny badatelsky
projekt. Jde-li naptiklad o ekonoma, ktery potebuje udaje o rfl}j
myslorve’ vyrobé v uré¢itém obdobi, bude jako témata zadédvat lfon-
krétni rozbory jednotlivych primyslovych odvétvi nebo oblast{ tak
-aby ppstupné ziskal celkovy obraz sledované situace. Tento postup;
!e neJePom opravnény, ale dokonce i védecky prospésny. Kazda
je'dnont{lvz’l diplomova prace prispiva k rozsahlejsimu v;’rzkuﬁlu ktec-
ry mu'ze mit zasadn{ a obecné prospésny vyznam. Navic mﬁz“,e byt
talto situace vyhodnd i z hlediska metodického: uditel ktery kandi-
cvlata vede, je totiZ o dané problematice zevrubné infor’movéln ami-
ze pouZit jako zadkladn{ referenéni materidl rovnéZ prace, které jiz
b}flvy V ramci daného projektu vypracovany jinymi student'y nﬁ soJu-
be’zna a szvibuznzi témata. Podati-li se posluchagi jeho diplomovi
brace, muze navic doufat, Ze jejf vysledky budou aspon ¢dste¢né
opubvl?kovény, napriklad v ramci rozsahlejsiho kolektivniho dila
Ptirozené miiZe mit tento zptsob préce i nékteré nev;’rhody:.
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1. Vyuéujici je zcela zaujat tématem vyzkumu a nutf kandidata, aby
slepé postupoval Zadoucim smérem, i kdyZ do toho poslucha¢ oci-
vidné nema velkou chut. Tak se student stane pouhym sbératelem
materialu, jenz bude pozdéji interpretovan nékym jinym. Vzhledem
k tomu, Ze v této situaci bude mit predklddany diplomovy tikol po-
mérné skromné cile, mtize se pozdéji stit, Ze az bude profesor po-
tizovat vlastn{ zavérecny védecky vystup, pouZije nékterou ¢ast této
diplomové prace, aniz by ji citoval, ostatné i proto, Ze v elabordtu
podobného druhu nebyvaji explicitné formulovany nové myslenky.

2. Vedouc{ prace je necestny a nekorektni, zadava studentim téma-
ta praci, dovede je az k obhajobé, vzapéti vsak cynicky vyuziva
toho, na co ptisli, jako kdyby $lo o jeho vlastni vysledky. V nékte-
rych ptipadech se mtiZe jednat o nekorektnost téméF neumyslnou:
vyuéujici byl praci velmi zaujat, poskytl k ni ¢etné podnéty, pomohl
vytesit fadu véci, a po ur¢ité dobé jiZ neni schopen odlisit myslen-
ky, jejichZ autorem byl on sam, od myslenek, na néZ pisel student.

Trochu se to podobé zavéru zanicené debaty, kdy jiZ nejsme schop-
ni zjistit, co jsme vlastné tikali na za¢atku, protoZe jsme se pozdéji,
diky ostatnim diskutujicim, ztotoZnili s my$lenkami zcela jiného

druhu.

Jak se témto nebezpedim vyvarovat? Jesté neZ posluchac navize
kontakt s vybranym profesorem, mél by o ném mit informace od
svych ptatel, mél by znat minéni kolegt, ktetf obhajovali pred nim,
prosté mél by mit zékladn{ predstavu o jeho profesionalni korekt-
nosti. MtiZe si také pro¢ist jeho knihy a zde zase uvidi, zda a jak
asto cituje tento profesor své vlastni spolupracovniky. Jinak zde
ovéem hraji duleZitou roli rovnéz obtiZnéji posuzovatelné faktory,
jako ticta, vaznost, profesiondlni a lidska autorita a podobné.

Na druhé strané nesmime upadnout do opa¢ného extrému a do-
mnivat se, e kdekdo opisuje z nageho dila, hovori-li nebo pise-li na
téma pibuzné tématu nagemu. Kdo tvofil praci o problematice jako
napt. Darwinismus a lamarkismus a prostudoval prislusnou odbor-
nou literaturu, potvrdi, Ze na toto téma psala spousta lidi a Ze celd
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fada zcela stejnych nebo podobnych myslenek se pravidelné opa-
kuje u rady badatelti. N epovazujte se proto za oloupené a zneuzna-
né génie, bude-li se za ¢as profesor, jeho asistent, nebo néktery jiny
kolega zabyvat touz problematikou, o niz jste psali vlastn{ praci i vy.
Za skuteény védecky plagiat povaZujeme spise to, kdyz nékdo
pouzije konkrétn{ vysledky analyz a rozbord, které mohly byt zjis-
tény pouze na zaklade individualniho a empiricky provddéného vy-
zkumu. Tak naptiklad si nékdo privlastni ndmi vymyslenou a reali-
zovanou transkripci starého vzicného rukopisu, jimz se predtim
nikdo nezabyval; nebo opublikuje statistické udaje, ke kterym se
nikdo pred ndmi nedopracoval; anebo podobnym zptisobem pouzi-
je nas preklad textt, které predtim bud nebyly prelozeny vibec,
nebo byly preloZeny jinym zptisobem: a v tomto

ani v predchozich
ptipadech nds ten »€kdo* necituje (tato podminka je zasadni: jak-

mile je nase prace obhdjena a stane se verejné pristupnou, m4 totiz
kazdy pravo do ni nahlizet a citovat z nj).

Naznacenou otazkou se rozhodné nenechte stresovat ani neu-
rotizovat, pfi vybirani tématu svého diplomového tikoly sj vsak
dobte rozvaste, zda stojite o to (a zda m4 cenu), aby byla vage

prace pojata jako souc4st kolektivniho badatelského projektu, ¢i
nikoliv.

L. VYHLEDAVANI , 0
BIBLIOGRAFICKYCH PODKLADU

II1.1. Dostupnost pramenti
[11.1.1. Co povaZujeme ve védecké prdci za prameny

b g v ; —
Diplomova ¢i dizertaéni prace se zabyva ?recgmetem /vy,zkuvn;;létgm
uiivé ptitom piesné vymezenych ndstroji. Cast9 byva prea ﬁmad
s7kumu kniha a ndstroji jsou jiné knihy. Tak _!6 toi::iu I-IS Opu ot
o race na téma Ekonomické mysleni Adama szthe, (? ]t o
, 13t‘ m vyzkumu texty napsané Smithem, zatimco 251’ m;sro;k éime
mevzeliovziny knihy o Adamu Smithovi. V takovém ptipa e ;lt Iatu,
O 7 . Ve . ’ - e
Iz’)e Smithovy knihy jsou primarnimi prameny (¢i 1:.>r1marni1 yl ?éi oo
i i ij sekundarnimi prame
zatimco knihy o Smithovi ]sou, : ran i
i::?_xtlll)éérni literaturou). Kdyby byly tématem prace .ZdI:OJe,ei?t(Z‘amru
kého mysleni u Adama Smithe, predstavovaly by pr1marI11 i
ty knihy ¢&i spisy, jimiZ se Smith inspiroval. Za pramvelll)y < Eistorid{é
tice konkrétnfho autora mohou byt povazovanvy'tl }(: av}vom et
udalosti (debaty a polemiky, které se C\lf)do1?e ]}? 0 uzgommky o
etni : j h apod.), vSechny
krétnich problémech a jevec d.), : be y
Oékgl;vaji véak dochovany vzdy ve formé pisemného zapisu, a ]
n 2
i i ilkou apod.). .
i7 i ony textem (knihou, kroni S
mdll\zlélzkd}y je naopak predmétem vyzkumu redlné emsttgl(n vJeY.I;)lii
i i esni ;
I 2 jednava igraci obyvatelstva v dn :
tipad, kdy prdce pojednava o m : il e -
E ciovéni skupiny mentalné ¢i télesné post(lizerzl}:cc}ll (i'ztéltélilizmeny
rej i Alni televizni porady. Tady j
ech verejnosti na aktudlni ; 2 , g
fl(;Zﬁstuji ve formé psanych textt, brzy vsak. plsemnfe pf)'ci(; Zyabw
bﬁdou a jako ptilohy a podklady budou do diplomové pra
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UMBERTO ECO (1932) je svétové prosluly védec
a spisovatel. Studoval na univerzité v Turing, kde
obhéjil diplomovou préci o sv. Tomasi Akvinském.
Pozdégji vyucoval estetiku a sémiotiku na univer-
zitach v Turiné a v Boloni a pfednasel i ve Spo-
jenych statech na Harvardové univerzits.

Oblibu &tenaf mu ziskaly jeho romany JMENO
RUZE (1980, esky 1985) a FOUCAULTOVO KY-
VADLO (1989, Eesky 1991). Cesky vysly jests
v roce 1995 knihy SKEPTIKOVE A TESITELE
a OSTROV VCEREJSIHO DNE.

V knize JAK NAPSAT DIPLOMOVOU PRACI Eco
podava vycerpavajici, misty s humornym nad-
hledem napsany rozbor problému, kterym se
kazdoro¢né zabyvaiji tisice studentl a stovky
ucitelt vSech druhti vysokych $kol. Jak si vybrat
téma prace, jak je zpracovat, jak se orientovat
v odborné literature, to vée Eco vysvétluje krok
za krokem, trpélivé, s erudici univerzitniho peda-
goga, ktery svému pfedmétu dokonale rozumi.
Kniha slouZi i jako tivod do obecné problematiky
préce s literaturou, a je tak ur&ena Sirokému okru-

‘hu Ctendfd, ktery daleko presahuje univerzitni

padu.
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