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Klasifikace metod

« Formalni techniky

« Svéfuji vyhodnocovani jednotlivych variant feSeni do rukou externich analytikl, ¢asto za
pouziti sofistikovanych modell ¢i matic (blackbox, stakeholder do vyhodnoceni nevidi).

« Od stakeholdert €asto pozaduji pouze informacni vstupy. Nevychazeji z komunikativni
racionality a neuznavaji proces socialniho uceni.

* Deliberativni techniky

» Pouzivaji deliberativni proces, pri kterém jsou diskutovany pohledy zainteresovanych
neexpertnich aktéru — stakeholderd.

» Cilené pracuji se socialnimi procesy v pozadi evaluace — Casto tak, ze nechavaji
stakeholdery samotné stanovit podobu hodnoticiho procesu. Takovy model dovoluje, aby
probihal proces socialniho uceni.

» To muze (pfi dobré facilitaci) pfispét i ke konsenzualnimu vyfeSeni problému.



Typy participace

« Konzultativni participace: Analytici definuji problém a fidi planovaci proces.
Stakeholdefi se u€astni rozhodovani ve formé poskytnuti udaju o svych preferencich.

* Funkeéni participace: Stakeholdefi rozhoduji o zpusobu feSeni daného problému.
Zapojeni muze byt interaktivni, obvykle ale pfichazi az poté, co byly hlavni kroky (vybér
kritérii apod.) ucCineny experty.

 Interaktivni participace: Verejnost se ucastni pripravy celého procesu rozhodovani.
Participace je brana jako pravo lidi vyjadfit se. Skupina si sama stanovuje pravidla
rozhodovani a sama rozhoduje, jakymi kritérii se bude pri rozhodovani ridit.

* Mobilizace z vlastni vule: Iniciativa vzejde ze strany stakeholderl nezavisle na
expertech Ci existujicich institucich. Stakeholdefi mohou instituce a experty kontaktovat
pro technickou a facilitacni podporu, ale kontrola procesu zustava na nich.
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Jak by situaci resily jednotlive metody?

Zadani:

1. Rozdeélte se do 4 skupin. Kazda skupina si vybere jednu metodu hodnoceni:
» Cost-benefit analyza

« Compromise programming/Composite programming

 Integraal Framework (multikriterialni mapovani)

« Participatory rural appraisal

Prectéte si Clanek (nemusite do detailu) a principy fungovani ,vasi“ metody.
Zhodnotte pro a proti (rizika a pfinosy) aplikace dané metody na kauzu.
Vybrali byste ji na dany pfipad? Pro¢ ano a pro¢ ne? Kdy ano a kdy ne?
Vyberte:

« Potencialni aktéry (stakeholdery), ktefi by v daném hypotetickém pfipadé mohli byt
procesu zucastnéni (myslenkova mapa stakeholderu?)

» Kritéria hodnoceni, ktera byste v daném pfipadé zvazovali, a prifadte jim ,vahy
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To value or not to value?
That is not the question

(Kallis, Gomez-Baggethun a Zografos, 2013)
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1. Zlepsi metoda rozhodovani vysek prirody, o které se v daném pfipade
jedna? (additionality/“pfidavnost®)

2. Pomuze zredukovat existujici nerovnosti a redistribuovat moc?
(equality/rovnost a distribuce)

3. Nepotlaci béhem rozhodovani ostatni ,jazyky hodnoceni“ (zpusoby
vyjadreni hodnoty)? (complexity blinding/popreni komplexity)

4. Neposlouzi metoda dalsi komodifikaci* a ,uzavirani obCin“?
(accumulation by dispossession/akumulace zbavenim pristupu)



