Seminar 3- Kauzalni prekazky a
vyzkumné designy
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Ctyfi kauzalni prekazky

(4D 1N

orekazka- logicky mechanismus

orekazka- neni to naopak

orekazka- spravnée jsme mérili a nameérili jsme
souvislost

Prekazka- neni jina treti proménna, ktera by
zpusobovala obé nase (prisnéjsi varianta)
nebo neni jina treti proménna, ktera by
ovlivhovala nasi zavislou proménnou
(mirnéjsi varianta)



Prvni prekazka

* Snazime se logicky spojit nasi nezavislou a
zavislou promennou- logicky popsat, proc by
zmeny nezavislé proménné mély zpusobovat
Zmeny zavislé promeénné.

* Nesmime se pouze odkazat na prekonanou
treti prekazku!



Druha prekazka

* Snazime se vyloucit, ze nezavisla v nasi
konkrétni analyze proménna neni zavisla a
naopak

* Dari se nam casto diky ¢asové souslednosti

* Néekdy si nejsme jisti, proménné se mohou
ovliviiovat vzajemné (seriova kauzalita)



Treti prekazka

e Mérime, zda s tim, jak se méni nezavisla
promenna, tak se meéri i zavisla.

* Prekonat tuto prekazku znamena jednak to v
datech nameéfrit, jednak to vibec byt schopen
merit.



Ctvrta prekazka

* Snazime se zjistit, zda zdanlive validni vztah
mezi nezavislou a zavislou proménnou
nevysvétluje treti proménna, plivodné
nezahrnuta.
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Ukol 1

 Komentujte nasledujici kauzalni tvrzeni
pomoci konceptu ctyr prekazek

e Tesnost parlamentni vétsiny ovlivnuje
disciplinu hlasovani v parlamentu

: d “All things being

b i (equal, the simplest

iﬁi Csolution tends to be
| _\the best one.”

fWilliam of Ockham



Redeni

Tésnost PV (nezavisla proménna), Parlamentni disciplina (zavisla proménna)

Tésnost PV- operacionalizujeme napf. jako pomér mezi po¢tem vladnich a opozi¢nich poslancu,
parlamentni disciplina- mizeme operacionalizovat budto jako Ucast nebo jako shodnost hlasovani
se svym (vladnim/opozi¢nim blokem)

1. KP- ¢im tésnéjsi parlamentni vétsina, tim vétsi disciplina- vlada potrebuje kazdého poslance, aby
prosadila své zakony nebo ¢im tésnéjsi parlamentni vétsina, tim nizsi disciplina- jednotlivé poslanci
maji vladu vice ,v hrsti, stoupa jejich vliv, mize pro né byt vyhodné hlasovat proti vladé a vydirat ji.
Zavér: evidentné nachazime dlvody domnivat se, Ze je tu IRL vztah mezi obéma proménnymi,
prekazka preskocena.

2.KP- nejdriv se ustavi (néjaka) vétsina, pak mizeme zkoumat disciplinu, kterd mlze zpétné
ovliviiovat vétsSinu- sériovd kauzalita, mUzeme ji ale brat jako preskocenou

3. KP- operacionalizujeme, jak oboji méfit, (viz vyse), pokud nalezneme kovarianci, jednak jsme
preskodili prekazku, jednak tim zjistime, ktery ze sméru vztahu na prvni kauzalni prekazce byl ,ten
spravny”“.

4. KP- Néjakeé tipy na prisnéjsi variantu by byly: jak behavioralni proménné, napt. politicka kultura,
tak instituciondlni proménné: napf. volebni systém, u mirné;jsi varianty pak disciplinu ovliviiuje celd
fada proménnych- u velkého mnozstvi pripad(l je toto Uloha na regresni analyzu (viz seminar o
méreni)



Ukol 2

 Komentujte nasledujici kauzalni tvrzeni
pomoci konceptu ctyr prekazek

e Zavedeni genderovych kvot by zabranilo
zneuzivani Zzen kapitalismem

:_ A1l things being
c(equal, the simplest



Ukol 3

 Komentujte nasledujici kauzalni tvrzeni z
pohledu ctvrté kauzalni prekazky:

Cim vice sni élovék ustfic, tim vice podporuje
pravici.

“«“All things being
wic(equal, the simplest



Redeni

* Typicky priklad na neprekonani 4. KP (a vlastné i
prvé). Tezko nas napada, proC by zvySené pojidani
ustric mélo zvysovat podporu pravice (1.KP). Treti
promeénna, ktera zpusobuje oboji, je
bohatstvi/prijem: ¢im vice bereme/mame, tim
vetsi je Sance, Zze si mUzeme doprat néco
takového: http://www.koishi.cz/a-la-carte/ a
zaroven i vétsi Sance, ze volime pravici, ktera
mnohem vice zachovava nase penize/bohatstvi
netknuté nez levice, ktera po nas chce, abychom
souhlasili s tim, Ze za nase bohatstvi muze
spolecnost a ¢ast ho spolecnosti vénovali.
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Ukol 4

 Komentujte nasledujici kauzalni tvrzeni z
pohledu ctvrté kauzalni prekazky:

e Cim vice penéz utrati kandidati ve druhém
kole senatnich voleb, tim méné procent hlasu
ziskaiji.

_U “All things being
. sg(equal, the simplest
4 % ~solution tends to be
| \the best one.”

 JWilliam of Ockham



Ukol 5

* Navrhneéete, ¢im (jakymi faktory) se da vysvetlit
vitézstvi ANO v parlamentnich volbach 2017.

sl v “All things being
vHw(equal, the simplest




Ukol 6

* S jakymi kauzalnimi prekazkami by mély vase
vysvéetleni nejvetsi problémy?

‘ -« A1l things being
M s(equal, the simplest




Ukol 7

* Vysvétlete koncept probabilistického vztahu
na prikladu vztahu volebniho rozhodovani
rodicu a volby jedince.

A ~«All things being
B 7w (equal, the simplest



Redeni

* Probabilisticky vztah, narozdil od
deterministického, pracuje s
pravdepodobnostmi, ne jistotami. V tomto
konkrétnim pripadeé to, ze nasi rodice voli
urcitou stranu, zvysuje sanci (oproti lidem se
zcela stejnymi charakteristikami, jako mame
my, s vyjimkou toho, ze jejich rodice tu stranu
nevoli), ze danou stranu budeme volit, ale
nedeterminuje ji (to je typické pro prirodni
vedy, ne socialni)




Ukol 8

e Je nasledujici téma vhodné zkoumat a)
observacné b) experimentalné c) obéma
zpusoby (a proc):

e Vztah mezi aktivnim kourenim jedince a
sympatiemi k prezidentu Zemanovi

u “All things being
snw(equal, the simplest




Redeni

* Pouze observacneé (dotaznikovych setrenim na
reprezentativnim vzorku napriklad),
experimentdlné nemuzeme ,ndhodné lidem
prirazovat”®, ze jsou kuraci nebo nekuraci.
Prostudujte si tuto nesnaz experimentu v
Kellstedtovi a Whittenovi.



Ukol9

e Je nasledujici téma vhodné zkoumat a)
observacné b) experimentalné c) obéma
zpusoby (a proc):

* Vztah mezi mirou sledovani bulvarnich zprav a
mirou spokojenosti s politikou.

3 “«All things being
M. (equal, the simplest
”‘];3& solution tends to be
| \the best one.”

JWilliam of Ockham



Redeni

* Experimentalné to jisté zkoumat muzeme, muzeme
totiz jedince vystavit bulvarnim i nebulvarnim zpravam.
Trochu problém je s mérenim zavislé proménné
(spokojenosti s politikou)- nevime presné, jak rychle by
z nas mely bulvarni zpravy ucinit vice nespokojené.

* Observacné mame vazny problém s druhou prekazkou,
co kdyz je to tak, ze nespokojeni lidé neveri
mainstreamovym médiim a upinaji se k bulvarnim
(tedy vztah je obraceny). To v dotaznikovém Setreni
tézko zjistime.

e Zaver: o neco lepsi je asi zkoumat to experimntalné.



Ukol 10

* Chcete zkoumat vztah mezi prijmem jedince a
mirou volebni Ucasti.

e Zamyslete se nad presvédcivym designem
longitudinalni (time-series) a prurezové
observacni studie (co budete zkoumat, kauzalni
mechanismus, operacionalizace zavislé a
nezavislé promenné, ctvrta prekazka atd.).




Redeni

* Rozdily mezi obéma typy studii si nastudujte v
KW.



Ukol 11

 Jakou vyzkumnou strategii (podle Blaikieho)
byste nejlépe pouzili (a proc), pokud byste
zkoumali:

* na ¢em zavisi disciplina hlasovani v PS PCR
 artikulaci a agregaci zajmu v Piratské strané

* jakou roli hraji jednotlivée emoce v politické
| part|C|paC|




Redeni

* Ad 1) asi deduktivni, existuje totiz uz mnoho
hypotéz, na cem by disciplina méla zaviset

* Ad 2) asi induktivné nébo abduktivné, Pirati jsou
hodné neprobadana strana s neobvyklymi
rozhodovacimi mechanismy, urcité nebude na
skodu redukovat omyl bez toho, abychom se
néjak vyznamneé omezovali hypotézami, mohlo by
nam totiz néco podstatné uniknout

* Ad 3) asi retroduktivhé- emoce se nam spatnée
pozoruji a meri primo, obvykle merime néjakého
jejich reprezentanta.



Ukol 12

* Chcete zkoumat vztah mezi zdravotnim stavem
kandidata a jeho podporou ve volbach

* Je lepsi to zkoumat experimentalné nebo
observacne? Jak presné to budete zkoumat
(operacionalizace nezavislé a zavislé
promenne)?




Redeni

* Extrémné tézky ukol!

KIi¢ je asi v operacionalizaci proménnych, u nezavislé nas vlastné ani tak moc nezajima
objektivni zdravotni stav kandidata (tam bychom méli problém na treti prekazce ho
meérit, kandidati se asi nenechaji vysetrovat, aby udélali radost socidlnim védctim),
ale to, jak ho vnimaji volici. To otvira cesty k moznym resenim:

1. MdulZeme to zkoumat experimentalné, neni problém priradit subjekty ke
zdravému a nemocnému fiktivnimu kandidatu a pak mérit sympatie, problém ale
je, ze IRL je Casto poradi opacné- nejdriv mame néjaké sympatie a teprve poté
uvazujeme/dozvidame se o zdravotnim stavu kandidata- rekli bychom tedy, Ze

takovy vyzkum ma problematickou externi validitu (nereprezentuje dobre sitauci
v realném svété).

2.  Muzeme vse zkoumat i observacné, nechat napf. odpovidajici hodnotit zdravotni
stav kandidatl a mérit jejich ochotu je volit- znovu ale mame velky problém na
druhé prekazce- nevime, zda to neni tak, ze nékdo, kdo nap¥. tenduje k tomu volit
M. Zemana, nevnima | PROTO jeho zdravotni stav |épe, nez nékdo, kdo ho
naopak volit nechtél a to, ze hodnoti jeho zdravotni stav jako Spatny, je jen
racionalizace toho, ze ho nebude volit.

Zavér: Zkoumat se to da strasné tézko. Totéz jsem rfekl HN, kdyz po mé chtély odpovéd,
jak moc zdravotni stav prezidenta Zemana ovlivni prezidentské volby 2018 ©.



