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Obdivuju jeho vzdorovitou vnéjii britkost, jeho pohodlnou
vnitfni pravdu. Slovo teplous mi patfi. Stejné jako z mnoha
divodd i slovo mrzdk. Slova teplou$ a mrzdk jsou podobnai:
maji Sokovat, naplnovat hrdosti a sebevédomim, vzdorovat
internalizované nendvisti a pomdhat utvafet politiku. Vy-
brali si je s radosti — slovo teplous fada gayd, leseb, bisexudl
i translidi, slovo mrzdk fada postiZenych.

Exot, to je néco jiného. Na rozdil od slov teplou$ a mrzdk
je moje komunity z velké vétSiny neptijaly.*® Podle mé m4
slovo exot zranujici, désivy nddech, se slovy teplous a mrzdk
jde p#ili§ daleko, a neptindsi tak dobry a osvobozujici pocit.

Tato zdplava slov a jejich raznych vztaht k marginalizo-
vanym lidem a politicky aktivnim komunitdm mé fascinuje.
Ktera slova jsou prijimdna, kterd ne, a pro¢? Teplous ano, ale
lichyl ne. Mrzdk a nékdy exot ano, ale dement ne. Podobné jako
vétsina oSklivych a ponizujicich slov pouZivanych k tyrini
a popichovdni marginalizovanych lidi - rasistickych a sexis-
tickych urdzek, urdzek na zdkladé pfislusnosti k jiné t¥idé &i
postizeni nebo homofobnich urdzek - slova tichyl a retardovant
témét prekypuji kfivdou a hotkosti, zlobou a jsou pfipomin-
kou sebenendvisti.?*” Pochybuji, ¢ LGBT komunity a komu-
nity postizenych je nékdy pfijmou za své. Mrzdk, teplous a exot
jsou naproti tomu na pomezi. Pro nékteré z nds v sobé nesou
ptili§ mnoho smutku. Jin{ si je voli s radosti a pychou. Slova
teplous a mrzdk povaZzuji za svoje, slovo exot viak ne, a chci
védét proc. Co je na ném zvlistniho? Jakou mi v sobé hoi-
kost a bolest, kterou nemd slovo mrzdk se svymi konotacemi
ubohych a narusenych tél, a slovo teplou$ se svymi generali-
zujicimi definicemi normality a abnormality? Chci slovu exot
prijit na kloub, zatdhnout za nit zvanou historie.

36 Slovo exot (freak) pouivé vlastné fada marginalizovanych lidi: hippies, uzi-
vatelé drog, LGBT lidé i postiZeni.

37 Slovo achyl (pervert) nékdy pouzivaji teplf v komunitéch ,koZefidka" a S/M,
jei si pFipadaji marginalizované v rdmci $irsi queer kultury. Nejde mi p¥itom o to,
ze slova tchyl a retardovany se nikdy nepouzivaji se sympatiemi nebo hrdostf, ale
Ze nebyla pfijata a nevytvofila individudini a skupinové identity.

KONSTRUKTY NORMALITY
Gaussova kfivka, roman

a vynalez ,postizeného téla" v 19. stoleti
Lennard J. Davis

Constructing Normalcy (1995)

pieloila Zuzana Stastni

Kdyby bylo mozné néco takového jako psychoanalyza dnes
typické kultury, pak by takové zkoumani nutné ukazalo, ze
pravé normalnost je nemoci doby.*®

Theodor Adorno, Minima moralia

Zijeme ve svété norem. Kazdy z nés usiluje o to byt normélni,
nebo se naopak zdmérné snazi tomuto stavu vyhnout. Bereme
v potaz, co délg, jak uvazuje, kolik vydélava a co ji pramérny
clovek. Svou inteligenci, hladinu cholesterolu, vihu, vysku,
chut na sex i télesné rozméry vyndsime na pomyslnou osu
od subnormadlu po nadprimeér. Prijimdme minimalni denn{
ddvku vitamind a zivin, vychdzejici z toho, co by mél denné
zkonzumovat pramérny ¢lovék. Ucitelé ve skole nase déti na-
vzdjem srovndvaji a testuji, aby se zjistilo, zda jejich vyvoj
odpovidd normalni kfivce uéeni a normalni inteligenci. Lékari
je méri a vazi, aby védéli, zda jsou na kfivce télesné vysky
a hmotnosti nad pramérem nebo pod pramérem. V soucas-
ném zivoté pravdépodobné neexistuje oblast, pro niz by ne-
byla v néjaké podobé vypoltena norma, stfedni hodnota ¢i
prameér.

Abychom porozuméli konstruktu ,postiZeného téla", mu-
sime se vritit k pojmu normy a normdlniho téla. V prevdzné
vétsiné textl o télesné jinakosti a fddu ne/zptsobilosti byl

38  Citaci nepfejimame z existujiciho €eského prekladu, byt je vécné spravni,

protoze jako motto je vhodnéjsi vypointovanéjsi varianta Adornova vyroku.
(Pozn. prekladatelky.)
P Y




72|

objektem zkoumdni ,postiZeny", stejné jako se vyzkum rasy
az doposud soustfedoval na lidi s jinou ne# bilou barvou pleti.
V posledni dobé se ale akademicky vyzkum rasové problema-
tiky zalind zaméfovat na pojem bélosstvi a podobné bych se
ijd chtél zamérit ani ne tak na konstrukt odli$nosti kvalifiko-
vany jako ,postizeni”, ale spi$e na konstrukt normality. Volim
tento pfistup proto, %e ,problémem" neni ¢lovék s odli$nym
télem; problematické je to, jakym zptisobem se skrze konstru-
ovini normality problém ,postiZzeného" vytva¥i.

Béiné panuje domnénka, %e néjaky pojem normy mu-
sel existovat vzdy. Koneckoncd, lidé maji zfejmé vrozenou
touhu porovndvat se s ostatnimi. P¥edstava normy nicméné
neni ani tak danostf lidské povahy, jako spie rysem uréitého
druhg spoletnosti. Z neddvnych védeckych praci o starové-
kém Recku, preindustridlni Evropé a kmenovych nirodech
napriklad vyplyvi, Ze na (télesnou) jinakost se kdysi nahlizelo
podstatné jinak, neZ je tomu dnes. Jak si ukdzeme ddle, spo-
le¢ensky proces znevyhodiiovini se objevuje zirovenl s indus-
trializaci a s diskursy a zvyklostmi, které souviseji s pojetim
ndrodnosti, rasy, genderu, kriminality, sexudln{ orientace atd.
na sklonku 18. a v 19. stoleti.

Za¢nu poukazem na celkem pozoruhodnou skutenost,
Ze slova, kterd uvedeny koncept popisuji — ,norm4ln{", ,nor-
mdlnost”, ,normalita”, ,norma", ,primér", ,abnormilni" — se
vesmés objevila v evropskych jazycich a# v pomérné nedivném
obdobi. Slovo ,normilni" ve smyslu «predstavujici béZny typ
nebo standard, tomuto standardu odpovidajici a od néj se neod-
chylujici, béZny, obvykly" se v angli¢tiné objevuje teprve kolem
roku 1840. (P¥edtim anglické slovo normal znamenalo kolmy -
tento vyznam se odvozoval od tesatského tihelniku, kterému
se v angli¢tiné ¥{kalo norm.) Stejné tak i slovo norma (norm) se
ve svém novodobém vyznamu pouZivi teprve od obdobi kolem
roku 1855; ,normalita” (normality) a ,norm4lnost” (normalcy)
se objevily v letech 1849, respektive 1857. Pokud lze diivéfovat
lexikografickym ddajim, lze ¥ici, Ze predstava »normy" se v an-
glictiné etablovala v obdob{ mezi lety 1840 a 1860.

Pokud pfehodnotime své predstavy o domnélé univerzil-
nosti pojmu normy, muzZeme dospét k pojmu, kter§ normé
predchdzel. Je to ,idedl" - slovo, které nachdzime poprvé
v 17. stoleti. Aniz bychom néjakym pfili§ zjednodusujicim
zpuisobem rozdélovali historicky chronotop, mizeme si zku-
sit predstavit svét, v némz hegemonie normdlnosti neexistuje.
Nalezneme tu spise idedln{ télo, predstavované napriklad tra-
di¢nimi zpodobenimi nahych Venusi. V této pfedstavé se ndim
predklddd mytopoetické télo, jez je spjato s télem boZskym
(v kulturdch, v nichZ se t&lo boha vizualizuje). Pro &lovéka je
tedy toto bozské, idedlni télo nedosazitelné. Z pojmu idedlu
vyplyvd, Ze pro zpodobeni lidského téla v uméni ¢i fantazii
je treba vyuzit vicero modeld, z kazdého tu éast, kterd odpo-
vid4 idedlu. Zddny z nich nemtZe idedl ztélesnit sim o sobé,
protoze idedl je ze své podstaty v tomto svété nenalezitelny.
Idedlni lidskd téla najdeme pouze v mytologii. Napriklad Ve-
nudi & Helenu Tréjskou lze brit jako ztélesnéni Zenské fy-
zické krisy.

Na obrazu Francoise-Andrého Vincenta Zeuxis et les filles
De Crotone (Zeuxios si vybird za modelky nejkrdsné&jsi divky
mésta Krotony) (1789, Louvre, Paiiz) si fecky umélec postavil
do fady v3echny krdsné kroténské Zeny, aby podle svédectvi
Plinia star$iho na kazdé vybral néjaky idedlni rys ¢i ¢dst téla
a z téchto ¢dsti pak sestavil dokonalou postavu Afrodity, kterd
byla sama idedlem krdsy. Jedna mlada Zena tak proptjéi bo-
hyni sviij obliéej a jind zase fadra. Antickd malba a sochaf-
stvi maji sklon télo idealizovat, potlacovat veskeré individu-
ilni zvl48tnosti. Podstatny na tom vSem je fakt, ze v kultufe,
kterd si vytvdfi idedlni podobu téla, nikdo z dané populace
tohoto ide4lu nedosahuje. Zddn4 z mladych kroténskych dam
nemuze byt idedlem. Idedlni télo nelze mit — pravé proto, zZe je
idedlni. V takovych spoleénostech nikdo nepoZaduje, aby téla
jejich élend odpovidala idedlu.

S pojmem idedlu a souvisejici tezi, Ze vSechna téla jsou
v jistém smyslu ,postizend”, bylo pfi pohledu z opa¢né per-
spektivy inverzné spjato groteskno ve své vizudlni podobe.
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Tato forma groteskna je spojovana s prostymi lidmi, s obydej-
nym zivotem. Jak ukdzali Michail Michajlovi¢ Bachtin, Peter
Stallybrass, Hayden White a dal$f, u%iti grotesky, kterd pre-
vracela naruby stavajici politickou hierarchii, mélo obrozujici
anarchicky néboj. ,Groteskni” oviem neznamenalo totés co
npostiZeny", protoZe si nap#iklad Ize jen tézko predstavit, Ze
bychom podoby 1idi s posti¥enim dnes pouzivali jako ozdobné
architektonické prvky, coz byl pfesné 1icel, jemuz slouzily gro-
teskni figury na pradelich katedril po celé Evropé. Groteskno
prolinalo celou kulturou a odkazovalo ke spole¢nému lidstvi,
kdeZto ,postiZené t&lo", jey je historicky pozd&jsim koncep-
tem, bylo uz ze své podstaty od zatstku vylouceno z kultury,
spoleénosti a normy.

Jestlize pojem normy & praméru se objevuje v evrop-
ské kultufe ¢i pfinejmen$im v evropskych jazycich teprve
v 19. stoleti, nutné vyvstdva otizka, co je pfi¢inou této kon-
ceptualizace? Chceme-li se pokusit porozumét pojmim jako
«norma" & ,pramér”, jednou z oblasti, na néz bychom se
logicky méli zamé¥it, je védni obor zndmy jako statistika.
Statistika vzniki v raném novovéku jako ,politickd aritme-
tika” - pouZivani dat k , prosazovani rozumné, poulené stitni
politiky" (Porter 1986: 18). Slovo statistik poprvé pouZil v roce
1749 Gottfried Achenwall v souvislosti se shromazdovinim
informaci o stitu. Kdy# v roce 1829 Bisset Hawkins definoval
lékafskou statistiku jako ,pouzitf &isel k osvétlent prirozeného
vyvoje zdravi a nemoci" (Porter 1986: 24), presunul se dotyény
pojem ze stitu na lidsk4 téla. Ve Francii se na zadatku 19. sto-
letf pouzivala statistika piedeviim v oblasti hygieny a vefej-
ného zdravi. Na souvislost mezi t&lem a primyslem piiznaéné
poukazuje fakt, Ze pfednimi ¢leny prvnich britskych statistic-
kych spoleénosti, vzniklych ve 30. a 40. letech 19. stoleti, byli
primyslnici nebo lidé s priumyslem tésné spjati (c.d.: 32).

Na vytvoreni zobecnéné pfedstavy normilu jako impe-
rativu ma nejvétsi podil francouzsky statistik Adolphe Que-
telet (1796-1847). Poviiml si toho, Ze ,zdkon chyb", s jeho¥
pomoci astronomové uréovali polohu hvézdy tak, Ze graficky

rnazornili vSechny hodnoty pozorovdni a pak zprimérovali
odchylky, se dd obdobné pouZit i na rozdéleni lidskych vlast-
nosti, jako je vyska ¢i viha. Pak udinil dalsi krok a'zformulo—
val pojem pramérného ¢lovéka, ,l'homme moyen". Quetelet
tvrdil, Ze tento abstraktni ¢lovék je primérem vsech lidskych
vlastnosti, jak se vyskytuji v dané zemi. U priimérného ¢lo-
véka, napsal Quetelet v roce 1835, ,se vie vyskytuje a dé&je
v souladu s primérnymi vysledky ziskanymi pro celou spo-
le¢nost. Usilujeme-li néjakym zplisobem o to poloZit zdklady
socidlni fyziky, méli bychom se zabyvat pravé jim..." (c.d.: 53).
V Queteletové pramérném &lovéku se spojoval 'homme moyen
physique a I'homme mayen morale, byl to konstrukt vytvoreny
ze zprimérovanych télesnych i mravnich vlastnosti. T

Spolecenské disledky této myslenky jsou velmi vy-
znamné. Zformulovdnim predstavy I'homme moyen Quetelet
zdroven ospravedlfiuje existenci les classes moyens. S hegemonii
burZoazie pfichdzi védeckd obhajoba zlaté stfedni cesty a ideo-
logie stredn{ tfidy. Primérny ¢lovek, télo toho, kdo stoji upro-
stied, se stivd ztélesnénim této zlaté stfedni cesty. Z toho, gak
Quetelet rozviji analogii mezi predstavou priimérného &lovéka
a takzvanym juste milieu, lze usuzovat na vliv filosofa Victora
Cousina. Termin juste milieu byl spojovdn s éervencovou mo-
narchif Ludvika Filipa - projektem, ktery spojoval hegemonii
burZoazie s konstituéni monarchii a vzdival hold umirnénosti
a prostfednosti (c.d.: 101). I v Anglii hledala st¥edni t¥ida jako
predstavitelka stfedni cesty, priméru, své védecké ospravedI-
néni. Dobrym ptikladem této ideologie je pasiZ z Robinsona
Crusoea, v niZz Robinsontiv otec velebi zivot stfedni t¥idy jako
urcitou normu:

stfedni stavy jsou nejméné postizeny, protoZe nejsou vy-
dany tak mnohym zvratdm osudu, ktery zmita vzneéenymi
a nejnizsimi, aniz trpi tak ¢etnymi chorobami a nesnazemi
ducha a téla jako ti, kdoz bud' nefestnym, rozko3nickym a vy-
stfednim Zivotem, nebo vysilujici lopotou, stradanim a hla-
dem upadli do nemoci, které jsou pfirozenym diisledkem
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takového Zivota, V ¥ivot& stfedniho stavu daff se v&ak vieliké
ctnosti a viem druhm radosti: v ném je spokojenost a dosta-
tek. Klid, stiidmost, pokojna mysl, zdravi, druznost, viechno

priiemné vyrazeni a adouci zabava jsou pozehnanim stiedni
cesty Zivota. (Defoe 1975: 12)
Takové ideologické proklamace prisuzovaly méstanstvu ve
velkolepém #3du svéta rozumné postaveni uprost¥ed mezi ex-
trémy. A dani ideologie zase podnécovala rozvoj toho typu
védy, jenZ posléze odtvodnil pojem normy.3®

Pfemys§lime-li takto, stiv4 se z prumérnosti paradoxné
svého druhu ides], postaveni, které si miZeme zboyng prat.
Jak napsal Quetelet, njedinec, ktery by v sobé v urdité dobég
ztélesnil viechny vlastnosti primérného ¢lovéka, by pfedsta-
voval zdroven vegkerou velikost, krdsu a dobrotuy této bytosti"
(Porter 1986: 102). Takovy primérny &lovék by se skutedné
mohl tak jako Robinson Crusoe stit literdrnim hrdinou. Navic
Je treba podotknout, e v Queteletove Pojeti se tato hegemonie
priméru vztahovala nejen na vlastnosti mravni, nybr¥ i na
lidské télo. ,V&tsi ¢ menss odchylky od priméru predstavo-
valy vZdy [pro umélce] jak nevest v oblasti mravni, tak o&kli-
vost téla a chorobnost konstituce," napsal Quetelet (c.d.: 103).
Zeuxiova predstava fyzické krisy jako vyjimeéného idedlu se
tak u n&j méni v krisy coby primérnost.

Quetelet pfedpovidal vznik Jjakési Utopie, v ni¥ bude
vlddnout norma spojend s pokrokem, obdobné Jjako Marx
piedvidal utopickou vlidy normy v oblasti bohatstvi a vyroby.

jednim z hlavnich po¢ing civilizace je stéle vice zugovat meze,
v nichz oscilujf viastnosti a jevy tykajici se ¢lovéka. Cim vice

39 Toto uvafovani pfeziva dodnes. B&hem prezidentské kampané v USA
v roce 1994 obvinil Newt Gingrich prezidenta Clintona, %e je .neptitelem nor-
malnich Amerigana®, Kdyz byl pozdgji dotdzan, co mél presné na mysli, Fekl, ze
nnorméini” mé&lo v tomto kontexty Znamenat ,ze stfednf t¥idy" (New York Times,
14. listopadu 1994, A17).

ﬁ'&i el M' SO

se bude prosazovat takovato osvéta, tim rychleji se b.leOL’l
zmen3ovat odchylky od priméru (...). Skuteénost, Ze. Ilc’lsliy
rod Ize dovést k dokonalosti, vyplyva jakozto zakonlty’zave'r
ze viech nasich zkoumaéni. Vady a znetvoreni téla se stéle vy-
aceji ik
raznéji vytraceji. (c.d.: 104)
Takovou aplikaci pojmu praméru na pojem &élovéka provadleh
nejen statistikové, ale napriklad i Karel Marx. Mar"x Quet'e z—
tovu predstavu pramérného ¢lovéka i pfimo cituje v POJEd -
nini o pracovni teorii hodnoty. Dnes je pfi z'pe.tnevrﬁ Pohle }1
na Marxovo dilo zjevné, ze nékteré z jeho ne_]vhvn.ejsmh mys-
lenek — pojem hodnoty préce ¢i primérné mzdy - jsouv mnvc;—
hém zaloZeny na pfedstavé délnika, ktery je pojiman jako dél-
nik prmérny. Marx pise:

Ale primérnd veli¢ina existuje vidyvjen jako pr&n'lvér’mnohna
riznych individualnich veliéin téhvoz’druhu. y kazdem’prtﬁ
myslovém odvétvi se jednotlivy délnik, Petr & P-avs_jl,‘wca'a A
méné odchyluje od primémého délm’!cla. Tyto |r-1‘d|v1dua|m
odchylky, které se v matematice navz,{/vajvl ,ch\‘/'ba’m: , S€ Vyrov-
navaji a mizi, jakmile vezmeme vét3i poget déInika.

(Marx 1970: 331)

Podle Marxe tedy miZeme rozdélit dhrnny ],;aracow:.i de::1
mnoha délnikd a vysledek je ,dnem prﬁr?érfle ?polfcenvske
price” (c.d.: 323). Jako Quetelet vytvoi’-i% pr:umernehvo_ clo;eka,
postuluje Marx pojem prﬁmérnéh? délnika 3 Z TEj P}j :y-
vozuje zdvéry o vztahu mezi prﬁmerem’ a extrémy bohats i
a chudoby, které lze ve spoleénos’si I}lalezt. Tak Marx rozviji
sviyj zdsadni pojem ,abstraktni price". ' ; at

Patrné by nds nenapadlo spojovat ?1 PrDI‘JagaEny SPO’? ,
censkych zmén, jako byl Marx, s hnu\f,:lm, v jehoz cele stva i
podnikatelé, ale to nic neméni na tom, Ze bniz tendence uvalzc?—
vat o primeérnych lidech a jejich abstraktnn'rn szahu k préci,
mzdé a tak ddle, je Marxova teorie nemyshteh'la. Mavrx te-dy
v tomto sméru velmi souzni s procesem normalizace téla a in-
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dividua. Marxistické my3leni navic élovéka podnécuje k pro-
sazovdni normality, protoze vyZaduje minimalizaci odchylek
od priméru, nap¥iklad pokud jde o distribuci bohatstvi ve
spole¢nosti.

Z pojmu normy na rozdil od pojmu idedlu nep¥imo vy-
plyvi, Ze vétsina populace se musi nebo by se méla do normy
vejit. Norma vystihuje tu ¢4st populace, kterd spadi do st¥e-
dového pisma standardni Gaussovy kiivky. Tato k¥ivka, graf
exponencidlni funkce, byla znima pod rznymi ndzvy - jako
zndzornéni ,zikona chyb" u astronomickych méfeni, jako
wnormdlni rozdéleni”, ,Gaussova funkce hustoty pravdépo-
dobnosti” ¢i jednoduse ,zvonovits kbivka" — a stala se svym
zpisobem symbolem tyranie normy (viz obr. 1, s. 82). Kazdi
zvonovita kfivka bude mit na okrajich ty vlastnosti, které se
odchyluji od normy. S pojmem normy tedy pfichizi pojem
odchylek ¢&i ,deviaci”. Zamé#ime-li se na oblast télesna, pak
ve spoleCnosti, kde piisob{ pojem normy, budou jako ,devi-
antni” vnimdni 1idé s (télesnou) jinakosti, Jak jsme vidéli, tim
se takovd spole¢nost diametralng odlisuje od spoleénosti s po-
Jmem idedlu, nebot v téch maji neidedln{ status vSichni lidé
bez rozdilu.*°

Anglie ve 30. letech 19. stoleti zazivala oficidlni i neofi-
cidlni rozmach zdjmu o statistiku. V roce 1832 byl v resortu
Komise pro obchod vytvoten statisticky dfad a v roce 1837
ztidila vlida pro sbér statistickych ddaji o narozenich, imr-
tich a stiatcich stitni matriéni rad. Velkery tento zdjem
o &isla tykajici se stitu byl dtsledkem prijeti reformniho z4-
kona v roce 1832, zikona o tovdrnich v roce 1833 a zikona

40 Rad bych predesel tomu, aby byla s pojmem normy smé%ovina Aristote-
lova pfedstava umé&fenosti. Aristotelsks stfedni cesta je jakysi fiktivni konstrukt.
Aristoteles doporuuje, aby si ¢lovék p¥i volbé osobnich viastnost{ vybiral spise
ty, které pFedstavujf stfed mezi dvéma krajnostmi. Nedomniv4 se viak, Ze by do
tohoto stfedniho pasma spadala vétsina populace. Pro Aristotela je jeho , stfed"
spiSe heuristickou pomickou pfi pfijimani moralnich a etickych rozhodnuti. Jako
nstiedni pojem"” & ,st¥edni cesta” v sobd také nese vice prostorového vyznamu
nez termin ,pramér” & ,norma®,

0 chudiné v roce 1834. Situace v zemi byla priabézné sledovidna
4 thudi byli pod dohledem. Brzy nisledovaly i 301‘1kro’mé inici-
ativy a v roce 1833 byl zFizen statisticky odbor Br1ts]l<eh0 sdru-
4eni pro rozvoj védy, na ¢emz se podileli Quetelet 1Vl§/1a1th}1's:
Kok poté Thomas R. Malthus, Charles Babbage a dalsi za,10z11,1
Statistickou spoletnost mésta Londyna. Krilovskd londynskd
slatistickd spole¢nost byla zaloZena v roce 1835.
Uzivan{ statistiky zahdjilo dileZity spolefensky proces
4 pro Glely této knihy je velmi vymluvni sou\ii.svllosF, kfter;ou
lze vysledovat mezi vznikem statistiky a obecne‘_f]mf{n Z4mSTy
jejich zakladateld. Je to téméf k nevire, ale téméf viichni r.am
statistikové mali jedno spoleéné - byli to ptivrzenci eugem].cy.
Plati to i pro nejvyznamnéjsi osobnosti hnuti — sira Francise
(ialtona, Karla Pearsona a Ronalda A. Fishera.* Jakkoli se tato
shoda okolnosti zdd byt skoro p¥ili§ nipadnd, nez aby byla
pravdivd, je tfeba si uvédomit, Ze opravdu existuje re:s’tlné sou-
vislost mezi vytvitenim statistickych mé¥itek ¢lovéka a na-
déji, Ze se podati lidi vylepsit tak, aby se odchylky od normy
zmensily - jak s tim priSel Quetelet &i jemu podobnvl. Sta-
listika souvisi s eugenikou, protoZe je zaloena na myfslenc:e,
Ze populaci lze poméfovat ur¢itou normou. V§znamnym di-
sledkem pojmu normy pak je, Ze rozdéluje celek populace na
standardni a nestandardni ¢3st. A jakmile zaéneme populaci
rozliovat podle toho, zda odpovidi ¢i neodpovvi,da? normév,
logickym dal$im krokem stitu je pokusit se pod¥idit ToRmE
i tu &dst populace, kterd ji nespliiuje — coZ je cilem euger:uky.
Takova ¢innost je samozfejmé hluboce paradoxni, Iv1ebot Ber
zruditelnym zdkonem statistiky je, Ze viechny jevy vidy svym
rozloZenim odpovidaji Gaussové k¥ivce. Normalizace nenor-
mdlniho se tedy podobd rozplétini gordického uzlu. )
Podle MacKenzieho neni tak docela presné tvrdit, Ze
Galtonova statistika umozZnila eugeniku; spiSe se dd ¥ici, ze

41 Na tento dosti pozoruhodny soubéh eugeniky se statistikou poukazal Do:
nald A. MacKenzie, nicméné mam za to, Ze jeho postiehy dosud nemély takovy
vliv, jaky by si zaslouzily.
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npotieby eugeniky do znaéné miry uréovaly obsah Galtonovy
statistické teorie” (MacKenzie 1981: 52). V ka?dém pripadé
ale mezi statistickou védou a zajmy eugeniky existuje symbi-
oticky vztah. V obojim p¥ipadé se do spoleénosti vni3i pojem
normy, zejména normélniho téla, a tim se de facto vytvdri
pojem téla ,postizeného”,

Stoji také za to se zminit o zajimavém vztahovém troj-
thelniku eugenickjch z4jma. Predevs$im, sir Francis Galton
byl bratrancem Charlese Darwina, jenZ svou tezi o evoluéni
vyhodé nejschopnéjiich p¥isluinika druhu vytvoril zdklad
pro eugeniku a také pro pfedstavu t&la, kters Jje s to neusti-
lym zdokonalovinim dospét a# k dokonalosti. Jak to vyjadril
jisty védec, ,eugenika byla ve skuteénosti aplikovanou biolo-
gil zaloZenou na hlavni soudobé biologické teorii, to jest na
Darwinové teorii vjvoje druht" (Farrall 198s: 55). S pomoci
Darwinovych my$lenek byli postizen lidé odsunuti stranou
jako evolu¢né vadné exemplite, které v procesu prirozeného
vybéru neobstoji. Tak zadala byt eugenika posedld odstrang-
nim ,vadnych jedinct", co# byla kategorie zahrnujici ,slabo-
duché”, hluchg, slepé, jedince s télesnymi vadami a tak dle.

Ve vazbé na tyto myslenky pak Galton vytvotil novodoby
systém snimdn{ otiskd prstd za téelem osobni identifikace.
Jeho zdjem o tuto oblast vyplyval ze snahy dokézat, ¥e nékteré
fyzické rysy lze dédit. Jak sim napsal,

k témto zkouménim v oblasti identifikace osob mne pod-
nécovalo mimo jiné prani nalézt nezivislé rysy vhodné ke
zkoumiani dédi¢nosti (...) nenf nikterak nepravdépodobné,
Ze kazdy ¢lovék nese na svém téle viditelné a nepopiratelné
dlkazy svého pavodu a blizké spFiznénosti, a stoji za to pro-
zkoumat, zda tomu tak skuteéné je. (MacKenzie 1981: 65)

Na otisky prstii se pohliZelo jako na viditelnou zndmku pt-
vodu, jakési sériové ¢islo napsané na téle. Mteme ale tuto
metaforu dovést i ddle a Fici, ze sdm pojem otisku prstu stavi
do poptedi piedstavu, #e lidské t&lo Jje standardizované a m4

=1 Ll
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ono sériové &islo vtisténo pfimo do své hmotné podstaty.
(Technologicky vyvoj pozdéji odhali, %e tento otisk je zaké-
dovdn na genetické trovni.) Télo m4 tedy identitu, kterd je
vizdna na jeho hmotu, a neni v moci morélky, umén{ ani élo-
véka ji zménit. Tato nesmazatelnost télesné identity pak jen
akcentuje to, jak se skrze télo projevuji dalsi fyzické vlast-
nosti — inteligence, vyska, pohotovost reakei. Podle této logiky
se clovék rovnd svému télu; télo utvari identitu a tato identita
Jje nezménitelnd a nesmazatelnd jako misto dotyéného jedince
na ktivce normélniho rozdéleni. Pro nds je na tomto diirazu
na télesné otisky podstatné, ze zndmky fyzické odlisnosti se
stavaji synonymem pro identitu dané osoby.

Tretim a poslednim vztahem je spojeni mezi Galtonem
a onou vyznamnou postavou debat o nezptisobilosti v 19. sto-
leti — Alexandrem Grahamem Bellem. V roce 1883, v tém¥e
roce, kdy Galton ptichdzi s pojmem ,eugenika”, pronesl Bell
svuj eugenicky projev Memoir upon the Formation of a Deaf Va-
riety of the Human Race (Referdt o vytvoteni hluché odridy
lidského rodu), v ném# varoval pred ,sklonem hluchonémgych
volit si za partnery v manZelstvi také hluchonémé" (Bell 1969:
19), coz podle néj méze mit straslivé nisledky v podobé vytvo-
feni hluché odnoze lidského druhu. Tento vyrok, jenZ je ozvé-
nou obav dr. Frankensteina, Ze by se jeho netvor mohl sparit
a zalozit rod netvorti, vyrazné ukazuje, s jakou hrtizou ,nor-
malni" ¢lovék pohliZi na bytost s odli¥nymi schopnostmi.*?
PovSimneme-li si, jak se v Galtonové osobé& prolinaji rtizné
dobové zdjmy, vidime, jak se v evoluéni teorii, daktyloskopii
isnaze regulovat privo nesly$icich na reprodukci odriZi pred-
stava, Ze télo lze dovést k dokonalosti, oviem pouze pod ni-
lezitou kontrolou eugenikli. TotoZnost lidi se nyni uréuje na
zakladé nepotladitelnych identifikujicich télesnych vlastnosti,
které lze mérit. Odchylku od normy lze zjistit, a dokonce
trestné postihnout, coz platilo zejména pro uzivini otiskl

42 Podrobnéjsi zhodnoceni romanu Frankenstein a jeho vztahu k pojimant
(t&lesné) odlignosti je obsazeno v $esté kapitole mé knihy Enforcing Disability.
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Obr. 1: k¥ivka ,,normiiniho rozdélen("

k identifikaci téch spolecensky nestandardnich Jjedinct, kteff

chtéli svou toto¥nost zatajit,

Galto’n provedl ve statistické teorii, kterd vytvo¥ila pojem '
normy, vyrazné zmény. Zabyval se tim, co bylo v minulosti

nazg’r-vz.ino nteorii chyb" — metodou, kterou se astronomové
snazili dokdzat, %e polohu hvézdy lze uréit prihlédnut{
k varifibilité zaznamenanych pozorovini. Pokud se tato :—l
zorox/ram’, kterd nemohou byt viechna sprdvni, graficky zié-
zorni, vytvori zvonovitou ktivku; vétSina z nich pfitom spad4
dovoblasti Jejiho stfedu, ktery predstavuje spravnou pofohu
hvézdy. Chyby zistanou na okrajich k¥ivky. Galtontiv prispé-
vek stfttistice tkvi v tom, Ze k¥ivku prejmenoval a misto o Eé—
konu’cetnosti ‘chyb” nebo ,chybové kiivee", coz byl Quetele':cﬁv
zexér;a;n, mluvil o k¥ivee nnormdlniho rozdéleni” (viz obr. 1,

) ‘V)?znarn téchto zmén m4 pfimou souvislost s Galtono.-
vyfni eugenickymi zdjmy. U ,,chybové kfivky" se od pfesnosti
ne‘]v?ce odchyluji jeji okraje. Podfvime-li se ale na lidské vlast-
nosti, museli bychom tyto krajni pély, zejména ty, které Gal-
to_zz ’vnimal Jjako kladné - nadprimérnou vysku 1fnte1i enci
ct1;zadostivost, silu a plodnost ~ vnimat jako c},1yby Ggaltoxi
ovsem chtél tyto extrémy pojimat ne jako ,chyby" njriari jako

S e

Eﬂ'lp.\dy vyrazného zastoupeni znaku. Donald A. MacKenzie

{Oimu poznamendva:

Termin ,pravdépodobna chyba’ byl tedy v uZivani postupné
nahrazovan terminem ,smérodatna odchylka’ (ktery nevy-
volava predstavu, Ze odchylka je v né&jakém smyslu chybnd)
a spojeni ,zdkon chyb' spojenim normaini rozdélen’.
(MacKenzie 1981 59)

| kdyz ale Galton eliminoval predstavu chyb, stile mu ptso-
hilo potiZe, Ze na kfivce normalniho rozdéleni znizorniujici
napf. vysku predstavuji vysoky i maly vzrast extrémy spojité
ikily a normou je vzrast primeérny. Pri své touze zdokonalit
lidsky rod, nebo prinejmensim jeho britskou podmnozinu,
poklidal samoztejmeé vysoky vzrist za zddoucnéjsi nez maly.
Jak by mohly obé krajni odchylky od normy byt povazoviny
#a kvalitativné rovnocenné? Proto nahradil uréovini praméru
myslenkou hierarchického fazeni. Zménil tedy zpusob nahli-
seni na kfivku tak, jako kdyz misto priméru zaéneme pouzi-
vat medidn - coZ je zména, kterd méla ve vyvoji eugenického
mys$len velky vyznam.

Pokud urdity rys, feknéme inteligenci, posuzujeme podle
jeho pramérné hodnoty, pak by pfedstavu o sprdvné inteli-
genci urcovala vétdina - a inteligence by se tedy definovala
podle primérného stfedu. Galton se chtél zprimérovini z3-
doucich znakd vyhnout, a tak radéji uvazoval o inteligenci
v kontextu hierarchického razeni. Ac¢koli v normilnim rozdé-
leni by vysokd inteligence predstavovala pouze jednu z kraj-
nosti, v takto upraveném systému zaujimala nejvy$si misto.
Galton svou kfivku rozdélil na kvartily, takze mohl zdiraznit
hierarchické uspordddni inteligen¢nich kategorii - to jest, Ze
nékdo svou inteligenci spadd do prvniho nebo ¢tvrtého kvar-
tilu (nizk4, respektive vysokd inteligence). Od Galtonova dila
vede pfimd linka k soudasnému ,inteligenénimu kvocientu"
(IQ) a testam studijni dspéinosti. Galton tedy v podstaté po-
zménil Gaussovu zvonovitou kfivku, aby demonstroval nad-
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Obr. 2: ogiva

{
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fazenost charakteristik, které
vysoké inteligence). Vytvoril
s. 84), graf rozdéleny do kva
niz je Zidouci znak #V¥S" ne
M. Stigler vysvétluje:

—

povazoval za zddouci (napiiklad
takzvanou ,ogivu" (viz obr. 2,
rtild se stoupajfei k¥ivkou, na
z nezddouci odchylka. Stephen

Kdybychom setadili

; podle miry naddnf sto jednotlivc(i, kas-
dému bychom moh|

| ! i pridélit éiselnou hodnotu odpovidajici
jeho percentilu na kiivce ,odchylek od praméru’; talent ktery
byvse nachazel uprosted (median), by mél hodnotu 0r (pra-
mérnost), jedinec na hornim kvartilu by mél ptidélenou hod-
novtvl_’l 1 (?Fedstavuj ci nadani o jednu pravdépodobnou chybu
Vyssinez primér) a tak dile, (Stigler 1986: 271)

:/;y znamvtechto Gal’ltc’)nov'jch revizi tkvi v tom, Ze jsou poku-

m o predefinoving pojmu ,idedlu” ve vztahu k bé&#né po-
P1v.11a01. Za prvé, aplikaci Pojmu normy na lidské télo vzniki
predstava dEVia'Ce a ,deviantniho" téla. Za druhé, predstava
;C:TI; ngélf?;i;zzuje normvé.h.ﬁ variabilitu lidského t&la striktngj-

. Hieh 4 naznacuje, jaké by t&lo ,mélo" byt. Za treti
s lfr“’ky normdlniho rozdéleni a jejim usporaddnim dc;
kvartild fazenych podle velikosti atd. se vytviri novy druh

Jdedlu”. Tento statisticky idedl se lisi od antického idedlu,
ltery po nikom nepozadoval, aby se sim idedlnim stal. Novy
lkoncept idedlu vzesly z hierarchického fazeni piisobi diky im-
perativu normy a dile se opird o myslenku pokroku, lidské
vdokonalitelnosti a eliminace odchylek, ¢imz vznika hege-
monni vize toho, jaké by lidské télo mélo byt.

Jakkoli médme sklon spojovat si eugeniku s tezemi o ra-
wové nadfazenosti, které razili nacisté, je dulezité si uvédo-
mit, Ze ji neprovozovala jedna okrajovi skupina pravicovych
[afistickych maniakd. Ve skuteénosti eugenika pronikla do
hézného Zivota mnoha, ne-li pfimo vétsiny, evropskych a ame-
rickych obéant. Kdyz Marx ve své definici praimérné mzdy
A abstraktni price pouzil Queteletovu predstavu prameéru, so-
clalisté i dalsi spoleenské skupiny se s eugenickymi tvrzenimi
stotoznili, protoze ve zdokonalitelnosti lidského téla spatfo-
vali utopickou nadéji na zlepSeni spolefenskych pomeéra.
Jakmile se stala pfipustnou myslenka, Ze v lidské fyziologii
existuji normy a hierarchické kategorie, uz nebylo tak nepted-
stavitelné, ze bychom si mohli pfat napf. zvysit inteligenci ¢lo-
véka nebo snizit pocet vrozenych vad. Tyto myslenky se tésily
#iroké popularité — v nasledujicich letech patfily k zastincim
cugeniky i vid¢i osobnosti socialistické Fabidnské spolecnosti,
jako byli Sidney a Beatrice Webbovi, George Bernard Shaw
a Herbert George Wells (MacKenzie 1981: 34). Vliv eugenickych
myslenek pretrval do prvnich desetileti 20. stoleti, takze na-
piiklad i Emma Goldman byla s to napsat, Ze pokud se nebude
prosazovat kontrola porodnosti, bude stdt ,legidlné podporovat
zvySovani poctu nuzdkd, syfilitika, epileptikd, alkoholikd, mr-
zdkt, zlodinct a degenerovanych” (Kevles 1985: 90).

Nane$tésti pro lidi s télesnou a/nebo mentdlni jina-
losti eugenikové vétSinou hazeli vSechny takzvané nezddouci
znaky do jednoho pytle. Jednim dechem mluvili o zlo¢in-
cich, chudgch i ,postiZenych”. Jako priklad mutze poslouzit
vidéi postava eugenického hnuti Karl Pearson, ktery vymezil
,neperspektivni” jedince ndsledujicim zptusobem: ,zlocinec
recidivista, profesiondlni tuldk, souchotindf, $ilenec, men-
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tilné zaostaly, alkoholik, ¢lovék s chorobou vrozenou nebo
zavinénou nest¥idmosti” (Kevles 1985: 33). Pearson stil v roce
1911 v Cele katedry aplikované statistiky, pod kterou spadaly
Galtonova a Biometrickd laborato¥ londynské University Co-
llege. Tato katedra shromazdovala eugenické informace o dé-
di¢ném preddvini télesnych a dufevnich znakdl, mimo jiné
nvédeckych, obchodnich a privnickych schopnosti, ale také
hermafroditismu, hemofilie, rozS§tépu patra ¢&i rtu, tuberku-
16zy, cukrovky, hluchonémosti, polydaktylie (nadpogetnych
prstt) nebo brachydaktylie (nedovyvinutych prstit), $ilenstvi
a dusevni zaostalosti” (c.d.: 38—39). Znovu tu vidime nesouro-
dou skupinu rtznych typd ,postifeni”, které jsou navic smi-
Seny s jinymi typy lidské variability. Panovalo pfesvédéeni,
ze vSechny tyto odchylky od normy z dlouhodobé perspektivy
oslabuji zdravi niroda. Jeden z tfednikii Eugenické registra-
tury to formuloval takto:

vypocet korelaci je jedinou racionalnf a G¢innou metodou,
jiz se |ze pokusit o rozluiténi problému (...) co udruje a co
podkopava celkovou zdatnost naroda (...). Narod Ize udrget
pfi pIné télesné i dusevn sile, jediné pokud bude kazda dal¥i
generace pochazet predevsim z nejzdatngjsich pfislugnikd ge-
nerace predchozi. (c.d.: 39-40)

Tento diraz na nirod a nirodni zdatnost je zjevné zaloZen na
metafofe kolektivniho téla. Nejsou-li jednotlivi obéané zdravi
a ve formé, deformuji tim ndrodni télo. Takové argumenty
samozfejmé vychdzeji z falené pfedstavy o politickém or-
ganismu obce - jako kdyby hrbati obéané ddvali dohromady
hrbaty ndrod. Presto ale byla myslenka eugenik, Ze jednot-
livé odchylky se zkombinuji do souhrnné nirodni identity,
velmi sugestivni. Toto pfesvédéeni se pak propojilo s mentali-
tou pramyslového véku, v jejimZ pojeti byli jednotlivi délnici
zameénitelni a jejimz cilem bylo proto vytvofit univerzilniho
délnika s jednotnymi fyzickymi vlastnostmi a stejné tak jed-
notnymi vysledky prace - vidy stejnym vyrobkem.

Jednim z ohnisek zdjmu eugeniky bylo to, co se obecné
nazyvalo ,slabomyslnost”.*® Tento termin zahrnoval nizkou
inteligenci, dusevni chorobu, a dokonce i ,pauperismus”, ne-
bot se kladlo rovnitko mezi nizké prijmy a ,relativni neschop-
nost" (c.d.: 46)**. Slabomyslnost a chronickd chudoba byly
dile spojovany s urcitymi etnickymi skupinami. Americky
eugenik Charles Davenport se domnival, Ze v disledku p#i-
livu evropskych pristéhovalcti bude americkd populace asem
,tmavsi co do pigmentace, mensi vzristem... ndchylnéjsi ke
zlo¢intim, jako je krddez, pfepadeni, vrazda, zndsilnéni a po-
hlavni nevdzanost” (c.d.: 48). Davenport p¥i svém vyzkumu
peclivé prochdzel zdznamy ,véznic, nemocnic, chudobinct
a Gstavli pro choromyslné, hluché, slepé a $ilence” (c.d.: 55).

Toto povrchni spojovani odlisnosti, které dnes nazjvdme
,postizenim" ¢i nezplisobilosti, s trestnou ¢innosti, snizenymi
duSevnimi schopnostmi, sexudlni nevdzanosti a tak ddle ndm
zanechalo z minulosti dédictvi, s nim¥ lidé s (t&lesnou) jina-
kosti zdpasi dodnes. Tato souvislost byla v obecném povédomi
tak pevné zakofenéna, Ze jisty americky novindf byl s to na za-

43 Mnoho predsudkd, které se ve 20. stoleti projevovaly viéi lidem s poru-
chami ueni, m4 své koteny v této dobé. Alfred Binet, autor inteligenéniho testuy,
jehoZ principy se pouzivaji dodnes, byl Galtonovym zanicenym stoupencem.
Americky psycholog Henry H. Goddard pouzival Binetovy testy v Americe a z &-
selnych hodnot vytvofil kategorie: ty z testovanych, jejichZ mentélnf vék se podle
vysledk( testu pohyboval mezi jednim a dvéma roky, nazval ,idioty”, piizvisko
«mbecilové” dostali ti, kdo se (idajn& pohybovali na Grovni ditéte tfi- az sedmile-
tého. Goddard také vymyslel termin ,moron” (¢esky debil), odvozeny od Feckého
slova pro tupy” & ,hloupy”, a oznatil jim jedince s mentalnim vékem mezi osmi
a dvandcti lety. Tento pojem, stejné jako oznageni ,retardovany”, od té doby jiz
v pejorativnim smyslu pronikl do b&#ného Gzu (Kevles 1985: 78). Dokonce i ter-
min ,mongoloidni idiot" oznaZujici élovéka s Downovym syndromem byl pouzi-
van jedté v 70. letech nikoli pejorativné, nybrz jako diagnéza v [ékafském textu.
(Podrobngji o takovém oznagovani pojednava nesmirné zajimavé kniha Michaela
Bérubého ,Life as We Know It".)

44 Tento argument moznd pldsob( podivné povédomé - je to prote, Ze jej
piebird a dale propaguje neokonzervativnf kniha The Bell Curve (Herrnstein, Mur-
ray 1994), v ni# se tvrdf, e chudoba a inteligence spolu skrze d&diéné vlastnosti
souviseji,
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&atk i inspirativn{
déd-? 20. “s‘i:'oletl osvlavovat minspirativni, 4Zasné poselstvi nové
Icnosti” a stavét ho do protikladu k nestésti, jeZ spolivd

V rd A b4 P
rozeni ,nemocnych, zmrzaéenych nebo mravné zkaZenych"

déti (c.d.: 67). Toto ztotorfovini (télesné) jinakosti s mravnf

zkaZzenost{ se odrazi i j
lo ve slovnim spojeni ,defektni tida". Jak®

prn?hlés?l na konci prvni svétové vilky rektor Wisconsinské
univerzity, ,0 eugenice toho vime dost, takze kdybychom tyto
znalos:c'i pouzili, defektni t¥idy by vymizely béhem jedné ge-
nerace (c.d.: 68). A na tomto misté je tfeba opét zdﬁrazngit
zci eugenické hnuti nebylo doménou excentrikd. Davenporto ;
vyzkumy financovala matka Averells Harrimana Mary Ha,r:z

45 .
man™ i John D. Rockefeller a ¢leny eugenickych organizaci |

byli mimo jiné britst{ premiérové Arthur Balfour, Neville
Chamberlain a Winston Churchill, prezident Theod,ore Roo-
sevel.t, Herbert George Wells, John Maynard Keynes a Harold
Laski. Galton byl za své dilo v roce 1909 povysen do rytitského
stajzu av roce 1910 obdrZel Copleyho medailj, nejvyssi ocenéni
Krélovské spole¢nosti. Spole¢nost nesouci jeho jméno vznikla
d?konce az v New Yorku a pravideln& se schizela v Americ-
kenj m}lzs.-uv pfirodni historie. Oxfordska debatni spoleénost
tvor&?na vetsinou prislusniky akademické obce Oxfordské uni:
vele’ty, schvidlila pfi eugenické disputaci v roce 1911 v zivé-
recvnem.hlasovéni zdkladn{ eugenické zdsady téméf pomérem
dv,e k}l jedné. V Kansasu byla zase v roce 1920 souddsti celo-
Stfltnl vystavy soutdZ, v niz se na ziklads rodinnych eugenic-
kych e’mamnéz, provaddénych inteligenénich testt, lékafskych
prc')hhdek a vySetfeni na pohlavn{ choroby sout,ééilo o ti);:ul
nie‘v]zdatnéjéi rodiny. V brozufe vydané pro Gcely soutéZe se
pise o udilenych cenich, Ze ,toto ocensdni a medaile mé véts{
hodnotu nez dobytek vyhrany ve farma¥ské loterii (.. .). Nebot

45 L i i & F
- stejnzr}zzédn;};lttl)(a\{ls mluvf Imylne 0 sestfe tohoto amerického politika, ktera
: a Jmenovala Mary. Mary Harriman mlad¥ iki é
zajimala, nicméné hlavn{ sponzorkou” i s
. i u” Davenportovych vyzkum b
2 @ | HEe ; yzkum( byla Mary Ha-
n starsi, vdova po Zelezni¢nim magnatu Harrimanovi. (Pozn. pl’ekladatr:I ky.)
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slravi je bohatstvi a zdravy duch ve zdravém téle je to nejne-
ducenitelnéjsi, co ¢lovék maze vlastnit” (c.d.: 62).

V Anglii byly parlamentu pfedlozeny zdkony omezujici
wobodu lidf s mentdlni jinakosti a prestizni védecky ¢asopis
Nature v roce 1933 vyjadfil souhlas s nacistickfm ndvrhem
sikona o ,predchazeni dédiénym chorobdm u potomstva" po-
moci sterilizace ,postizenych”. V ivodniku ¢asopisu se psalo,
Je ,tento ndvrh si ve svém nyné&j$im znéni vyslouzi uznalou
pozornost viech, kdo se zajimajf o Fizené a zimérné zdokona-
lovini lidského rodu. Ve vyétu ,postizeni”, u jejichz nositelt
Ly byla na misté sterilizace, figurovaly ,vrozend slabomysl-
nost, maniodepresivni $flenstvi, schizofrenie, dédiénd epilep-
sie, dédiény tanec svatého Vita, dédi¢nd slepota a hluchota,
dédicné télesné znetvofeni a chronicky alkoholismus” (Mac-
Kenzie 1981: 44). Uz se do velké miry zapomnélo na to, Ze
Adolf Hitler svou odpornou eugenickou politikou jen uvedl
do praxe teorie britskych a americkych eugeniki. Hitlertv vy-
rok v knize Mein Kampf, e ,boj o denni chléb [mezi druhy]
nechava zhynout viemu slabému, nemocnému a nerozhod-
nému" (Hitler 2000: 207), se svou povahou nijak nelisf od
kteréhokoli z mnoha podobnych prohldseni, jez jsme tu jiz

uvedli. A dokonce ani zdvéry, k nimz Hitler dochdzi, nejsou
v§razné odli§né od zdvért Galtona, Bella a jim podobnych.

Stat musi vystupovat jako garant tisicileté budoucnosti (...).
Do sluzeb uvedenych poznatk musi dat nejmodernéjsi lé-
ka¥ské prostfedky. Viechno, co je néjak viditelné nemocné
a dédiéné zatizené a tim déle zatéZujici, musi stat prohlasit
za neschopné plozeni a toto také prakticky prosadit.(c.d.:295)

Na tomto misté by bylo vhodné pFipojit par tivah o Sigmundu
Freudovi. Pro vznik jeho dila byla pfedstava ,normdlu” ob-
zv135té klidova. Freud ukazuje, ze sexualita, kterd byla dlouho
vykazovdna na smetisté lidskych instinktd, je ve skutecnosti
normalni a ¥e perverze je jednoduge pfenos ,normélniho"
sexualniho zdjmu na jiny objekt. Sny, a¢ se chovaji zpuso-
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bem, ktery je ,v normédlnim dufevnim Zivoté... n&¢im nezni-
mym nebo pfipoudténym jen vyjimeénd" (Freud 1991: 214),
jsou brdny jako néco, co je ve skutetnosti normilni, a #STIY
neurotikid se v Zddném podstatném bodé neli$i od sné nor-
mv:ilnich lidi" (c.d.: 321-322). Popravdé fedeno, tétko si lze
pfedstavit, jak by mohla psychoanaljza bez pojmu normil-
nosti viibec existovat. Vidyt jednim ze zdkladnich principd,
?,niché psychoanalyza vychizi, je pfedpoklad, Ze v§ichni za-
¢indme normdlni psychosexudlni vyvoj a neurotici se stdvaji
abnormélnimi v disledku néjakého problému, ktery v tomto
normdlnim vyvoji vyvstal. Jak to formuloval Freud, #Pri
normdlnf vita sexualis Z4dn4 neuréza neexistuje” (c.d.: 273).
?sychoanaljza muZe tuto chybu napravit a navritit pacienty
jejich normdlnimu ji. Byt se zde nemohu pustit do podrob-
ného rozboru Freudova dila, je poutné si uvédomit, jak Freud
vytvari eugeniku mysli -~ pojem normaln{ sexuality, normdlni
funkce, a pak je klade do protikladu k perverzi, abnormalité
patologiénosti, a dokonce kriminalité. Jedna z hlavnich kriti];
Freudova dila se nyni zamé&fuje privé na to, jak si predstavo-
val normdlni Zenskou a mu#skou sexualitu a sexudlni vyvoj.
V beletrii se snaha pfizpfisobit jednotlivého piislus-
nika populace normé doékala prvniho zobrazeni v 50. letech
19. stoleti, v dobé, kdy se utvi¥ela predstava normalniho t&la.
Ve Flaubertové Pani Bovaryové se Charles Bovary pod vlivem
prospéchdfského lékirnika Homaise a Emy rozhodne provést
na stdjnikovi mistniho hostince Hippolytovi médni operaci
kterd by mu narovnala kofiskou nohu. Tento korektivni za’.i
krok se poklddd za ,novy" a spjaty s ,pokrokem" (Flaubert
1966: 153). Hippolyte je pfimo bombardovin zdtvodnénimi
proEvby si mél nechat nohu napravit. Sly$i, e mu noha jisté
nznacné vadi pfi vykonu zaméstnini (c.d.: 154). Homais tedy
z Hippolyta déld téméf price neschopného &lovéka a k tomu
jesté doddvd: ,Co kdybys byl musil slouZit, bojovat pod pra-
pory?” (c.d.: 154) V centru pozornosti je ndrodni zdjem a opét
také vykonnost. JenZe Hippolyte dé&lal svou praci stajnika
dobte; jeho télesnd jinakost nijak nebrinila tomu, aby se ve
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spoletenstvi podle traditnich méritek uplatnil. Jak pozna-
menavé vypravéd, naopak se zdd, Ze ze své jinakosti udélal

prednost:

Ale s touto koriskou nohou, $irokou jako skute¢né koriské
kopyto, se svraitélou kizi, suchymi 3lachami, velkymi prsty,
jejich# Eerné nehty byly obrazem hfebd v podkové, nas stre-
phopod béhal od rana do veéera jako jelen. Bylo ho ustaviéné
vidét na namésti, jak poskakuje kolem vozl a vyhazuje pfi-
tom doptedu svou nesoumérnou podpéru. Zdalo se dokonce,
Ye ma v té noze vice sily nez v druhé. ProtoZe byla neustale
zapta¥ena, jako by si byla osvojila duSevni vlastnost, trpéli-
vost a energii, a kdy? mé&l vykonat né&jakou tézkou préci, radgji
se opiral o ni. (c.d.: 155)
Hippolytovo ,postiZzeni” je vlastné zocelenim a (metaforicky
feteno) i jakymsi zdrojem ,konské" sily. Ale i kdyz je Hippo-
lyte nadmiru zdatny, operaci je tfeba provést, aby byla od-
strandna veikerd podobnost s koném, kterou evokuje zaditek
jeho jména, a on byl plné navricen lidskosti. Mit ,postizeni”
ynamend byt zvifetem, byt ,ten druhy".

Po podateénim zdanlivém tGspéchu operace se v novindch
objevi &ldnek vychvalujici ducha pokroku. Predjima se v ném
Hippolytovo $tastné znovupfijeti do lina lidského spolecen-

stvi:

Viechno nasvédéuje tomu, ze rekonvalescence bude kratka,
a kdo vi, zdali dokonce neuvidime o p¥istim posviceni na-
%eho stategného Hippolyta, jak se spolu s ostatnimi veselymi
chlapci Géastni bakchickych tancl ... (c.d.: 156-157)

('linek pokraluje prohldSenim: Neni-liz tu na misté volat, ze
slepi budou vidéti, hlusi slyseti a kulhavi choditi?" Je jasné,
ol je t¥eba usilovat. Véda skoncuje s ,postizenim". V Hippoly-
lové noze se nicméné, ¥izenim flaubertovské ironie, zaéne $iFit
snét a nezbyva nez provést amputaci. Starsi 1éka¥, ktery tento
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zdkrok provddi, kird Charlese za jeho pokus znormalizovat
tohoto ¢lovéka:

To Jsou ty patizské vynalezy! ... My jsme prakticti lékati, my
jen lé€ime; nds by nenapadlo operovat nékoho, kdo je zdrav
jako buk! Rovnat kofiskou nohu! Copak je mo¥né narovnat

koriskou nohu? To je, jako by, fekn&me, nékdo chtél z hrbade
udélat rovného &lovékal

(c.d.: 159-160)
Flaubertovo dilo sice ilustruje nékterd moje dosavadni tvr-
'zeni, nicméné je dalezité nebrat romén jen jako p¥iklad toho,
jak se v ur¢itém textu odra#i historicky vjvoj. Mdm za to, e
ze vztahu romdnt a norem se d4 vyvodit obecnéji teze.

Gustave Flaubert moznd paroduje soudobé medicinské
predstavy o normélnosti, ale sama rominovd forma v jiném
smyslu normativni struktury podporuje a také symbolicky
vytvari. Celd Pani Bovaryovd je ve skuteénosti o Eminé nenor-
mélnosti a Flaubertové odporu k normilnimu ¥ivotu. Pokud
?f‘i_jmeme tezi, Ze romdnovd tvorba se jako uréity druh spole-
Censké Cinnosti zrodila z projektu hegemonie stfedni t¥idy,*®
presvédéime se, Ze romdnové syzety a vyvoj postav vétiinou
tihnou k normativité. Nap¥iklad postavy v roméanech 19. sto-
leti jsou zpravidla dosti oby&ejni lidé, kteii jsou stavéni do
situaci vybocujicich z normilu, a pFedstavuji tak protiklad
k heroickym postavim, které zastupovaly idedl v ranéjsich li-
terdrnich formdch, jako je kuptikladu epos.

Pokud se v romdnu objevi motiv télesné &i mentiln{ ji-
nakosti, jen vyjime¢né m4d dstiedni postaveni. Je neobvyklé,
aby hlavni postavou byl &lovék s ,postiZenim”, byt ménsé vy-
znamnym postavdm, jako je maly Tim (z Dickensovy Vdnoéni

46. . Tento pfedpoklad vychazi z mych ptedchozich knih — Factual Fictions:
Origins of the English Novel a Resisting Novels: Fiction and Ideology - a také ze
souhrnu dél, kterd se tykajf vztahu mezi kapitalismem, hmotnou sférou ¥ivota
kulturou a beletrif. V podobném duchu se nesou i prace Raymonda Williamse:

Terryho Eagletona, Nancy Armstrong, Mary Poovey, Johna Bendera, Michaela Mc-
Keona a dal3ich.

koledy; pozn. prekl.), nékdy autor pfisuzuje deformity, jez
maji vzbudit soucit. V p¥ipadé Esther Summersonové (hr-
dinky romanu Ponury dim; pozn. prekl.), kterd mi jizvy po
ne$tovicich, nechivd autor tyto jizvy pusobenim lasky doslova
zmizet. Zaroveli mame k dispozici dostatek studif prokazu-

jicich, e zdporné postavy fyzicky vyboctuji z normélu velmi

tasto — jsou zjizvené, télesné deformované nebo zmrzadené."’”

Netikim tu pouze, ze rominy ztélestiuji pfedsudky
spoletnosti viéi ,postizenym". To je samoziejmd a bandlni
pravda. Spife tvrdim, e samotné struktury, o néz se romin
opird, jsou zpravidla normativni a ideologicky zddraziuji uni-
verzélni povahu hlavniho hrdiny ¢i hrdinky, jejichZz normati-
vita nds pobizi k tomu, abychom se s nimi ztotoznili.*® Kromé
toho si romdn klade za cil reprodukovat na jisté Grovni sé-
miologicky normativni znaky, kterymi jsou ¢tendfi obklopeni,
a diky tomu pak paradoxné &tendfi ¢tou tytéz znaky snadnéji
i v okolnim svété. V symbolické formé se tu vytvari a ddle sym-
bolicky reprodukuje Zivotni primérnost, pramérnost hmot-
ného svéta, primérnost normélniho téla, pramérnost svéta
etnicky nevystiedniho a genderové jasné rozdéleného podle
pohlavi. Tato normativita pfibéhii uz ze své podstaty vytvari
abnormalitu, jinakost ,téch druhych" -, postizenych”, domo-
rodet, kolonizovanych poddangch a tak ddle.

I na trovni syZetu lze sledovat, jaky vliv mély eugenické
pPedstavy o normativité. V romdnech hraje velmi vyznamnou
roli ptivod postav. Ty nejsou zobrazovany jako tvirci vlastni
osobnosti, ale jsou zdsadnim zplisobem biologicky zavdzany

47 Téma vyskytu ,postizenych” lidi v literatufe je dobte zdokumentovano a ja
se jim v tomto textu obecn& nechci pfilid zabyvat. Existuji o ném skvélé knihy,
napiiklad antologie, kterou editorsky pfipravili Alan Gartner a Tom Joe, Images of
the Disabled, Disabling Images & prace Deborah Kent, mimo jiné text ,n Search
of a Heroine: Images of Women with Disabilities in Fiction and Drama" v antologii
oditorek Adrienne Asch a Michelle Fine Women with Disabilities: Essays in Psycho-
logy, Culture and Politics.

48 A pokud ma nékterd z hlavnich postav vyrazné ,postizeni”, vybiz nas text
Il tomu, abychom se ztotoZnili s jeji schopnosti je prekonat.
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svym predkdm, coz plati dokonce - nebo mo¥ni obzvlist —

pro sirotky. Velké heliodorovské romantické ptibéhy, v nichz

nakonec vychdzi najevo vzneseny pivod postav z niz$ich t¥id,

se v romanu posouvaji do dal§tho stadia v§voje. Urozenost
sice neni uz tak duleZitd, nicméné hrdinové a hrdinky dédi
skrze genetické pfibuzenstvi méstanskou poctivost, charak-
ternost a posléze i majetek a postaveni. V rominovém svets
vitézi v zdpase mezi pfirodou a vjchovou témé¥ vzdy pfiroda.
Oliver Twist tudiZ v Zivot& p¥irozené ponese korouhev méitan-

ské mordlky a jazykové normativity, i kdyZ vyrtstd v chudo-
binci. Oliver bude vZdycky normélni, i v nenormilnich pod-

minkich.*®

Dalsi vyvoj romdnu lze sledovat v dilech Emila Zoly. Pfed
Zolou, naptiklad v Balzacové dile, je autorovou snahou uka-
zat, jak na vrozené dobrého hrdinu & hrdinku ptisobi materi-
dlni svét. Docitime se tu tedy o pouti duse, o pouti kteréhokoli
muZze ¢i Zeny, strastiplnym a demoralizujicim svétem. Zolova
teorie romdnu je ale celd postavena na my$lence zdédénych
znakt a biologického determinismu. V dile The Experimental
Novel (Experiment4lnim roménu) o tom Zola napsal:

Determinismus vlddne viemu. Je to védecky vyzkum, je to
na experimentu zaloZena argumentace, je¥ vyvraci jednu po
druhé hypotézy idealistt a jez nahrazuje romany vzeslé ¢isté
z autorovy fantazie romany zaloZenymi na pozorovan{ a ex-
perimentu. (Zola 1964: 18)

V tomto pojeti je autor jakymsi védcem, ktery pozoruje vzi-
Jjemné interakce lidi vybavenych pfirozen zdédénymi sklony.

49  Genealogickd rodinnd linie znamena v métanském romanu jak pokrevn,
tak finanénf kontinuitu. Jiirgen Habermas definuje dlohu rodiny takto: ,jakoZto
genealogické pouto [rodina] zarutovala personalni kontinuitu procesu, ktery
fakticky spoéival v akumulaci kapitdlu a mé| své kofeny v neexistenci pravnich
omezeni ohledné dédéni majetku" (Habermas 1989 [1962]: 47). Skutenost, e
biologické a fianénf vazby v romanu splyvaji, jen podtrhuje zavér, 2e normalita
je oficidIng prosazovanou oporou celkové struktury burZoazniho systému.

Jak Zola sdm napsal, jeho zdmérem v romdnovém cyklu Rou-

pon-Macquartové bylo ukdzat, jak dédi¢nost ovliviiuje rodinu,
Jeterd vyviji nadlidské dsili, ale pokazdé ztroskotd kvili své
vlastni prirozenosti a na ni ptsobicim vlivim" (Zola 1993
[1866): viii). Tento cyklus mél byt studif ,podivuhodného
ulinku dédi¢nosti” (c.d.). Zola se zmifiuje o Darwinové dile
i spojuje své vlastni romdny s predstavami o vzdjemné in-
lerakei zdédénych znakh v ¢ase a v urditych prosttedich a se
robecniiujicimi zdvéry ohledné lidského chovini:

A to je podstata experimentalniho romanu: znat mechanismy

lidskych jev(, ukazat, jakym zplsobem se pod vlivem dédic-

nosti a prostredi utvareji rozumové a smyslové projevy ¢lo-

véka, tak jak nam je podava fyziologie. (Zola 1964: 21)
Zola oteviené priznivi, Ze za mnoho vdéci védeé, a tvrdi, ze
,experimentdlni roman je disledkem evoluce védy v tomto
stoleti” (c.d.: 23). Zatimco romdany staritho obdobi se podle
Zoly sklddaji z vymyslenych dobrodruzstvi, novy romain je
,referdt, nic vic" (c.d.: 124). Jeliko# je referitem, odmitd novy
romdn idealizované postavy a ddvd prednost normé.

Ony ptecisté divenky, oni za hrob vérni mladici, které nam
li¢i nékteré romany, nejsou z tohoto svéta...My fikime v3e,
nevybirame si ani neidealizujeme. (c.d.: 127)
Zolovy postavy jsou ,z tohoto svéta”. Tento zdvazek je pod-
statou Zolova nového realismu, realismu, jenz je zaloZzen na
normé, prumeérnosti, zdédénych vlastnostech.

Rid bych tu ukizal, ze jakmile ziskdme urcité povédomi
0 konstruovani ,postizeni” a jinakosti, miiZeme se zacit divat
Jjinak nejen na romdny, jejichz hlavnimi postavami jsou ,po-
stizeni”, ale na v8echny romdny. Dikladné jsem o jinakosti
a ne/zpusobilosti premyslel a uvédomil jsem si, ze témér
v kazdém literarnim dile se objevuje néjaky odkaz na abnor-
mdlnost, ,postiZeni” a tak dile. Podle mého nidzoru je tento jev
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dtsledkem nadvlddy normality. Tato normalita se musi ve ve-

fejném prostoru (jakym Jjeiromin) neustile prosazovat, musi
vytvafet a posilovat sviij obraz Zpracovavinim, srovnivinim,
konstruovinim a dekonstruovanim obrazd normalnosti a ab-

normélnosti. Popravds Feceno, jakmile si lovek zatne téchto

véci viimat, zjisti, Ze témér neexistuje romdn, v ndmsy by se

nevyskytovaly néjaké postavy s télesnou ¢i ment4lni Jjinakosti .

a/nebo ,posti¥enim" — postavy, které jsou chromsé, tuberky- _

16zni, umiraji na AIDS, maji chronicks onemocnéni, deprese,
dusevni choroby a tak dile.

Podivejme se napiiklad na nékteré romdny Josepha

Conrada. Vybral jsem si ho ne proto, Ze by byl v tomto smé&ru
obzvliste reprezentativni, ale jednoduge proto, Ze zrovna udim
kurs zaméteny na jeho dilo. I kdy# Conrad nemd v zidném

ohledu povést spisovatele, ktery by se nzabyval postizenim",

ukazuje se, Ze se pro ovéfeni naseho tvrzeni hodi, protoge
psal v dobg, kdy byla eugenika uZ v britské spoleénosti pevné

etablovand a kdy Freud zaga] psat o normélni a nenormilni

psychologii. Navic byl Conrad do Jisté miry ovlivnén i Zolou,
zejména v Tajném agentovi.

Ze vieho nejd¥ive Jjsem sina Conradovych pracich v§iml
toho, jak ¢asto se v nich wPostiZzeni" stdvd metaforou,

Podobné obraty, Jjaké tu cituji z Lorda Jima, lze nalézt
v hojném poétu v kazds Jjeho knize:

tanec chromych, slepych, némych myslenek — vir hroznych
mrzakd (Conrad 1974: 74)

pfi tom povyku se choval, jako kdyby byl hluchy jako $palek
(c.d.:138)

PFesto prese viechno nevypadal nijak nemohoucng
(c.d.: 185-186)

jeji ohnuta postava se pohybovala drobnymi chromymi
kriacky (c.d.: 212)

byl slepy a hluchy a bezcitny (c.d.: 247)

. Rk G . |
slepd vira v opravnénost jeho nenavisti k celému lidstvu!
(c.d.: 263)

Jsou to chybujici lidé, ktef jsou utrpenim slepi k pravu i ne-

pravu ' (c.d.: 278)
vy zatraceni schlipli mrzaci (c.d.: 284)
nevzruden, jako hluchy élovék (c.d.: 265)

Tyto odkazy se objevuji v pravidelngch intervalech, skoro jako
wého druhu tik. Vétsinou se zaméfuji na hluchotu, sleptv)i:uf,
némotu a chromost a autor zpravidla téchto n:xetaf.or uzivd
k tomu, aby ukdzal omezeni normélnich rvnravu, e/tlky a sa:
moziejmé jazyka. Jakkoli lze jisté tv?'dit, zZe ’takova obraZI};
vyjadfeni jsou stézi vic neZ projevy ‘]'azykove ko.nver}’ce, rd
bych podotkl, Ze sama pravidelnost, s jakou sevobgevujl, Vyp’o-
vidd o tom, Ze autor je jaksi podvédomé ve stfehu a neustalle
v textu sleduje vyskyt pfikladt normality a naopak ,posti-
Zeni" — i na ¢isté jazykové trovni. .

I Conradovu oblibu exotickych prostiedi lze vnm"fat ve
vztahu k otdzce normality. VZdyt celd koncepce :‘meeria}lsvxz‘mr
ze které vychdzeji spisovatelé jako Conrad, j.e z \:elke. ca’stl
zaloZena na pojmech rasy a etnicity, neoc.idéhtelne spJatyCIE
s eugenikou, statistickymi dtkazy intehge.nce, scho.pnostl
atd. A tyto jevy jsou zase soucdsti hegemonie normahty; Na
exotickd prostfedi se v Conradovych rovménech klade du'ras’z
lvtili jejich odli¥nosti od evropskych pr?ds’tav. Proliagiom’st?
se odchyluji od evropskych métitek normavlnfho chovvlam privé
proto, ze odjeli z Evropy napfiklad do jiznich mo#{ nebo dc’)
Belgického Konga. A Conrad se zaméfuje na ty I:‘»ostavy, lkter;e
pod vlivem téchto abnormilnich prostfedi ztrati svou ,_,Sllet:e-
domost" (¢asto jim prohlasovanou za typicky rys Angli¢ant),
a na ty, které si ji podrzi.
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S timto ostf{Zim okem normality je spojeno i vyuziti fre-
nologie pti vytvifeni obrazu postav. Kdyz se tedy naptiklad

v Srdci temnoty Marlow chyst4 odplout do Afriky, 1ékat mu

zméri lebku, aby se dalo zjistit, zda v dtisledku kontaktu s ko-

lonidlnim prost¥edim dojde k néjakym kvantitativnim zmg-

nam. Mnohé romdnové postavy jsou tak posklidiny z ,ableis-
tického" kulturniho arzenilu normalizovanych charakteristik

hlavy, oblideje a téla, které pFiznaéné asociuji uréité vlast-
nosti. Naptiklad v Tajném agentovi poukazuje Verlocovo zava-
lité, liné télo na jeho pochybnou moralku a Stevieho velké ugj
a tvar hlavy povazuje Ossipon vyslovné za charakteristicky
znak degenerovanosti a zlo¢inecké povahy, jak to popisuje ve "

svych teoriich jeden z eugenickych frenologt 19. stoleti, Ce-
sare Lombroso.

Stevie, Conradova nejzjevnéji ,postizens” postava, je

v Tajném agentovi v jistém smyslu stfedem pozornosti. V ja-
kémsi zolovském okamziku prozieni Ossipon néhle vidi odraz
Stevieho , degenerovanosti” v jeho sestfe Winnie:

pohlizel védecky na tu Zenu, ktera byla sestra zdegenero-
vance, sama zdegenerovana, s vrazednymi sklony. Dival se na
ni a zaklinal se Lombrosem... Dival se védecky. Dival se ji na
tvare, na nos, na oéi, na ugi... Bida! ... Katastrofa!

(Conrad 2010: 290)

Tento eugenicky pohled, ktery podrobné zkoumi Winnie
a Stevieho, je ve skuteénosti jen koncentrovanou podobou
zkoumavého pohledu roménuy, JjenZ pfipisuje v§znam norma-
tivnim a nenormativnim télesnym charakteristikim. Vlastns
s kazdym ¢lenem rodiny Verlocovych néco ,neni v pofrddku”,
véetné Winniiny matky, kterd jen s obti¥emi chodf na svych
oteklych nohdch. Verlocovi nejbliz¥i pratelé ztélesiuji mravn{
zkaZenost a fyzickou ponurost Londyna. I Michaelis je obézni
a mluvi ,hlasem, ktery sipél, jako by se zadiral a zmiral v n3-
nosu tuku na jeho prsou” (c.d.: 44). Karl Yundt je bezzuby,
mé dnu a chodi o holi. Ossipon vybocuje z normilu rasovg,

il 4 o =

nebot méd  housti vinitych slamovych vlasi...oblidej s ploskym
npsem a vyraznymi sty padnoucimi zhruba do kadlubu ne-
perského typu... [a] mandlové zaoblené oci [které] mala’,tnﬁ
i potmésile posilhavaly nad vysoko klenutymi licnimi kostmi

(¢.d.: 47, mirn& upraveno), co jsou viechno rysy, které pou-
lkazuji na vlastnosti pfipisované Africantim a Asiatim - ze-

|ména onen Istivé potmésily a pfitom letargicky pohled.

Stevie, ktery je metaforickou dstfedni postavou rominu
A ziroven obéti jeho zdpletky, je popsdn jako duSevné zao-
alaly. Jeho pomald chdpavost se stivd metaforou pro jeho na-
prostou nevinnost a détsky odpor ke krutosti. Fakt, Ze Stevie
donekonecna kresli kruhy, md evokovat ,symboliku vysinuté
liresby usilujici o nepfedstavitelno” (c.d.: 48). V tomto smyslu
Je jeho vidéni svéta pribuzné Conradovu, nebot o tom bychom
llidné mohli Fici, Ze se pokousel o totéz. Stevie je doslova ro-
zebrdn na kusy, nejen Ossiponovym a autorovym pohledem,
ile predevsim zfuSovanou explozi, k niZ v romanu dojde. Jeho
roztFisténé télo®® se stivd jakymsi symbolem rozt¥isténi, na
néz Conrad poukazuje v celém romdnu a za né% horuje i Pro-
lesor, v jehoz technicistnim pojeti je anarchismus zaloZen na
sile vybuchu a plament. Kdyz Stevie potkd vozku s hikovitou
protézou misto ruky a v mukdch prihlizi tomu, jak muZ bi-
tuje svého koneé, dojde k zdZitku, ktery probudi jeho citlivost
vici vykotistovani. Protéza nejprve ptsobi zlovéstné, zejména
Jako metonymicky vykonavatel biovéani. Jednorukj muz ale
vysvetluje: ,Na tomdle svété nejni lehko... Spatné pro koné, ale
sakramentsky haf pro chuddky chlapy jako ji, supél sotva sly-
ditelnd" (c.d.: 167). Stevieho naprostd nevinnost se zcela v du-
chu jeho postavy dd muzovym apelem na t¥idni solidaritu pie-
svédcit a Stevie je nakonec roztrhdn bombou za hiichy viech.

50 Lacanovskou ptedstavou corps morcelé se zabyvam v 3esté kapitole knihy
Enforcing Normalcy. V tomto oddilu ukazuji, jaky je vztah mezi ,rozkouskova-
nym" télem a reakef okoli na ,postizeni”. Na tomto mist& chci jen poznamenat,
Ze Stevieho proména v roztFisté&né télo dava smysl ve vztahu k obavam ’,,nvor-
milnich" pozorovateld, ze pokud by si vztihli pojem ,postizeni” na vlastni t&lo,
nebudou uz mit svou normalitu pod kentrolou a jejich téla se rozpadnou.
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V roménu Pred o¢ima Zdpadu se otdzka normality poprvé

nastoluje v autorové Uvodu.”® Conrad se omlouvi za to, ze

Razumov ,plsobi mirné nenormilné" a zd@vodiuje tuto od-
chylku poukazem na jakousi osobni piecitlivélost a také na
rusky temperament. Dile pak prohlasuje, e ackoli se jeho
postavy mohou zdit zvldstni, ,nikdo tu neni [ukizin] jako
netvor” (Conrad 2011: 384). Zminka o ukazovini netvord
nds thned upomene na kofovné ,kabinety lidskych kuriozit"
a vede k otdzce, zda autor zobrazujici ,nenormilni" postavy
nenahliZi i na své vlastni dilo jako na jakousi sbirku lidskych
kuriozit.”® Konetné Conrad poukazuje i na to, Ze viechny tyto
»nenormdlni” postavy ,nejsou plody jakési vyjimednosti jako
spis obecnosti: bézného stavu odpovidajiciho jejich mistu po-
bytu, ¢asu a ndrodu” (c.d.: 384). I spojeni nirodnosti a nor-
mality nds upozoriiuje na eugenické cile. Zd4 se, e Conrad se
omlouvd za normalizujici (a abnormalizujici) tlohu rominu,
ktery musi ze skupiny p¥isludnikd uréitého naroda (Rust)
vytvoFit abnormdlni, neevropské, nenormilni Druhé. Je za-
jimavé, ze Conrad charakterizuje hloupost anarchistt i auto-
kratd anglickym slovem ,imbecile". Pouziti tohoto slova, které
se dostalo do bézné slovni zdsoby diky eugenickému testovani,
také své&dei o tom, jak viudypFitomni je hegemonie normality.

Na jednom misté popisuje vypravé¢ Razumovovu abnor-
malitu tak, jako by ji pozoroval ¢lovék, ktery se divi do zrca-
dla a formuluje si pro sebe ,ut&ujici vymluvy pro to, Ze jeho
vzhled poznamenala jakdsi zdketni dédiénd choroba” (c.d.:
218). Ze se Razumov ve vztahu ke vSem, kdo s nim maji co
do ¢inéni, projevuje jako nula, je zapfitinéno tim, ¥e kromé
své ruské ndrodnosti postrddd zfetelnou identitu. Kdy# p¥i-
jede do Zenevy, ¥ika radikilnimu politickému filosofovi Petru

51V Ceském vydani jde o Slovo autora zatazené na zavér romanu. (Pozn, pie-
kladatelky.)

52 Vztah téchto kolekei lidskych kuriozit k nacionalismu, kolonialismu a pro-
blematice postiZeni je podrobnéji rozebran ve étvrté kapitole knihy Enforcing
Normalcy. Dile viz také dilo Rosemarie Garland-Thomson Freakery: Cultural
Spectacles of the Extraordinary Body.

WY N—

Ivanoviéi, Zze nikdy nebude ,pouze slepym ndstrojem", ktery
ostatni pouzivaji ke svym cilim (c.d.: 232). Jeho nechut byt
slepym ndstrojem" kond{ ovdem ironicky tim, Ze ho Necator
piipravi o sluch, kdyZz mu ranami do hlavy schvilné protrhne
bubinky. Svét je ted pro Razumova ,bez hlesu, jako stiny”
(c.d.: 368); najednou je vrzen ,do svéta némych” (c.d.: 368).
I'ro Conrada stejné jako pro Razumova je hluchota koncem
veskeré feci, veSkeré komunikace, nejvy$$im trestem, v jehoz
dtisledku se slova vSech ostatnich postav nakonec zdaji zby-
te¢nd. Jak rikd Necator: ,Jako $picl uz nikdy nebude k ni¢emu.
Nepromluvi, protoze uZ nikdy nic neusly3{ — viibec nic." (c.d.:
470) Kdyz Razumov vyjde na ulici a pfejede ho auto, je vyliden
jako ,beznadéjny mrzik, a ke véemu Gplné hluchy” (c.d.: 373).
Zemfe v dtsledku svych ,postizeni’, jako by Zivot za téchto
podminek nebyl k ziti. Natdlie Haldinova naopak diky uvede-
nym uddlostem najde smysl Zivota — jak sama ¥ikd, ,,o¢i mdm
koneéné oteviené a jsem volnd" (c.d.: 375). Tyto mechanismy
jsou nedilnou souédsti romdnu a ukazuji, Ze télesnd odlisnost
se pfed autorem vzndsi jako varovné memento mori. Normalita
musi sama sebe chrdnit - pohlédnout do zejictho jicnu ,posti-
zeni" a zase se z tohoto pohledu vzpamatovat.

Netvrdim, Ze tato md interpretace nékterych Conrado-
vych textl je obzvldst pronikavi ¢i definitivni. Chei nicméné
ukdzat, Ze i v textech, které na prvni pohled neptsobi jako
texty o postiZeni, hraje normalita klicovou dlohu. Troufim
si tvrdit, Ze téméf v kazdém romdnu se objevuje jakysi pri-
zkum terénu téla a soustfedéni na odli$nost — fyzickou, men-
tilnf a nirodnostni. Studie, které se soustfeduji na analyzu
reprezentaci ,postiZeni” v literatufe, je potfeba doplnit po-
zorngj$im zkoumdnim toho, jak se prostfednictvim romdnd
upeviiuje hegemonie normality.

V tomto textu jsem se snazil ukdzat, Ze i termin normdl-
nost, kterym je prostoupen nis soucasny zivot, vznikl v ur-
(itém historickém okamziku. Je soucdsti myslenky pokroku,
industrializace a ideologického upeviiovini moci burzoazie.
Dusledky hegemonie normality jsou dalekosdhlé a tykaji se
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samého jddra kulturni produkce. Rominovi forma, tato §i-

titelka ideologie, je s rdznymi pojetimi normy tUzce spjata.
Od typi¢nosti hlavni postavy pfes normalizaéni prostiedky

syZetu, jejichZ prostfednictvim jsou postavy odchylujici se od
normilu navraceny zpét do rdmce spoleenskych norem, a%
po normaliza¢ni kéd zdvérd je romdn 19. a 20. stolet{ hlasate-

lem a Sifitelem pFedstav normality a tim z télesnych odlisnosti

deld odlisnosti ideologické. Postavy s ,postizenim” vzdy ne-

sou ideologicky vyznam, stejné jako nemoci & nehody, které
zplsobi jejich proménu. Jednim z tkold pro rozvijejici se de-
konstrukei konceptu ,posti¥eni” a s ni spjatou analyzu fidu
ne/zptsobilosti tedy je zruit hegemonii normality a zavést
alternativni zpiisoby uvaZovani o jevech, které se predstavé |

normality vymykaji.
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