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Reflexe predmétu Audiocafé

Tak tedy. Cilem moji reflexe je sdélit a pfedat, jakou zkuSenost mi dal pfedmét Audiocafé, co si

z ného odnasim a zavérem, i jak ho hodnotim. Popsat bych chtél nejen to, co jsem zazil, jaké
dokumenty jsem si poslechl, nebo jaky celek z mého pohledu tyto zvukova dila, pfibéhy dohromady
daly. Ale i to, co vSechno zajimavého jsem béhem téchto vecer( vidél, slysel, vnimal, a co v nich
nachazim. At uz treba, jak rdznorodé se vyvijely po-poslechové debaty, nebo jaky byl pfinos
moderatorské prace vyucujicich v téchto debatach. A pokud se domnivam spravné, tak by tahle ¢ast
mého zamysleni nemusela byt nutné ohranic¢ena jen mym vnimanim a tim, jak se na vSech Sest
vecerld divam ja, ale vlastné by mohla — feceno s urcitou davkou smélosti - vyjadfit i cosi, co jsme
vnimali a zaZivali kolektivné. At uz z pohledu studenttd — tedy hlou¢ku mladych lidi navstévujicich tyto
prijemné zazitkové veclery, které nam méli dat néjaké to know-how a inspiraci uzite¢nou do Zivota,
ale snad také pohledem sirsi skupiny lidi zaZivajicich spolecné néjaky proces. At uz jsme zde byli jako
studenti, vyucuijici, ¢i autofi jdouci diskutovat o svém snimku.

Jakou hodnotici frazi bych mél pro mnou poslechnuté dokumenty pouzit? Kdyz nad tim chuvili
premyslim, napada mé slovo riznorodost a slovo ¢as. Automaticky mi to pak pfipomina situaci

z filmu Whiplash, ve které spolu hovofi profesor hudby a jeho byvaly student o tom, co vlastné
doopravdy stoji za Uspéchem umélce, ktery se chce stat nezapomenutelnym. , There are no two
words in English more harmful than ‘good job’. — “V angli¢tiné neexistuji jind dvé Skodlivéjsi slova

nez ,dobra prace',” fekl v ni profesor svému studentovi chladné. No a jak se poji tahle dvé slova
se vSemi Sesti dokumenty? A znamenaji ,dobrou praci‘?

RGznorodost pro mé tkvi v Sifce dokumentarnich témat a forem, které jsme si v tomhle semestru
poslechli. AC by se to mohlo zdat jako okrajova zaleZitost, tak i poradi, v jakém jednotlivé dokumenty
nasledovaly, bylo podle mé zvolené s néjakym rozmyslem. A myslim, Ze pro mé jakoZto nékoho, kdo
jesté moc audio-dokumentl neslysel, to bylo jediné pfinosné. Jako prvni jsem slySel dokument o
mongolskych stepich a Zivotu zdejsich pastevc(, ktery mi ukazal, jak , barevné” zvuky Ize ve zvukové
stopazi pouzit a jaky to ma efekt. Kdyz uz jsme u té barevnosti zvukl — jazyk dokumentaristq, to je
taky néco. O tom ale pozdéji. Prvni dokument navic nebyl jenom cestopisny, ale mél i vaznéjsi
rozmér. Autor v ném patral po tom, co vlastné mUize zplsobovat ménici se klimatické podminky na
pastvinach, které délaji Zivot pastevcl o hodné obtiznéjsi. A zda na tom mohou mit podil téZarské
spolecénosti, jejichZ zastupcl se na to ve své reportazi ptal. Nasledoval dokument zachycujici
pozdvizeni okolo kontroverzniho divadelniho predstaveni ,Vase nase nasili“, které bylo jisté samo o
sobé dost zajimavé a reakce na néj neméné tak, coz se vdokumentu podafrilo zachytit. V tomto
veceru jsem tak ziskal predstavu o tom, jak zajimava témata jsou schopny audio-dokumenty lidem
zprostredkovat, a jak zaroven duleZita a podnétna témata to mohou byt.

Jako treti dokument byl zvoleny pfibéh autorky, které se usadila na pidé kuna. Ptibéh, ktery vlastnim
stylem predal informaci o tom, jak zasadni skutecnosti v Zivoté ¢lovéka to mize byt. A navzdory
humornym prvkam i to, Ze se takova skutec¢nost mize podepsat i na nasem osobnostnim vyvoji.
Tudiz hlavné diky zabavné formé a zdanlivé odlehcujicimu tématu mi tenhle dokument odkryl dalsi
mozny zpUsob, kterym se Ize v audio-dokumentarni tvorbé vydat — v kontrastu s minulym snimkem,



ze kterého na mé dychaly tiZivé politické otazky. Ale i téma zdomacnélé kuny, jak jsem shledal, mlze
mit velkou hloubku a zasahovat kazdodennost mnoha lidi fatalnim zplsobem. Vybér tretiho
dokumentu nevnimam tak pouze jako pragmatickou volbou — abychom si jako posluchaci odpocinuli,
ale podle mé i jako vhodné umisténé upozornéni, ze i kazdodenni ptibéhy jedincd nemusi nutné
zapadnout do katulky odlehéujicich zabavnich témat. Ctvrty dokument se pak vénoval Zivotu rodiny,
jejiz €lenem je i Mat8j, ktery Zije s poruchou autistického spektra. Ze byl umistény v druhé pllce
semestru bylo podle mé pfinosné v tom, Ze se jednalo o téma se silnym potencidlem, které ale nikdy
neni jednoduché uchopit ve zhruba Ctyriceti minutovém formatu. Hlavné proto, Ze maze konkrétni
vyznéni v dlsledku slouZit stereotypnim predstavam o tom, jaci jsou autisté. Je potieba si dat praci

s vymyslenim zakladniho ladéni dokumentu, aby nebyl kliSovity, zjednodusujici, ale zaroven byl
zajimavy. A se zkusenosti minimalné tfi prfedchozich poslechl rznych dokumentarnich dél jsme
mohli pak, podle mé, cely snimek vstfebat s mnohem vétsim zaujetim o samotnou
dokumentaristickou praci.

V celkové patém snimku jsem poslouchal, jak se par zacinajicich dokumentaristl vyporadava se svym
ukolem — stvofit sv(j vlastni prvni audio-dokument. Tento kus se jménem: ,Zdznam, dokument a
mix aneb Prvni stopy“ mél za cil uvést posluchace hloubéji do procesu tvorby tohoto umélecko-
novinarského Zanru. Zachytit autenticky proces nékolika jedincu, ktefi se setkavaji s rGznymi
peripetiemi pfi sbirdni a upravovani materialu, z rGznych pohledd. V tomhle pfipadé bych zarazeni ke
konci oddvodnil stejné jako u pfedchoziho vecera.

A na Uplny zavér jsem si uZil podcastovy audio-dokument, ktery odhaloval podezrelé okolnosti jedné
skutec¢né uddlosti - jednoho odsouzeni k nékolika letdim vézeni, které vyvstavaji postupné na povrch.
Postupné, spolu s tim, jak autorky dokumentu patraji po tom, proc¢ soud probéhl tak, jak probéhl, a
jaké podezrelé souvislosti napovidaji tomu, Ze dotycny nebyl odsouzeny pravoplatné, a Ze se tak stalo
dost mozna zdmérné. Posledni zvukovy pfibéh, ktery by se dal zaradit do investigativni Zurnalistiky,
pokus o rozkryti toho, jak se to ve skutecnosti vSechno udalo, by mohl byt podle mé zafazen na misto
jakéhokoliv z Sesti vecerq. Je to totiz dokument svého druhu dosti specificky. Jedna se o skute¢nou
investigativu zachycenou formou audio-dokumentu, ktery déld cely pfipad nesmirné zajimavym.
Pravé dodanim urcitych hudebnich prvk(, ¢i praci se zvuky, stvofily autorky vlastné pribéh, ktery
dodal novinarskému patrani na vjemech a emocich. Svym zplsobem jsem tak tenhle dokument
poslouchal jako detektivku, kterd je napinavéjsi a palCivéjsi jesté o ten fakt, Ze se jedna o skutecné
udalosti. Jak se tedy domnivam, mnohem dulezitéjsi pro cely dokument byl spi$ pribéh novinarské
prace obou autorek nez findlni dokumentarni ztvarnéni. Proto bylo podle mé mozné poslechnout si
dokument na kterémkoliv sezeni. Slo o téma, které mélo potencial zaujmout kdykoliv, at uz bylo dané
do kontextu témat jinych, nebo ne. ProtoZe byl z principu véci v tomhle pfipadé pro tviirce a zaroven
i posluchace prvorady obsah. | forma dokumentu byla samoziejmé zajimava. Ale je jasné, Ze zde
vystupovala spiSe jako néjaky vypravéci rdmec, ktery je nutné podfizeny obsahu, ktery nesmi pfilisné
ovliviiovat a pfibarvovat.



