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~ CO JE DEMOKRACIA? &

& (ESSENTIALLY CONTESTED CONCEPT)

- ROBERT DAHL:

- 1. VLADCOVIA SU VOLEN,

« 2.V SLOBODNYCH A SPRAVODLIVYCH VOLBACH,

« 3. S UNIVERZALNYM VOLEBNYM PRAVOM,

« 4. SO SIROKYM PRAVOM KANDIDOVAT VO VOLBACH,

. 5. KDE JE GARANTOVANA SLOBODA PREJAVU,

« 6. SUDOSTUPNE ALTERNATIVNE ZDROJE INFORMACII,

« 7. AOBCANIA SAMOZU ZDRUZOVAT DO ORGANIZACIi (STRANY A
ORGANIZOVANE ZAUJMY),

. 8. PRICOM SU TO VOLENI ZASTUPCOVIA, KTOR? AuTO®ROZHO 2




</ v
~ AKE PODMIENKY VEDU K VZNIKU &

DEMOKRACIE?

. A) VYSVETLENIA, KTORE ZDORAZNUJU HLBOKE/ZAKORENENE
FACTORY

« EKONOMICKE FAKTORY »[J MODERNITA »] POLITICKEMU
PROGRESU (DEMOKRACIA)

« S.M. LIPSET (1959): VYSKA PRIJMU HDP PER CAPITA PODNECUJE
DEMOKRATIZACIU A UDRZIAVA DEMOKRACIU

- KRITIKA: PRZEWORSKI A KOL.: VZNIK DEMOKRACIE NEZAVISIi OD @
VYSKY PRIJMU NA OBYVATELA

- ALE PRAVDEPODOBNOST, ZE DEMOKRAC@J E RAPIDN
NARASTA S RASTUCIM PRIJMOM NA OBY ELA U
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AKE PODMIENKY VEDU K VZNIKU Q
N DEMOKRACIE? -

- PRZEWORSKI A KOL_1950-1990: DEMOKRACIE TAKMER URCITE PREZIJU,
AK SA DOSIAHNE URCITA VYSKA PRIJMU NA HLAVU

« AJ KED DEMOKRACIA NIEKEDY VZNIKNE V CHUDOBNEJ KRAJINE, JE
VELMI ZRANITELNA, V BOHATYCH JE DEMOKRACIA NAOPAK
“NEDOBYTNA"

« KRITIKA KRITIKOV: BOIX A STOKES: JE CHYBA SKUMAT PRIPADY AZ PO
ROKU 1950: VYSKYT DEM A DIKT NIE JE NAHODNY, ALE TYP REZIMU A
BOHATSTVO UZ UZKO SUVISIA

- DEMOKRATIZACIA 1850-1940: SILNY VZTAH MEDZI PRIJMOM NA HLAVUA &
DEMOKRATIZACIOU

. ROZVOJ (DEVELOPMENT) VEDIE K DEMO@A@EN MENEJ VIDiM
PO R. 1950, LEBO BOHATE KRAJINY UZ VTED DE@RATICKE&)L
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o AKE PODMIENKY VEDU K VZNIKU ®
© DEMOKRACIE?
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— AKE PODMIENKY VEDU K VZNIKU O
& DEMOKRACIE?

 B) VYSVETLENIA, KTORE VYZDVIHUJU ROLU AKTEROV:
« D. RUSTOW: DYNAMICKY MODEL TRANZICIE
- NA DEMOKRACIU NIE SU POTREBNI DEMOKRATI

« KLUCOM JE MOCENSKA ROVNOVAHA MEDZI SUPERIACIMI ELITAMI
O MOC A ZDROJE

« ROVNOVAHA TRVA VELMI DLHO, DOHODNU SA NA (NENASILNEJ)
FORME RIESENI KONFLIKTOV: VOLBY o

« KONSENZUS ELIT NA PROCEDURACH RIEéENIA KONFLIKTOV

POL, MAD? 3 U -- -
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UPOLTHCKE REZIMY 15 ROKOV OD KONCA ()
KOMUNIZMU (2005)

« POUZITIE METODIKY FREEDOM HOUSE

- DEMOKRACIE: BULHARSKO, CHORVATSKO, CESKO, ESTONSKO,
MADARSKO, LOTYSSKO, LITVA, POISKO, RUMUNSKO,
SLOVENSKO, SLOVINSKO

« AUTOKRACIE: ARMENSKO, AZERBAJDZAN, BIELORUSKO,
KAZACHSTAN, KIRGIZSKO, RUSKO, TADZIKISTAN, TURKMENSKO,
UZBEKISTAN

- DEFEKTNE DEMOKRACIE/HYBRIDNE REZIMY: ALBANSKO, ©
GRUZINSKO, MACEDONIA, MOLDAVSKO, MONGOLSKO, UKRAJINA

 POLITICKE REZIMY SA ZHODOVALI S GED@.P)FIC@J POLO

1Z/I'SSA 1ININ\/Z
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o, HLBKOVE (STRUKTURNE) FAKTORY

1. POLITICKE DEDICSTVO MINULOSTI:

. A) FORMA STATNEJ BYROKRACIE PRED KOMUNIZMOM A B)
POMER KOMUNISTICKYCH A NEKOMUNISTICKYCH SiL V CASE
KOMUNISTICKEHO PREVRATU: NARODNO-AKOMODATIVNY
(MADARSKO) A BYROKRATICKO-AUTORITARSKY KOMUNIZMUS
(CS) VS. PATRIMONIALNY (BULHARSKO) A KOLONIALN PERIFERIA
(KAZACHSTAN) &

» 2. MODERNIZACIA:
« VYSKA HDP NA OBYVATELA PO PADE @MZM@)ZPADEU(
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o, HLBKOVE (STRUKTURNE) FAKTORY

« 3. GEOGRAFICKA POLOHA:

« BLIZKOST K ZAPADU (KM VZDIALENOST K VIEDNI/BERLINU,
<?>1500 KM)

4, NERASTNE BOHATSTVO:

 VELKA DEBATA O TOM, CI JE NERASTNE BOHATSTVO PRINOSOM
ALEBO KLIATBOU PRE SANCE DEMOKRACIE (ANO-NIE)

o Q




OTAZKA

« KTORE DALSIE HLBKOVE FAKTORY BY SME MOHLI BRAT DO
UVAHY?

« AKU INU OPERACIONALIZACIU UZ SPOMENUTYCH
FAKTOROV SI VIETE PREDSTAVIT?
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o NA AKTEROV ZAMERANE FAKTORY

« 1. DOSLO K VYSTRIEDANIU KOMUNISTICKYCH PREDSTAVITELOV
V PRVYCH VOLBACH?

* ICH NAHRADENIE ROZBEHLO EKONOMICKE A POLITICKE
REFORMY

« 2. EKONOMICKE REFORMY

- SOKOVA TRHOVA REFORMA (LIBERALIZACIA) VS.
“GRADUALIZMUS’ @

« 3. VYVAZENE ROZDELENIE USTAVNYCH PRAVOMOCI

« PRAKTICKY TO ZNAMENALO SILNE PO@T@IE @LAMENBJ
UIKOR (PRIAMO VOI ENYCH) PREZIDENTO




« KTORE DALS
MOHLI BRAT

- AKU INU OPE
FAKTOROV S

OTAZKA

E NAAKTEROV ZAMERANE FAKTORY BY SME
DO UVAHY?

RACIONALIZACIU UZ SPOMENUTYCH

VIETE PREDSTAVIT?
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ZHODNOTENIE VPLYVU HLBKOVYCH &
FAKTOROV NA TYP REZIMU

PRIAZNIVE POLITICKE DEDICSTVO & MODERNIZOVANE & BEZ NERASTNYCH
SUROVIN & BLiZKE ZAPADU --- SPLNA 9 Z 11 PRIPADOVDEMOKRACII, LEN
RUMUNSKO A BULHARSKO SPADALI POD NEPRIAZNIVE POLITICKE DEDICSTVO

NAPROTI TOMU NEPRIAZNIVE POLITICKE DEDIGSTVO, NiZKA UROVEN
MODERNIZACIE A VEL'KA VZDIALENOST OD ZAPADU CHARAKTERIZUJE VELKU
VAGSINU AUTOKRACII (LEN RUSKO PREKROGILO MODERNIZAGNU PODMIENKU)

KRAJINY S HYBRIDNYM REZIMOM MALI AJ ZMIESANE VYSLEDKY PRI NAPLNANI
HLBKOVYCH FAKTOROV

MOZEME KONSTATOVAT, ZE 19 Z 26 STATOV MA REZIM PREDPOVEDANY

HLBKOVYMI VYSVETLENIAMI Q ( p
O Q
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Y ZHODNOTENIE VPLYVU NA AKTEROV
~ ZAMERANYCH FAKTOROV NA TYP REZIMU

 VYSTRIEDANIE KOMUNISTICKYCH VODCOV, EKONOMICKE
REFORMY A VYVAZENU USTAVU MALO ROVNAKYCH 9 KRAJIN
(OKREM RUM A BUL, KDE PRVE VOLBY NEVIEDLI K VYSTRIEDANIU
KOMUNISTOV REFORMATORMI)

- NAPROTI TOMU MALE EKONOMICKE REFORMY, KONTINUITU
STAREJ ELITY A NEVYVAZENE USTAVY MALO 6 AUTOKRATICKYCH
KRAJIN (A DALSIE TRI - ARM, KGZ A RUS — SPLNALI LEN
VYSTRIEDANIE STAREJ KOMUNISTICKEJ ELITY

» DEFEKTNE DEMOKRACIE/HYBRIDNE REZI@IE@ALI DOU
\ -‘
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KOI\/IBINOVANIE HLBKOVYCH A NAAKTEROVQ)
ZAMERANYCH FAKTOROV

- VSETKYCH 7 PRIAZNIVYCH FAKTOROV SPLNA CHOR, CR, EST,
MAD, LOT, LIT, POL, SVK, SLOA 5 ZO 7 FAKTOROV SPLNAJU DALSIE
TRI STATY (RUM, BUL, MAC)

« ZIADNY Z PRIAZNIVYCH FAKTOROV NESPLNAJU STYRI KRAJINY:
AZER. KAZ, TURK, UZB, LEN JEDEN SPLNA TADZIKISTAN A LEN DVA
SPLNA BIELORUSKO, RUSKO, ARMENSKO, GRUZINSKO A
KIRGIZSKO

« RUMUNSKO A BULHARSKO SU PRIPADY, V KTORYCH KLLUCOVU
ULOHU ZOHRALA POLITICKA KONDICION e_-t EU (EXTERNY

VPLYV) O Q O
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@ CO SA ZMENILO PO (DALSICH) 15 ROKOCH?
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o GO SA ZMENILO PO (DALSICH) 15 ROKOCH?
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ZAVER

« SPOMEDZI KRAJIN, KTORE BOLI PRED 15 ROKMI POVAZOVANE ZA
STABILNE KONSOLIDOVANE DEMOKRACIE, V SUCASNOST!

NAPADNE VYGNIEVAJU MADARSKO A POL'SKO (CIASTOCNE ESTE
RUMUNSKO)

« AJ TENTO VYSLEDOK NAZNACUJE, ZE FAKTORY, KTORE VEDU K

DEMOKRATIZACII (1989) A KTORE VEDU K DE-DEMOKRATIZACII
PRAVDEPODOBNE NEBUDU ROVNAKE &

_ }
« PRETO SA PRIPADOM MADARSKA A RUMUNSKA BUDEME V TOMTO (
PREDMETE OSOBITNE VENOVAT O (( ) O)




