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Implicitni postoje

« Zabyvame se postoji a hodnocenimi pod povrchem vedomi
« Védomeé (explicitni) v. nevédomé (implicitni) postoje
* Dualni modely kognice

* Explicitni
* Verbalizovane postoje a evaluace
« Vedome zpracovani
* Dotaznik
« Schopnost a ochota

* Implicitni
« Spontanni a automatické
Nemame kontrolu
Zadna kognitivni zatez
Neveédome, rychlé a efektivni
Muze ovlivnit védomé postoje, usudky a chovani

* Implicitni biasy (ruzné studie ale pozor na validitu..)



John Q. Public model (Taber and Lodge)

* Politologicka teorie implicitnich postoju a automatickych reakci
» VVeskera kognice: automaticke/implicitni -> vedomé/explicitni

« Koncepty v LTM

 VVSechny politické koncepty jsou afektivhi = HOT cognition

* Politicke mysleni rizeno afektivni evaluaci



JQP

» Affect transfer
« Afekt prenasSime na jiné objekty

« Affect contagion
* VVybavujeme si koncepty s kongruentnim afektem



Méreni postoju

* Jsou explicitni postoje pozorovatelné?
 Jak je meérime?

 Jak potom mérime ty nepozorovatelné?

* Primo nebo nepfimo?
 Mérime zakladni afektivni evaluace, neverbalizované

« ReakCni Casy



Jak to funguje??

* Na bazi jiz existujicich afektivnich asociaci
» Respondenta primujeme konceptem (PRIRODA)

* Nasleduje pozitivni slovo (NADHERNY) nebo negativni slovo
(STRASNY)

 Pozitivni vztah k prirodé = rychlejsi klasifikace slova nadherny
jako pozitivniho slova

« Zakladni mechanismus nejCastéjSich nastroju: IAT, AP, AMP



Affective Priming

* Od 80s (R. Fazio)
* Rychlost reakce v ms

* |dentifikace pozitivni nebo negativni konotace mezi dvema
koncepty

« Zobrazujeme nejdriv koncept, ktery nas zajima (PRIME)

« Potom ukazeme cilové slov, které ma r. hodnotit (TARGET) +
nebo —
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AP

A) M latency vSech pozitivnich slov - M latency pozitivniho slova
po daném primu

B) M latency vSech negativnich slov - M latency negativniho
slova po danem primu

C) OdecCist B) od A)



Implicit Association Test

« Taky latence reakci

« Klasifikace dvou rozdilnych objektu

* Neni podprahovy

 R. klasifikuji slova, ktera vidi na monitoru (rozrazuji je podle kategorii)

. Vid){)_vidl’ par slov (napf Black a Bad, nebo White a good) v ruznych
kombinacich

. tI?og)?azovéml' slov (asociovanych bud s Cernochy a bélochy nebo s good a
a

« Potom se prohodi ty dvojice slov (White a Bad, Black a Good)
« Co nas zajima?
» Rychlost a spravnost toho prirazovani slov k dvojicim

* M reakcni cas pro jeden par slov ‘black a pozitivni) — M reakcni Cas pro
druhy par slov (white a pozitivni slova) / SD celkoveé prumeérné latence

 D-score



AT

* https://implicit.harvard.edu/implicit/



https://implicit.harvard.edu/implicit/

Affect Misattribution Procedure

» Tentokrat ne Cas ale proporce pozitivnich a negativnich
hodnoceni

* R. naprimujeme konceptem, ktery nas zajima (napr fotkou
politika)

« Potom ho nechame hodnoti zcela neznamy objekt (Cinské
znaky)

* Predpoklad = afekt asociovany s primem se prenes na target
» Celé veédome, instrukce odrazuje od biasu



Priklad IAT

* l[yengar a Westwood 2015
* BIAT v dotazniku, n = 2000

* BIAT pro African
American/European American
BIAT pro Democrat/ Republican

FIGURE 1 BIAT Design
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FiGUre 2 Implicit Partisan Affect among Partisan and Ideological
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Note: The dots are the means for each group, and the bars are 95% confidence intervals for the
mear.

Morer This figare shovwes the distributions of partisan affective polarization scores (explicit
In the top and implicit in the bottom) for Democrats (to the left) and Republicans (o the

right).



Kdy ma cenu implicitni postoje pouzivat?

 V psychologii Casto nizké korelace i a e postoju

* V politologii korelace u béeznych témat silné (r = 0,7) (Nosek et al
2010)

 Korelace implicitnich postoju a chovani??
« R=0,48
» Ale pokud kontrolujeme explicitni postoje, r = 0,15 (Geeenwald et al.
2009)

e Socialni Zzadoucnost, citliva témata

 Nerozhodnuti nebo indiferentni volici!

» Arcuri, Castelli, Galdi, Zogmaister (2008)
» Arcuri a Gawronski (2008)



Indiferentni volicCi

Kdo jsou indiferentni voliCi? (Ryan 2017)
IAM a AMP

Implicitni postoje pred volbami 2008,
explicitni pul roku po volbach

Plati pouze pro indiferentni voliCe

Ambivalenci a presvédceni voli€i —
hodnoceni zalozeno na explicitnich
postojich

TasLe4 Implicit Attitudes Predict Changing
Evaluations of the Country among the
[ndifferent

Effect among. ..

One-Sided Indifferent Ambivalent

Marginal Effect of ...

Implicit Attitude ~ 0.022 0.043* 0.023
(0.012) (0.013) (0.026)

Explicit Attitude 0.050*" 0.033 0.143°

(0.011) (0.023) (0.058)

Note: Cell entries are the marginal effect of a one-unit change in the
independent variable, computed from the full model described in
thetext and reported in the SI. The dependent variable is a summary
measure of July 2009 evaluations of the state of the country, which,
given the inclusion of September 2008 evaluations in the model, is
a measure of change. The full model includes 947 one-sided, 614
indifferent, and 271 ambivalent respondents. Standard errors are
in parentheses.

‘p = .05, *p < .01, two-tailed tests.



