Interni studijni pomucka ke kurzu ENSn4444 Ekonomie pro environmentalisty

Sestavil Martin Cerny za vyuZiti podklad( Nadi Johanisové, zékladni a rozsifujici éetby ke kurzu, dalich odkazovanych
dokument( a pribézné akumulovanych znalosti neidentifikovatelného ptvodu.

Text neprosel jazykovou korekturou, neobsahuje fadné reference (seznam zdrojll) a je uréen vyhradné pro interni potreby

studujicich kurzu ENSn4444 Ekonomie pro environmentalisty v podzimnim semestru 2021 (velmi dirazné prosim text

v Zadné formé nesifit). Studijni pomucka neni zamyslena jako material k pfipravé na zkousku ze zminéného kurzu a neni

ani vyCerpéavajicim prehledem jeho témat. Jednd se o neformalni dokument, ktery si klade za cil poskytnout voditko ke

zlep3eni orientace v nékterych tématech kurzu. K pfipravé na zkousku doporuc¢ujeme kromé VaSich pozndmek z hodin
znovu projit texty ze zakladni literatury.

Co to je a kde se vzala ekonomie?

- Nenito vlastné tak UpIné spravna otdzka, resp. ma v sobé jiz skryty predpoklad, Ze ekonomie je jen jedna. To tak ale

nikdy nebylo:
o UzZv18. stoleti: Sismondi (kritik laissez-faire)
o Marxistickd ekonomie
o Institucionaini ekonomie (Veblen — pod. 20. stoleti; role instituci — zakony, normy, kultura; ohliZi se na

kontext ekonomického déni; napt. Elinor Ostrom)

Keynesianstvi

Rakouska skola — extrémné neoliberdlni (Friedrich von Hayek, Milton Friedmann; Reagan, Thatcherova,
Alan Greenspan; laissez-faire, privatizace, deregulace, nizké dané, maly stat /extrém: stat tu vibec
nema misto — anarchokapitalismus/, preference soukromého sektoru).

- Dnes: tyto sméry pokracuji, plus od 70. let 20. stoleti ekologickd ekonomie, ekofeministickd ekonomie, zelena

ekonomie.

- KdyZz budeme mluvit o stfedoproudé ekonomii — myslime to, co (obvykle) najdeme v uéebnicich: neoklasicka

ekonomie (Casto v podobé neoliberalismu), obcas se za stfedni proud bere i keynesidnstvi, resp. dnes

postkeynesidnstvi.

- Kofeny ekonomie jako védy?

O

O

Termin ,,0oikos” — ekonomie — z fectiny, korfeny v antické filosofii

Merkantilismus!: 16.-18. stoleti, diraz na obchod a obchodni bilanci (,vic vyvazet nez dovéazet”). Prvni
propracovana ekonomicka teorie, resp. spiS hospodarska praxe a jeji zpétné ospravedinéni. Cil: posileni
postaveni statu (mocenské). Kolonidlni expanze, imperialismus, valky, ,hra s nulovym souctem”.
Protekcionismus — cla, subvence (aby se vic vyvazelo, nez dovazZelo). Ztotoznéni bohatstvi s penézi,
zejména drahymi kovy — chape penize ne tolik jako prostfedek smény, ale hlavné jako uchovatele
hodnoty. Orientace na hotové produkty (maji vyssi hodnotu) — kdyZ uz se néco ma dovazet, pak pouze
jednotlivé suroviny —souvislost s kolonidlnim obchodem, dost moznd vidét dodnes (globalni Jih — vyvazi
primarni suroviny).

Fyziokratismus?: Bohatstvi narodd pochazi ze zemédélstvi a zemédélskych produktd. Pol. 18. stoleti,
Francie. Osvicenska teorie. V opozici vici merkantilismu — registruje, Ze zdroje (bohatstvi) nejsou
nekonecné. Kromé zemédélstvi kladli fyziokraté dliraz na praci jako na zdroj hodnoty v ekonomice, a to
hlavné praci zemédélskou — ,produktivni” (X ,,neproduktivni — vlastné vse ostatni, vymezeni se vUci
vlastnikdm, obchodnikdim a remesinikim.

Francois Quesnay — autor Tableau Economique (1759), prvniho ekonomického modelu (Ucetni rozpis),
kterym se inspiroval Marx a pozdéji Leontief — myslenka cirkulace vstupl a vystupl v podobé zboZi a
penéz mezi jednotlivymi odvétvimi v ekonomice se pouziva v rdznych modifikacich dodneska. 3 tfidy,

L https://cs.wikipedia.org/wiki/Merkantilismus
2 https://cs.wikipedia.org/wiki/Fyziokratismus



které mezi sebou obchoduji — vlastnicka, produktivni (zemédélstvi) a neproduktivni (obchodnici a
remesinici).

o Klasicka 3kola / klasickd politickd ekonomie® — Adam Smith, David Ricardo, John Stuart Mill, Thomas
Malthus. A. Smith (1776): Bohatstvi narod(. Navazuje na fyziokraty, ale v mnohém se lisi. Anglie, Francie
— zemé, které byly na mocenském vrcholu a patfily k nejbohat$im. Doba primyslové revoluce — rist
vykonnosti a produktivity hospodarstvi (i prace — vyuzivani strojl a fosilni energie), roste vyznam
kapitdlu. Neviditelnd ruka trhu, otdzka rdstu a méreni ndrodniho bohatstvi, teorie hodnoty a rozdélovani
(Smith, dalsi rozvijeji). Smith — soustredi se na fungovani mechanismus trzniho hospodarstvi.
Neviditelnd ruka trhu — rlst bohatstvi ve spole¢nosti jako agregat rlstu bohatstvi jednotlivcd, ktefi
sleduji vlastni prospéch (neviditelna ruka).

Teorie (pracovni) hodnoty — hlavnim zdrojem bohatstvi prace a jeji produktivita (dobové podminéné —
stale vyznamna role rukodélnych a femeslinych aktivit). Délba prace (ovliviiuje produktivitu), akumulace
kapitalu (podminka bohatstvi). OdliSeni pfirozené a trini ceny (to uz pfedtim, Smith a dalsi navazuji).
Sménnd hodnota neni zavisld na uzitné hodnoté (taky otazka vzacnosti). Rozdéleni hodnoty na mzdu a
zisk (+pfipadné rentu) — teorie rozdélovani.

Pozdéji (John Stuart Mill) — pol. 19. stol. — pfiklon k oznaceni kapitalu za hlavni zdroj bohatstvi. Souviselo
s postupem primyslové revoluce a mechanizaci. Stale ale ztotoznéni hodnoty s naklady na vyrobni
faktory.

o Marginalismus* — marginalistickd revoluce (1871). William Jevons, Leon Walras, Carl Menger. PGvod
v rakouskeé Skole. Zaklad dnesni mikroekonomie (predevsim) a matematizace ekonomie obecné. Teorie
mezniho uzitku (,,0 kolik vzroste celkovy uZitek, pokud se mnozstvi spotifebovdvaného statku zvysi o
jednotku” — nandsf na kfivku poptavky) a meznich nakladd (stejna logika). Resi otdzku maximalizace
uzitku (pro spotrebitele) a minimalizace naklad( (pro vyrobce), odvozeni funkce nabidky a poptavky
(Leon Walras), pouzivané dodnes. Uzce souvisi s neoklasickou ekonomif.

Neoklasicka ekonomie (,zakladatel”: Alfred Marshall, termin: T. Veblen) — zdlrazruje trzni hodnotu
(hodnotu pro spotrebitele), odhlizi — vlastné zcela — od ndkladl na vyrobu produktu. UzZitkova teorie
hodnoty: vyrobci a spotrebitelé interaguji na trhu, od toho se odvozuje trini cena produktl (jejich
,hodnota“) a ustavuje se vSeobecnd rovnovaha mezi nabidkou a poptavkou. 3 zakladni predpoklady:

1. Jednotlivci maji raciondlIni preference a voli mezi moZnostmi, které Ize sefadit podle

téchto preferenci (stabilni preference, stabilni kritéria).

2. Jednotlivci maximalizuji uZitek a firmy maximalizuji zisk.

3. Jednotlivci jednaji nezdvisle na sobé a na zdkladé uplnych a relevantnich informaci.

o Marxistickd ekonomie® — reaguje na rozvoj kapitalistické tfidy, ktery souvisel s pfedchozim vyvojem
ekonomiky (otdzka rozdéleni vyrobnich prostredkd/faktord, viastnictvi kapitalu a souvisejici implikace
jako je organizace prace pomoci vyrobnich vztahd). Rozdéleni spolecnosti na tfidu vlastnikd vyrobnich
prostfedkd (pada, kapitdl — stroje apod.) a na tfidu délnikd, ,vykofistovanych®, ktefi v kapitalistické
ekonomice prodavaji praci. Vyrobni prostredky vliastni mensina (kapitalisté) — vede k napéti a tfidnimu
boji. Problém odcizeni v ekonomice souvisejici s trzni mediaci vyrobnich vztahd a tim i do zna¢né miry
spolecnosti.

Otdzka nadhodnoty: rozdil mezi hodnotou, kterou délnik vyrobi a mzdou (uréovanou trhem prace),
kterou za praci dostane (ekvivalent pfidané hodnoty, ktera jde jako zisk kapitalistovi). Vychazi z pracovni
teorie hodnoty. Podle M. si vlastnik vyrobnich prostfedk( nadhodnotu privlastiiuje na Ukor pracujicich.

3 https://cs.wikipedia.org/wiki/Klasick%C3%A1 ekonomie,
https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch05.html#smith,
https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch06.html,
https://is.muni.cz/elportal/estud/esf/js08/dejiny/web/ch07.html

4 https://cs.wikipedia.org/wiki/Neoklasick%C3%A1_ekonomie

5 https://cs.wikipedia.org/wiki/Marxistick%C3%A1_ekonomie
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o Keynesidnstvi® — oproti rakouské Skole, laissez-faire pfistupim a z toho do znacné miry vychézejici
neoklasické ekonomii prosazuje zasahy statu do ekonomiky. Reakce na hospodaiskou krizi 20. let. Rei
nerovnovahu mezi celkovou poptavkou (v krizi, napt.) a nabidkou (kapacitou vyroby) — vyvozuje, Ze
napf. v recesi mlze byt celkova poptdvka hluboko pod moznostmi nabidky a ekonomiku to tak zbytecné
,brzdi“. Re¥i otdzku nezaméstnanosti, kterou povaZuje za nejvétsi prekazku ve fungovani ekonomiky
(+obecné za negativni jev). Reseni — velké investi¢ni pobidky v dobé recese, New Deal. ,Nabidka si
vytvari svou vlastni poptavku”.

Filosofické nastroje ke kritickému premysleni o védé a diskuse nad predpoklady,

hodnotami a omezenimi stredoproudé ekonomie

Uvniti ekonomie existuje Ffada rdznych myslenkovych tradic. Maji sva (rdzna) vychodiska a vice ¢i méné skryté

predpoklady. Skryty predpoklad — co autor(ka) povaZuje za samoziejmé, ani to neformuluje, co jsou jeho/jeji hodnoty,

nazory, z nichZ vychazi. Néjaké presvédleni vychazejici z uritych hodnot, které ovliviiuje vyznéni textu a pfitom neni v

¢lanku explicitné vyjadreno (pfiznano).

Milton Friedman a pozitivismus v ekonomii

- Friedman hovoti o pozitivni ekonomii

o

Normativni — jaké by mély véci byt, k ¢emu smérovat, jaké by mély byt cile — napt. k ¢emu by méla smérovat
hospodarska politika. Zahrnuje hodnotové Usudky. X Pozitivni — co se skutecné(?) odehrava, hleda a
popisuje zadkonitosti fungovani v néjakém systému (ekonomice). Usiluje o popis ,fakt“ a ,vztah(“ mezi
subjekty, které pozoruje. (dichotomie pozitivni X normativni pochazejici plivodné od Davida Humea)

- Friedman de facto rik3, ze:

O

(¢]

O

o

Pozitivni ekonomie je v principu nezavisla na jakékoliv etické pozici ¢i normativnim Usudku

Vidy se najde teorie, kterd bude relativné jednoduchd, protoZe dokaZze zachytit skryté souvislosti mezi
danymi jevy

Vyhledové bude pozitivni ekonomie schopna fidit spolecnost

Vsichni mame stejné cile

- Milton Friedman tedy vychazi z viry v pozitivni védu. To viak mUzZe byt problematické — predpoklady umoznujici

tvrdit, Ze je véda (ekonomie) pozitivni mohou byt samy o sobé& normativni. Vira v ekonomii jako ve védu se opird o

Uctyhodny myslenkovy aparat pozitivismu. Pozitivismus’ — filosofie védy, kterou formuloval Auguste Comte (1798-

1857) ve 20. a 30. letech 19. stoleti (pozdéji — logicky pozitivismus; pozitivisticka sociologie E. Durkheima (1858 —

1917)8). Pozitivistickd sociologie Augusta Comta — sjednoceni racionalismu, empiricismu, utilitarismu (Jeremy

Bentham) a dalSich proud( odmitajicich ,, metafyzické spekulace”:

O

O

O

O

Védecké poznani ma vychazet z toho, co je poznatelné nasi zkusenosti (empirie)

Vira v objektivitu — krystalizuje napf. v nepouzivani ich-formy (objektivni pohled odnikud — ,bozi oko” [J)
Drzet se fakt(, toho, co Ize presné definovat (pfipadné logickych axiom), vyhnout se ,spekulacim”

Véda je cestou k pokroku, umozni védecké fizeni spolec¢nosti

Pokrok jako prirozena tendence (spolecnosti) — pfesvédceni o neomezenosti moznosti pokroku, racionalni
fizeni spole€nosti

Odmita metafyziku (nadfazena hodnotova vychodiska a soudy) (skryté predpoklady)

6 https://cs.wikipedia.org/wiki/Keynesi%C3%A1nstv%C3%AD

7 https://cs.wikipedia.org/wiki/Pozitivismus

8 Durkheim byl presvédéeny, Ze pro vdechny védni discipliny Ize vyuzZit jednotny zplsob zkoumdni — jak pro pfirodni, tak pro
spolecenské (empirie, zkuSenostni pozorovani, zaméreni na korelace spiSe nez na kauzality). SpoleCenska realita je stejné objektivni
jako realita pfirodni.



o ,Hledani skrytych zakon(” — teorie, empiricky ovéfené, se stavaji zakony, které mohou byt integrovany do
jediného systému/paradigmatu
- (Stfedoprouda) ekonomie je plodem tohoto svétového nazoru (napfiklad — nabidka a poptavka — hovofti o zdkonu
nabidky a poptdvky). Propojeni s osvicenstvim, které je samo o sobé pozitivistickym projektem (racionalismus,
pokrok, ...).

Tereza Stockelova a poststrukturalismus

- Stockelova vychazi z jiné filosofie védy — tzv. postrstrukturalismu. Pasaz z etby s kritikou ekonomickych model —
nejen Ze neodpovidaji realité (neptfesné), ale zdroven ji samy tvaruji (,sebenapliujici se proroctvi®, tzv.
performativita). Paradox: ,realita” a modely se pak mohou sblizovat. V tu chvili ale uz véda vlastné intervenuje do
spolecnosti, ktera by za jinych podminek (pfedpoklad(l) mozna fungovala jinak. Performativita mze byt nedmysing,
ale i UmyslIna.

o Friedman — uzndva, Ze hypotézy mohou byt nepfesné, ale tvrdi, Zze jde hlavné o to, aby co
nejjednodussim zplsobem postihovaly co nejvic jev(, Ze v detailech zkresluji, dle néj nevadi (,,explaining
much by little” — str.14-15). Aproximace. Hlavni je tvofit pfesné predikce (ale pozor, tady Friedman
vlbec nevnima performativni moment).

- Poststrukturalismus — od 70. let 20. stoleti (k nému nékdy pfifazovan postmodernismus, nékdy chapan jako
navazujici na postmodernismus) — autofi jako Michel Foucault, Jacques Derrida:

o Obecné —dlraz na roli jazyka a interpretaci (pfifazovani vyznamu)
o Objektivita védy je faleSnd — néjak stim, co pozorujeme, vidycky interagujeme a mame na to

transformativni (performativni) vliv

Realita je socidlné konstruovana (ekonomie jako socidlni konstrukt)

,Pravda“je ¢asto urcovana moci(ato i ve véde). Marginalizovany ,ten druhy”—, the other”, ktery mocensky

ziskanou pravdou nedisponuje.

Hleda a dekonstruuje skryté predpoklady (viz role jazyka a pfifazovani vyznamu jevim kolem pomoci néj)

Clovék (lidstvo) neni homogenni entita. Vzdy hraje roli kontext, nelze vytvofit jeden unifikovany model , one

size fits all”. NedUveéra ve ,velkd vypravéni” (,velké vypravéni“? — ,vSezahrnujici pfibéh, ktery vysvétluje a

zaroven legitimuje podobu i slozky urcité kultury. Metanarace — jeden z klicovych pojm0 postmoderny —

Jean-Francois Lyotard. Pribéhy, které vysvétluji historii a spolecnost pfijimanim néjaké univerzaini pravdy.)

- Kromé poststrukturalistickych kritik ale existuji i jiné vyznamné kritiky stfedoproudé ekonomie:

o E.F. Schumacher: Buddhisticka ekonomie — metafyzika

o T. Kuhn: Struktura védeckych revoluci — normalni véda a véda v dobé zmény paradigmatu

o V ekol. ekonomii Funtowicz a Ravetz, Saltelli, Giampietro, Strand... — postnormalni véda — fakta nejista
(nevime zcela presné, jaké retézce reakci mohou naSe dnesni zdsahy do pfirody v budoucnu spustit),
hodnoty v sazce (mezi lidmi existuji rdzné, navzajem se nékdy vylucujici pohledy na to, o co by méla
spolecnost usilovat) a rozhodnuti naléhava (napf. s ohledem na potencialné drastické dopady klimatickych
zmeén).

Shrnuti

- Stfedoprouda ekonomie je v zajeti naivniho pozitivismu. Nereflektuje své skryté predpoklady; to, Ze vznikla v urcité
dobé, etnocentri¢nost... Sou¢asné — nesmirné mocny diskurs, ktery spolutvofi nasi realitu — performativita. V jinych
oborech je snaha pozitivismus transcendovat od 70. let. V ekonomii stfedniho proudu toto v podstaté nenajdeme.

- Postrukturalismus naopak hleda skryté predpoklady, povzbuzuje ke kritickému cteni textl, hledani skrytych
predpokladl, ontologii, epistemologii, axiologii. Poststrukturalismus oviem také mizZe byt problematicky. V urcitém
momentu narazi na problém moralniho relativismu a ve své extrémni vulgarizované podobé muizZe rezignovat na
,hledani pravdy”: vse je konstruované, nic neni skute¢né, solipsismus (,vSe si jen projektujeme, nic mimo nas
neexistuje”).



- Kriticky realismus (Roy Bhaskar) nabizi uréity kompromis. Jeho prominentni zastance ekologicky ekonom Clive Spash
— ekologickd ekonomie se tradicné oznacuje za transdisciplinarni, pluralitni disciplinu, ale ke své Skodé a zmateni.
Kriticky realismus mu(ze pomoci prekonat propast mezi naivitou pozitivismu a radikalni subjektivitou
postrukturalismu-solipsismu. Na rozdil od pozitivismu a jeho empirického realismu konstatuje socidlné
(kontextualné) podminénou znalost ve védé, ale zaroven nenapada koncept objektivity (poznani) jako takovy, jako
to mulze dinit poststrukturalismus. Véda muze fungovat ,normativné”, ne jen deskriptivngé, jak predjima
pozitivismus. To mUze byt ve skutecnosti dllezity emancipacni a transformativni moment — pokud jsme si takového

pUsobeni védomi (jako véda).

Kritické pohledy na model vSeobecné rovnovahy, efektivnost a produktivitu

(Stredoproudd) Ekonomie: Efektivni alokace vzécnych zdrojd. Mechanismus alokace: nabidka a poptavka. Koncept
(maximalizace) uzitku. Jinak feceno — 3 zakladni predpoklady neoklasické ekonomické teorie (uvadéji se v rdznych
obménach):

Zakladni mechanismus alokace zdrojd je trh — nabidka a poptavka
Lidské potreby jsou neomezené
Clovék se rozhoduje racionalné, ma Uplné informace

Teorie vSeobecné rovnovahy — general equilibrium theory
- Arrow, Debreu (1954). Blizka teorii dokonalé konkurence (je to jeden z jejich vychozich predpokladd):

o Cely svét sestdva z milion( situaci nabidky a poptavky. Splnéni mnoha predpokladt (dokonald
znalost/mnoho malych hracl/absence externalit/véechno je na prodej...) a predpokladu, Ze vSechny trhy
jsou v rovnovaze, nastane Pareto optimum (subjekty sménuji maximalné efektivné; nelze zvysit uzitek/zisk
jednoho, aniz bychom snizili uzitek jiného). Jinymi slovy: Kazdy se snazi maximalizovat svij uzitek, a prece
vznikne maximalni blaho pro vSechny (,neviditelna ruka“).

o Jinymi slovy®: V trinim systému jsou ceny a vyroba viech statk( vzajemné propojeny. Zména ceny jednoho
zbozZi (dand i treba faktory Uplné zvenci) mlze ovlivnit jiné ceny, které pak fetézové dal ovliviuji dalsi trhy.
Casto se predpokladd, Ze agenti pfijimaji cenu (nikdo nemad takovou moc, aby ovlivnil ceny na daném trhu
—to vychazi z teorie dokonalé konkurence).

Frank Ackerman a kritika konceptu vSeobecné rovnovahy
- Shrnuje kritiky teorie vSeobecné rovnovahy:

o Zaujeti rovnovaznym stavem souvisi s propojenim ekonomie s matematikou a fyzikou 2. poloviny 19. stoleti
(mechanika) — Leon Walras: hledani analogii v socidlnim svété, podobné jako se pfipisovaly prirodnim
zakon(m (str. 23).

o PrestoZe teorie vSeobecné rovnovahy byla matematicky vyvracena (a aniv realité ji nelze moc vypozorovat),
stale se pouziva. CGE modely, ,vulgarni“ ekonomie — mimo hrstku pionyrd a teoretik( se na aplikované
drovni vSeobecnd rovnovdha vyuzivd dal — str. 20-21. (Komparativné statické modely je relativné
jednoduché spocitat oproti dynamickym modelim:.)

o Celek neni prostym souhrnem jednotlivcd (cit. Saari, str. 22). Problém agregace (neviditelna ruka trhu...)
souvisejici s predpokladem individualistického chovani jednotlivce (str. 22). Jednotlivci se ve skutecnosti
dynamicky ovliviiuji navzajem, a navic nemaji stejné formy preferenci. To v podstaté vylucuje vyuZziti

% https://en.wikipedia.org/wiki/General_equilibrium_theory



komparativni statiky s jednim startovnim stavem a druhym cilovym stavem po intervenci (mezitim systém
intervenuje do sebe navzdjem — pozitivni zpétnovazebné smycky — coz modely postavené na vieobecné
rovnovaze neberou v potaz —str. 29 — , spotrebitelé mohou brdt chovdni ostatnich jako lepsi zdroj informaci,
neZ své viastni preference”). Kromé toho by spotrebitel musel byt schopny urcit svoje preference na vsech
trzich, které existuji, aby model platil — mimoradné naivni pfedstava.

o Problém komplexity a chaosu: Nelinerani systémy. (Efekt motylich kfidel + pozitivni zpétnovazebné smycky.)
V jednoduchych situacich mdze teorie fungovat X v realité tisice dimenzi rdznych trh a komodit (nejen
zboZi a sluzby, ale i prace, trh s penézi /banky/ ...).

o Nelze dokazat, Ze komplexni trhem fizené systémy tihnou k rovnovaze. Naopak tihnou k chaosu a stabilizuji
je dost mozna spiSe exogenni vlivy — kultura, legislativa, tradice, socidlni vazby, statni zdsahy. Dlraz na
instituce (,necenové mechanismy”), které v praxi trh koriguji, ale nejsou predmétem zajmu neoklasické
ekonomie, kterd se soustfedi jen na trh. (Zajimaji se: institucionalni, (eko)feministicka, marxisticka
ekonomie.)

o Aktéri maji ,omezenou, lokdIni“ racionalitu (Colander, 1996 — post-walrasianskd makroekonomie).
Poznamka MC: svého druhu osvobozujici argument, ktery ale implikuje, Ze na ekonomickou analyzu musime
jit nejspis Uplné jinak: brat v dvahu vliv instituci, modelovat participativné, brat v dvahu performativitu,
sledovat, kdo urcuje v ekonomice co...

Kritiky modelu nabidky a poptavky, problémy s alokaci dle trhu

- Kritika modelu nabidky a poptavky (a odvozené teorie vseobecné rovnovahy) mlze byt vedena z pozic mainstreamu
(epistemologicka kritika — Stockelovda — modely nejsou presné, nesedi, netvori dobré predikce /Friedmanovo
validaéni kritérium/), ale i ,hlubsi“ kritika (ontologickd — performativné z(ne)viditeliuji urcité skuteénosti).

- Kritika z pozic mainstreamu: do zna¢né miry to, co shrnuje Ackerman.

- Hlubsi kritika I: mGZeme odmitnout, Ze hodnota néceho je dana tim, jak moc to ¢lovék chce, jak moc to uspokojuje
jeho uzitek.

o Do r. 1870 (do marginalistické revoluce, viz prvni téma): hodnota byla déna praci a vklady z pfirody/pldy
(pfiroda chépana jako aktivni Cinitel na tvorbé bohatstvi — fyziokraté). Bytostna (pfirozena) hodnota X trzni
hodnota (dana interakci na trhu, nabidkou a poptavkou).

o S nastupem fosilnich paliv a industrializaci a zacatkem masové vyroby se koncept pfirozené hodnoty vytraci.
Ekonomie (stfedoproudd) nepocitd ani s prirodnimi zdroji, ani s praci, ani s energii obsazenou ve vyrobku.
XV soucasné dobé z environmentalniho hlediska — toto je vlastné centrdlnim zdjmem analyzy (uhlikova dan
— pokoutné se nam tam pfiroda vraci).

o Hluboce filosofickou/etickou otazku po tom, co tvofi hodnotu, odpovida stfedoproudd ekonomie
redukcionisticky (instrumentdlni hodnota), subjektivisticky (uZitek pro mé) a materialisticky (spotfeba —
obvykle predpokladd, Ze ¢im vice, tim Iépe). UZitek — radost, uspokojeni, Stésti, benefit? Velmi téZzko
definovatelny pojem.

- Hlubsi kritika Il: mGZeme odmitnout i cely koncept uzitku. Koncept uZitku, jak jej aplikuje neoklasickd ekonomie,
vychazi z utilitaristické filosofie Jeremy Benthama (utilitarismus, liberalni individualismus): nezavisli jedinci, ktefi
jednaji svobodné a maximalizuji sv(j uzitek. Nejvyssi hodnota: uspokojeni jednotlivce (silné normativni prfedpoklad).
Mechanismus alokace: trh (de facto vyhradné). Kde trh neni (zcela) vhodny pro tzv. alokaci zdroja?

o Vzdélani, kultura, péce o malé déti, zdravotnictvi (stat dotuje z transferovych plateb), zakladni potfeby —
potraviny, bydleni, voda...?



o Jina logika/narativ nezli logika mainstreamové ekonomie — diskurs lidskych prav, prav pfirody, budoucich
generaci. Pfiroda: logika commons (obcin, spolecné spravy). Voda, zem. plda, (pra)lesy — nerdmujeme jako
zdroje, ale néco vzacného, dédictvi, co je tfeba chranit.

- Karl Polanyi — po vétSinu historie lidstva probihala alokace v Uplné jiné neZ trzni logice: samozasobitelstvi —
reciprocita — pferozdélovani. Existuji tyto mechanismy i dnes?

o Samozasobitelstvi: Zahrada, kutilstvi, DIY, svépomocné dilny (bike kitchen, knihovny véci) — sama/sém si
opravim, usiju, vyrobim...

o Reciprocita: Neformalni smény turody, dobrovolnictvi, péce o rodinného pfislusnika, organizace na principu
druzstva — uspokojuje socialni, kulturni potreby svych ¢lend (,kluby, spolky”), ¢asto ale s presahem ven:
svépomocné spolky, okraslovaci spolky, sportovni klub vlastnény ¢leny, skautsky oddil, komunitni skola...

o Prerozdélovani: Stat, kraj, obec... penize obcim na skoly, obecni byty, penize uditeldm, dichodclm, skolni
jidelny. Nadace — davaji penize do fondd, ze kterych Cerpaji napf. charitativni organizace.

- Kritika z pozic (eko)feminismu: teorie uzitku podporuje iluzi, Ze spole¢nost se sklada z nezavislych a navzdjem sobé
rovnych jedincd, ktefi se mohou svobodné rozhodovat.

- (Eko)feministicka kritika Virginie Held (americka filosofka) — Ethics of care:

o Pohled vice orientovany na rodinu a vztahy, zdlraznuje zavislé a mnohdy nedobrovolné vztahy (kazdy je po
velkou ¢ast zivota ditétem, zavisly na péci; kazdy je vétsSinou soucast rodiny, komunity, spolecenstvi, které
si nevybirame).

o Cil spolecnosti: nikoliv maximalizace produkce, kterou pak alokuje trh (pro uspokojeni potfeb tém, kdo maji
vice penéz), ale vybudovani resilientni spolecnosti, pro kterou bude priorita zajisténi péce o déti, staré lidi,
rozkvét mistnich spolecenstvi a osobnich vztah(l vzajemné péce (zde je mozné zahrnout i péci o pfirodu).

o Etika péce: V Zivoté by nemélo jit o maximalizaci uzitku, ale o zlepSeni své schopnosti pecovat o druhé lidi a
pfirodu. Firmam by nemélo jit v prvé fadé o zisk, ale o viceCetné benefity pro mistni spolecenstvi, pro
pfirodu. (Slusna firma — Tomas Hajzler)

o 'V praxi: omezit aplikace trzni logiky na sféry, zejména zdravotnictvi, péce o zdravi, o malé déti, vzdélavani,
kulturu, pée o ZP (,green services” — Jackson a Victor). DUslednd aplikace trznich principC jde proti kvalité
Zivota. Zatim chybi dUsledna aplikace na pfirodu — nerdst se snazi propojovat.

Jackson a Victor — prace a produktivita v ekonomice

- llustrace kontextu orientace ekonomie na produktivitu, efektivitu (a rist) — fosilni paliva a jejich mobilizace
v procesu vyroby. Produktivita prace historicky stoupala, bylo potfeba mif a mifi lidi na vyrobu jednotky vystupu
(ackoli v poslednich dekadach relativni zpomalovani tohoto trendu — viz str. 104). Dokud to bylo kompenzovéno
rdstem ekonomiky (zvySovanim objemu produkce), nevedlo to k nezaméstnanosti.

- Pokud bychom ale — tfeba z environmentalnich ohled — chtéli tento objem sniZovat, jak uniknout problému
s nezamé&stnanosti? Resen:

o 1) Zkracovani pracovni doby (+traveni vice casu mimo trini ekonomiku). MlzZe mit ale nezamyslené
dusledky.

o 2) navrat ke zpUsobu produkce s nizkou produktivitou prace (,selektivni vraceni se na stromy*).
,Cinderella economy” (,, popelkovska ekonomika“) — sektory (komunitni, sluzby, péce, lokalni, ...), které
jsou ndro¢né na praci, ale environmentalné ,negkodné“. Rada z nich na okraji, nebo Uplné mimo zajem
a schopnosti analytického apardtu mainstreamové ekonomie. Pro¢? Mimo trh. Uniknout pasti
produktivity prace a nezaméstnanosti mizeme pravé posilovanim tohoto , green services” sektoru.



Shrnuti

Na otdzku stability ekonomiky se Ize divat rlznou optikou. Otdzka, které faktory hraji roli — konvencéni model
vseobecné rovnovahy selhdva, klicové faktory dost mozna lezi z velké Casti Uplné mimo zdbér mainstreamové
ekonomie, tj. mimo trh.

Redi se, jak to do analytického aparatu vélenit (institucionalni ekonomie, behavioraini ekonomie, marxisticka
ekonomie, svym zpUsobem i nerlst...).

Jackson a Victor (+ekologickd ekonomie a ekofeministicka ekonomie, nerdst) soustredi pohled na aktivity, které lezi
na jeho okraji — ekonomika péce, ,green services”.

Mainstreamovy ekonomicky diskurs vychazi z urcité filosofie, ale neuvédomuje i to. Pokud zpochybnime jeho
ustfedni pfedpoklady, napf. Ze je tfeba vychazet z modelu jedince jako autonomni bytosti, kterd zvySuje svij uzitek,
zpochybriujeme celou jeho legitimitu a myslenkovou kostru — a také robustni analyticky matematicky aparat.

Z toho vyplyva i fada praktickych disledkd: trh bez pfivlastkd (laissez-faire) neni nutné optimalni forma alokace
(Ackerman a dalsi kritici). Toto bylo dokazano jiz v 70. a 80. letech. Presto presvédceni o trhu jako vSeobecné
nejlepsim alokacnim mechanismu ve vulgarizované (a ¢asto aplikované) formé ekonomie pretrvava.

Penize a my: Co jsou to penize a jak vznikaji? Jaké jsou implikace finanéniho

systému pro spolecnost a prirodu? Otazka komodifikace a souvisejici rizika

Penize a banky a tvorba penéz dle Richarda Douthwaita

Co jsou to penize?
o 1) Prostfedek smény (vyhnuti problému dvoji shody potreb — barter)
o 2) Uchovatel hodnoty (do budoucna spoléhdme na to, Ze se ndm nase Uspory neznehodnoti)
o 3)Zuctovaci jednotka (zaznam hodnoty néceho — sménné)
Co dava penézlim hodnotu? To, Ze je ostatni akceptuji jako platidlo. , Kazdy mlze vyrobit penize, ta tézka ¢ast je ale
presvédcit ostatni, aby s nimi zacali platit.” (Hyman Minsky)
Vymahatelny zédvazek (véfime, Ze za penize néco dostaneme, a kdyZ ne, nékdo to bude schopny vymoci)

“10 — nemaji vnitfni, uZitnou hodnotu (X zlato, ...). Maji hodnotu pouze proto, Ze je

o Souvisi s tzv. ,fiat money
vlada udrzuje a vymahad, nebo proto, Ze se Ucastnici smény dohodnou na jejich hodnoté. Alternativa ke
komoditnim penézdm (maji svou vlastni hodnotu) a reprezentativnim penézim (penize, které jsou
fixované/sménitelné za néco s vlastni hodnotou — napt. dolar za zlato do r. 1971 — pohledavka za komoditou
s vnitfni hodnotou, kterou Ize nakupovat/obchodovat s ni).

o Kde se vzaly fiat money? V roce 1971 americky prezident Nixon upustil od sménitelnosti zlata a ukoncil
systém pevnych sménnych kurz(. V tomto systému, ktery vydrzel priblizné 80 let (s pfestavkami kvUli valce),
byly mény sménitelné za zlato, sménné kurzy byly pevné a viddy mohly rozsifovat své vydaje pouze
zvySovanim dani nebo pdjckami od soukromého sektoru. Po roce 1971 vétsina vlad vydava vlastni mény na
zakladé legislativniho aktu (fiat); tyto mény nejsou sménitelné za nic hodnotného a volné se obchoduji na
ménovych trzich.!!

Douthwaite popisuje systém tvorby penéz (komercnimi) bankami. Jak banky tvofi penize? ,Necestni zlatnici —
banky drzi jen uréitou malou ¢ast vklad(, zbytek pljcuji. Spoléhaji na to, Ze si véfitelé nepfijdou své vklady vybrat
vsichni najednou. Douthwaite popisuje tzv. multiplikovanou expanzi depozit. Pokud maji banky drzet 10% vklad
v hotovosti, vznika 90% penéz v ekonomice formou dluhu.
Multiplikovana expanze depozit (vklad() — jak to funguje?

10 https://en.wikipedia.org/wiki/Fiat_money
1 Mitchell, Wray, Watts — Modern Monetary Theory (2016)



o Domdacnosti i firmy si u bank ukladaji penize. Banky uloZzené penize dale pUjcuji. Dokonce mohou vcelku bez
problémU pljcovat jesté predtim, nez si penize nékdo u nich ulozi. Penize vtomto ohledu funguji jako
komodita a banky coby firmy jako kazdé jiné (Urok pak tvori zisk bank).

o Pokazdé kdyz banka nékomu pUjci penize, vznikaji nové penize. Banka spoléha na to, Ze vsichni klienti si
neprijdou vybrat penize ve stejnou chvili, takZe u sebe drZi jenom urcitou pomérnou ¢ast vkladd (tzv.
povinné minimalni rezervy /PMR/, jejich? vy3i uréuje centrélni banka — zpravidla mezi 1% a# 15%: CNB: 2%,
ECB: 1%, FED: 10%).

o Kdyz banka pUj¢i nékomu penize, ten je utrati a subjekt, ktery od nich penize dostane jako trzbu, si je uloZi
opét u banky. Nové penize nova banka opét pUjci dal, resp. jenom ¢ast z nich, napt. 90%. Zbylych 10% (zalezi
na vy$i PMR) musi mit v pohotovosti pro vkladatele, ktefi by si ze svych Uctl pfisli vybrat penize v hotovosti.

[0 PFiklad: KdyZ si u banky uloZite 1000,- K¢, banka si 100,- K¢ uloZi jako povinnou rezervu a zbytek, tj.
900,-K¢, se snazi nékomu pUjcit, aby mohla pobirat z pUjcky drok, nebot tento urok je jeji prijem v
rdmci jejiho podnikani. Atd.

o Takto vznikaji dalsi a dal$i penize. PFesné mnoZstvi novych penéz, které takto z jednoho urcitého vkladu
vzniknou, zavisi vedle miry povinnych rezerv na fadé dalSich faktord (napr. — dokaze banka vSechny penize,
které muze pUjcit, skutecné nékomu dat jako uvér?)

Multiplikovana expanze depozit (,nepoctivy zlatnik”) — priklad:

Banka UloZ. penize Rezerva Posk. uvér
1 1000,- 100, - 900,-

¢.2 900, - 90,- 810,-

¢3 810,- 81,- 729,-

C4 729,- 72,9 656,1

¢s 656,1 65,6 590,5

¢6 590,5 59,1 531,4

¢.7 531,4 53,1 478,3

¢s8 478,3 47,8 430,5

¢.9 430,5 431 387,4
Celkem 10 000, - pfirlistek depozit 1000,- rezervy 9000, - uvéry

- Celkové nabidka penéz (M) = (1/rr ) x 1000,- kde rr = podil rezerv v(iéi vkladdim (rezervni pomér, zde 10%)

- Kolik penéz v ekonomice ,,musi“ byt? Ve zjednoduseném dvousektorovém modelu z neoklasické ekonomické teorie
penize koluji mezi domacnostmi a firmami. Penize jako olej, ktery maze kola vyroby (viz produkéni diagram — otaci
se v protisméru proti vyrobnim faktordm a zboZi a sluzbam). Jejich mnozstvi musi +/- odpovidat objemu zboZi a
sluZzeb. Nesmi jich byt ani moc — doslo by k inflaci (zvySovani objemu penéz v ekonomice bez toho, aby dochézelo
ke stejnomérnému zvySovani vyroby (=transakci)), tedy ztraceni hodnoty penéz. V krajnim pripadé hyperinflace —
penize jiz nepini funkci uchovatele hodnoty. Ale nesmi jich byt ani malo (nastala by deflace, tj. rdst hodnoty penéz
— nebylo by ¢im smériovat /naruseni funkce prostfedku smény — ,oleje v kolech vyroby je malo“/, nastalo by snizeni
spotreby, nezaméstnanost — firmy by nemély ¢im zaplatit zaméstnance).

- Coztoho vyplyva? Vétsina penéz v obéhu je vytvorena na dluh komercnimi bankami. V priimyslovych zemich vznika
az 97% (dle PMR atd.) formou dluhu. Ale centrdini banky mohou ovliviiovat, jakd pomérna ¢ast to bude pomoci
stanoveni povinnych minimalnich rezerv (PMR). Douthwaite zde popisuje bankovni systém s tzv. ¢aste¢nymi
rezervami. Druhy zpUsob fizeni mnoZstvi penéz — operace na volném trhu®?: Nakupy nebo prodeje cennych papird
centralni bankou od komercnich bank. Pokud CB nakupuje cenné papiry, plati za né novymi penézi a zvySuje tak
mnozZstvi penéz, které se mlze dostat do obéhu. Treti ndstroj — diskontni sazby (zména Urokové miry; Urok — cena
penéz): Urokova sazba, kterou si centralni banka Gctuje u pljéek komerénim bankdm. Kdy? si komeréni banky pGjéuji
od CB, jejich rezervy vzrostou, coz jim umozni poskytnout vice pljcek a vytvorit tak vic penéz. Centralni banka muze
zvysit mnozstvi penéz v obéhu snizenim diskontni sazby — pro komercéni banky je tak levnéjsi pljcovat si rezervy od
CB a maji tak vétsi tendenci to délat. To ovliviiuje Urokové miry, které poskytuji svym zédkaznikm — tim padem také
miru pajéovani penéz.

12 pfevzato z pfednasek (prezentaci) Makroekonomie 2 na ESF MU, hodina Penize_inflace.



Problémy s timto systémem dle Douthwaitea?

O

Banky tedy tvori penize poskytovanim pUjcek, za které se plati urok. Systém bézi na tom, Ze lidé si stale
pljcuji — pokud by si pljcovat prestali, nebo by prestali splacet, zasoba penéz (resp. rychlost jejich obéhu
spis) v ekonomice by klesla a nastala by hospodarska krize.

Nestabilita: jakmile se koloto¢ plj¢ovani a splaceni zadrhne, hrozi ekonomicka krize (X nestabilita ma i dalsi
priciny: deregulace, financni spekulace). Poloautomatické stabilizatory — napf. podpora v nezaméstnanosti,
podporuje ochotu lidi utracet. Stejné tak poskytovani pljcek, hypotéky a podobné — lidé jsou de facto
nuceni se zadluZit.

Urok. Jaky je problém s irokem podle Douthwaitea?

0 Urok nelze ,$roubovat” do nekoneéna. Jednou se nékde systém zadrhne, jakmile nékdo pfestane
byt evidentné schopny splacet, obvykle to spusti paniku — retézec véfiteld si prestane navzajem
dlvérovat — extrémni ptiklad — run na banky — financni krize.

[0 Nerovnost. Stale hlubsi zadluZeni a nutnost spldcet uroky tlaci nejvic na ty nejchudsi — dluh
globalniho Jihu, podradné hypotéky — hypotéky tém, kdo si je nemohli dovolit (krize 2008). Tlak na
uvéry na kazdého z nas — hypotéky, pijcky chudym —Home Credit atd. (v soucasné dobé — Britdnie,
USA: zadluzovani student()

O Tlak na rast, rdstovy imperativ kvili nutnosti splacet Uroky z pljcek. (,Zadluzili jsme se, abychom
mohli rlist, a ted musime rist, abychom dluhy splatili“ (G. Kallis, 10 degrowth policy proposals)).
Plus hodnota transakci za zbozi a sluzby musi rist stejnomérné s mnozstvim penéz, jinak by nastala
inflace.

[0 Str. 23 — pasdz o nemoznosti ,anjelizovaného”, dematerializovaného (dnes bychom Fekli
udrzitelIného nebo zeleného) ristu.

Penize nefunguji dobre jako zuctovaci jednotka. Problém s pomérovanim naklad( a vynos( (cost-benefit
analyza) v Case. Zélezi, kdy se jaky ndklad a vynos projevi (jadernd elektrarna vs. spalovani odpadové stépky).
Redf se tzv. diskontovanim — pfepoctenim budoucich naklad(i a vynos( na jejich souc¢asnou hodnotu. Pro
vysledek je klicova Urokova mira (diskontni sazba): predpokladany vynos z investované Castky, o ktery
pfijdeme ve srovnani s alternativnim vyuzitim penéz.** MuzZe zplsobovat problém s alokaci naklad( a
vynosl mezi soucasné a budouci uZivatele (nebere v potaz zajmy budoucich generaci ¢i prirody — fesime to
tady a ted a pouze predpokladame, co by si kdo jak ,,cenil” v budoucnu).

[0 Diskontovani (Urokovani) je zplsob odhadnuti budouci ceny penéz. Pokud investujeme a mame
alternativni pfilezZitost, jak penize zhodnotit (nez investovat — tfeba nic nedélat), diskontovani
odpovi na otazku, jestli se dand investice vyplati. Napfiklad poméFfovani moZnosti zachovat pfirodu
(opéni hodnota R) a misto ni nepostavit dalnici, supermarket, sklady, sjezdovku...:

O PV = R/(1 + ™t ... PV — present value — soucasnd hodnota; R — oCekavana ¢astka (vynos) v
budoucnosti; r — diskont — cena pfilezitosti (opportunity cost); t — ¢as

[0 Priklad: Mame , investi¢ni pfilezitost”, do které kdyz vioZzime 100 000 EUR, tak za 2 roky dostaneme
115 000 EUR (diskontni sazba je tedy 15%). Své penize jsme alternativné schopni zhodnotit o 8%
roc¢né (kdyz pfirodu zachovame). Tedy olekdvame, Ze za 2 roky si lidé budou ochotni za zachovalou
pfirodu deklarovat zaplatit o 8% vice nez dnes. Je vhodné investovat?

O PV=115000/(1+0,08)"2 =98 590

[ Investice ma pro nas soucasnou hodnotu 98 590 K¢. Cili se 100 000 K¢ nevyplati investovat, protoze
98 590 je min nez 100 000 (. Je to dobré, prirodu jsme zachranili. Co kdyzZ se ale diskontni sazba
zméni? Pozndmka: r ovliviiuje 1) navratnost kapitalu, 2) vySe (investi¢niho) rizika a 3) inflace.
Podobné i R. Stanovuje to centralni banka.

Alternativy a moderni penéini teorie (MMT)

Jiné mény — lokalni mény, produkované a organizované samotnymi lidmi (LETS — Local Economic Trading Schemes).

13 https://is.muni.cz/el/econ/jaro2013/MPV_VZVP/um/33148301/Studijni_text_CBA.pdf



- Zména verejnych politik (napf. 100% rezervy)

- Etické/socidlni bankovnictvi, statni a municipalni bankovnictvi, kampeli¢ky (druzstevni zalozny)

- Statni bankovnictvi v pojeti moderni penéini teorie (MMT, Modern Monetary Theory!* — Randall Wray, William

Mitchell, Martin Watts, Warren Mosler, Stephanie Kelton and Nathan Tankus, z pohledu nerlstu Jason Hickel®®; u
ndas Vladan Hodulak)

O

Vychazi z heterodoxni definice toho, co je to ekonomie — studium produkce a rozdélovani zdroji ve
spolecnosti. Zajimaji ji — v souladu s tim — i Sirsi spolecensko-environmentaini ohledy fungovani ekonomiky.
MMT Fika, Ze vlddy vytvéreji nové penize pomoci fiskalni (rozpoctové) politiky a Ze hlavnim rizikem, jakmile
ekonomika dosdhne pIné zaméstnanosti, je inflace, kterou Ize fesit zvySenim dani, aby se snizila vydajova
schopnost soukromého sektoru.

Vlada, kterd vydava své vlastni penize (fiat money) nemze byt nucena splacet dluh vydany (denominovany)
ve své vlastni méné.

[0 Garance pracovnich mist — nastroj stimulace ekonomiky. Zastanci job guarantee tvrdi, Ze koncept
mUze byt v souladu s cenovou stabilitou, protoZe se zaméruje pfimo na nezaméstnanost, misto aby
se snazil zvysit tvorbu pracovnich mist v soukromém sektoru nepfimo prostfednictvim mnohem
vétsiho hospodarského stimulu.

0 Deficitni vydaje (napf. na garanci pracovnich mist) mohou sniZit Urokové sazby, podpofit investice,
a tim stimulovat (X vytlacovani, crowding-out, jak pfedjimaji jiné teorie) hospodarskou aktivitu.

Gomez-Baggethun a komodifikace

- Popisuje problém komodifikace: proces ,roztahovani” trhu a trzni logiky mimo doménu obchodu. Kritika tohoto

procesu — nékteré véci by zkratka nemély byt na prodej. Obava z promény hodnotovych schémat v socialnich

vazbach na zakladé trzni logiky (performativital): vnimame se vic jako vyrobci a kupujici (Polanyi), eroze reciprocity

(Mauss), Marx: commodity fetishism, Polanyi: plda, prace — nejsou na prodej, nevyrobili to lidé.

@)

Komodifikace commons (obcin) — resp. jejich soukromé privlastnéni (apropriace) je kradez (Proudhon,
Marx, pol. 19. stol.). Dle Marxe umoznil prédvé tento proces tzv. primitivni akumulace (pfivlastnéni
pavodnich obcin soukromymi majiteli) odstartovat kapitalismus —tj. akumulaci kapitalu. David Harvey, Rosa
Luxembourg: kapitalismus ma tendenci expandovat (brat zdroje ,zadarmo” zvnéjsku trhu), obdciny jsou
nasnadé jako kofist.

Jejich pohlceni je ale vidy nekompletni: prirodni obciny se tézko rozprodavaji jako komodity, protoze se
prosté chovaji ,,nekooperativné” —nejsou jako typické zbozi. Zaroven se nékdy tézko brani v pFistupu k jejich
vyuzivani (voda, ...). Socialni limity — rezistence, kdyZ dojde na zakladni potreby.

Soucasnost — land grabbing (Afrika, ...) — tzv. akumulace zbavenim pfistupu; ale také komodifikace pfirody
pomoci hodnoceni ekosystémovych sluzeb (kompenzace za zachovéni biodiverzity — Bolsonaro! — a
obchodovatelné emisni povolenky — napfic zemémi svéta, globaini Jih vs. globalni Sever).

Kontext nerdstu — kritika komodifikace a expanze trini logiky a hodnot, poZaduje dekomodifikaci.
Pragmatickd” reseni ze strany environmentalistll nechat proniknout trzni logiku do ochrany pfirody
prehlizeji dlouhodoby kontext a nasledky takovéto strategie na spolecnost (performativita...). MdzZe tak dojit
k vytlaceni vnitfnich motivaci k ochrané prirody — , tragédie dobfe minéného hodnoceni prirody”.
Akcelerace komodifikace zavisi na mocenskych vazbach — zda maji navrch ,vlastnici”, nebo ,vyvlastiiovani”.
Nejde o nutné nezvratny jednosmeérny proces. Pfiklady dekomodifikace: otroctvi (pfepnulo se do jazyka
lidskych prav)

Komodifikace nenijen vyhradni doména kapitalismu —trhy jsou jednou z nejdéle existujicich a nejtrvalejSich
instituci v déjinach lidstva. Jejich koordinacni mechanismus je ale vhodny jen na urcité oblasti lidskych
interakci (obchod). Kritickou otazkou tedy je, kde leZi hranice komodifikace — eticka a politicka otazka.

14 pFevzato (pfeloZeno a mirné upraveno) z https://en.wikipedia.org/wiki/Modern_Monetary_Theory
5 https://www.jasonhickel.org/blog/2020/9/10/degrowth-and-mmt-a-thought-experiment



Metody hodnoceni pfirody — mozné alternativy ke cost-benefit analyze (CBA)

Kritika CBA —hodnoceni pfirody, , ekosystémovych sluzeb” pomoci penéz na 3 rovinach:

I. Z ontologickych a etickych pozic: nelze pfevadét hodnotu Zivota a pfirody na finan¢ni (sménnou) hodnotu, ,neni
to na prodej”

[l. Empiricka kritika — hedonické metody postavené na neoklasické teorii uzitku — kontingenéni metody hodnoceni
,stinové, umélé ceny” mize vést k opomijeni perspektiv budoucich generaci a mimolidskych entit

o Diskontovdni — Douthwaite — soucasna hodnota budouciho nakladu i pfinosu je niZsi, neZ skutecna
v budoucnosti. To je nevyhodné zvlasté tam, kde jsou vysoké negativni dopady daleko v budoucnosti.

1. Kritika z post-strukturalnich pozic, politickd ekologie (CBA nebere v potaz moc — benefity pro koho, néklady na ¢i
bedra?). Cost-benefit analyza je ekonometrickd metoda, ale Ize ji chdpat i jako tzv. jazyk hodnocenit:

o Joan Martinez-Alier: ,Jsou dva druhy moci: moc, kterd rozhoduje a moc, ktera urcuje, podle jakych kritérii
se bude rozhodovat — jaky se zvoli jazyk hodnoceni.” Pfiklad: u pfehrady zvoli Ufady jazyk hodnoceni CBA,
mistni lidé by ale radéji zvolili jazyk hodnoceni vychazejici z lidskych prav.

o Nepenéini jazyky hodnoceni: Lidskych prav. Posvédtnosti. Moci. Prava pfirody. Prava budoucich generaci.
Multikriteridlni analyza — snaZi se, stejné jako CBA, zapocist i nefinanéni naklady a pfinosy (hodnota prirody,
zaméstnanost), ale bez prevadéni na spole¢ného jmenovatele penéz: urci se jednotliva kritéria, ale neprevadéji se
na penize. Pak je jim dana r(iznd vadha. Zde muze byt a nemusi byt vpusténa ,polis“ —v ramci diskuse (deliberace) se
rozhodne, kterd kritéria jsou dllezZitéjsi a kterd méné.

MultikriteridIni pristupy se zacaly vyvijet v 70. letech 20. stoleti jako alternativa k redukcionistickym metodam, které
pouZivaji pouze jeden méfitelny indikator (napf. zisk/ztrata mérené v penézich) a jednu dimenzi problém (napf.
financni).

Obecné principy multikriterialnich pFistup:

o Rlzna kritéria zpravidla zastupuji jednotlivé jazyky hodnoceni: zplsoby vyjadreni hodnoty /odtud multi-
kriteridlni — pouZzivaji vice kritérii, jazyk( hodnoceni/ které nemusi byt nutné financni. V fadé z nich je tfeba
rozhodnout o vaze, kterd se pfipiSe jednotlivym kritériim. V nékterych metodach délaji stakeholdefi (ti, o
jejichz zajmy pfimo nebo nepfimo v dané kauze jde).

o 2 typy technik: I. Formalni techniky svéruji vyhodnocovani jednotlivych variant feseni do rukou expertd,
casto za pouziti sofistikovanych modell (stakeholder do vyhodnoceni nevidi). Od stakeholder( pouze
informace/preference. Il. Deliberativni techniky pracuji se socidlnimi procesy — nechdvaji stakeholdery
samotné stanovit podobu hodnoticiho procesu + se soustfedi na jejich interakci. Socidlni u¢eni — chdpani a
mozné priblizovani perspektiv aktérll — mize prispét ke konsenzualnimu reseni.

Pfiklady metod:

o Citizens’ juries/Citizens’ assembly (Obc¢anské poroty/Obcanska shromazdéni — XR!)

o Participatory rural appraisal (Paolo Freire — Pedagogika utlacovanych). Ordini historie a etnobiografie —
mapovani minulého vyvoje (krajiny, mista, objektd a jejich vyznamu pro komunitu) pro védomé urceni si
budouciho planu

Kdy jesté hodnotit penézi a kdy uz ne? Kallis, Gémez-Baggethun a Zografos (2013) v ¢lanku ,,Value, or not to value?
That is not the question” navrhuji vybirat rdmce hodnoceni pfirody podle 4 zdsad:

o 1) Zlepsi metoda rozhodovani vysek pfirody, o které se vdaném pripadé jedna? (additionality/, pfidavnost®)

o 2) Pomze zredukovat existujici nerovnosti a redistribuovat moc? (equality/rovnost a distribuce)

o 3) Nepotla¢i béhem rozhodovani ostatni ,jazyky hodnoceni” (zplsoby vyjadfeni hodnoty)? (complexity
blinding/popreni, zastreni komplexity)

o 4) Neposlouzi metoda dalsi komodifikaci a ,,uzavirani obcin“? (accumulation by dispossession/akumulace
zbavenim pfistupu)



Kritika ekonomického rdstu a problém decouplingu. Jind paradigmata: nerust,
cirkularni ekonomika
Co je to ekonomicky rdst? Systémové/strukturaini priciny rlstu — rdstové imperativy

Co je to ekonomicky rist? ,Rist hrubého domaciho produktu, tj. celkové penéini hodnoty statkd a sluzeb vytvorené za

dané obdobi (obvykle rok) na daném Gzemi.” (srovndni: HDP na hlavu)'®

HDP — mnozstvi transakci v ekonomice — bohatstvi implicitné ztotozfiuje s objemem vyroby a spotfeby. Toto uvédomeéni
ve stfedoproudé ekonomii chybi. Rist produkce a spotreby je zde chapan bezproblémové jako narlst bohatstvi a v
politice je to jeden z tzv. makroekonomickych cild — staly rist.

Pro¢ ekonomika ,musi” rdst? Jaké jsou strukturalni/systémové priciny ristu? (Richard Douthwaite hovofi v 90. letech o
rdstovém imperativu, soubéhu/synergickém plsobeni rliznych systémovych pricin/tlakd na ekonomicky rist)

Prvni strukturdini pficina rlstu — penize jako dluh, multiplikovana expanze depozit: Penize se dostavaji do obéhu

jako dluh. Kdyz se kolobéh pUljcovani a splaceni zadrhne, klesne vyroba, firmy si prestanou ptjcovat a zacnou

propoustét. Lidem pak klesnou prijmy a pak prestanou utracet nebo si prestanou pljcovat. Klesd mnozstvi penéz

v obéhu, krize se jesté prohloubi.

- Druhy problém — Urok: Systémova zavislost na dluhu se prohlubuje. U nas — zadluzeni z hypoték — zhruba 1,5x tolik,
co statni rozpocet na 1 rok (2,67 bilionu K¢ vs. vydaje statniho rozpoctu 2021 necelych 1,9 bilionu K¢). S financni
krizi — zadluZené nejen domacnosti, ale i vlady, s koronakrizi opét. Jak tlaci dluh na rdst u statd? Musime splacet i
s Urokem + musime splacet, pokud je dluh v jiné neZ vasi méné (musite zvysit produkci, nebo Setfit).

- Treti faktor — tlak na zaméstnanost rostouci populace: viz text Victora a Jacksona o produktivité prace a
ekonomickém nerdstu.

- Ctvrty faktor — organizaéni struktura akciovych spole¢nosti — korporaci: je vyhodné byt vétsi, produkovat vice

(Uspory z rozsahu, automatizace), snizovat naklady a ,externalizovat” je. Dllezitym faktorem je taky odpovédnost

akcionarim a tlak na generovani zisku (zdvazny cil, za ktery jsou manazefi hodnoceni).

E.F. Schumacher — Malé je milé
Schumacher — pfedchldce radikéinich kritik( rlstu. Nabada ke zméné predpokladd, z nichz ekonomie vychazi.

- Kritizuje nekonecny rist — lidé nikdy nebudou spokojeni. Uspokojovani rostouci kaskady potreb. Klade otazku: co
znamena dostatek? ,Bohati, nikoli chudi jsou témi, kdo nesou vétsi odpovédnost.”

- Kritika konceptu homo economicus — racionalni bytost, sledujici vlastni blahobyt (Smith, Keynes: je v poradku
maximalizovat sv(j uZitek, protoZe tim zaroven prospivam blahu celku). Ekonomie fika, Ze mordlka neni potreba —
to je ale chyba.

o Soucasny systém nevede k miru, ale ma potencidl konfliktll o zdroje — zavislost na fosilnich palivech.
Omezeni potfeb jako cesta ke smiru? Kritika reklamy (tvorba umélych potreb).

- Kritika nereflektovaného technooptimismu (,Nové problémy nejsou disledkem nahodnych selhani, ale naopak
technologickych Uspéch(l.“) — Skepticky vztah ktechnologiim velkého méfitka. Navrhuje technologie levné a
dostupné pro kazdého, vhodné pro uplatnéni v malém méfitku, slucitelné s potfebou tvofivosti. Decentralizace
(produkce — osidleni — moci). Jina filosofie prace — neusilovat o automatizaci a nahrazovani prace kapitalem.
Orientujme se podle méritka/skaly.

Jaka FeSeni navrhuje? Z<asti mimo-ekonomickd — omezeni potfeb + ,jemné, nenasilné technologie” (,v malosti je
moudrost, malé je milé“), z¢asti ekonomicka — spolecné vlastnictvi, nové formy partnerstvi mezi vedenim a zaméstnanci
—druzstva. Filosofickd/duchovni — radikalni zména ve smérovani.

16 https://cs.wikipedia.org/wiki/Hrub%C3%BD_dom%C3%A1c%C3%AD_produkt



Co je ze problém s ekonomickym rdstem, zelenym rlstem a cirkuldrni ekonomikou

Varovani pied negativnimi dopady rlstu — od 60. let Ezra Mishan (1967: kniha , Naklady ekonomického rlstu”), Meze
rdstu (70. léta, Meadowsovi), Schumacher, Douthwaite (outsidefri).

Nicholas Georgescu-Roegen (rumunsky matematik) — propojil kritiku rdstu sfyzikou — teorii entropie (mira
neusporadanosti systému). Druhy zdkon termodynamiky — fyzikalni procesy jsou nevratné — energie se rozptyluje a
rozpada. Pokud do systému nevstupuje dalsi energie, vznika stale vét§i neuspofadanost — mensi schopnost ,konat praci”
(drevo vs. popel).

Aplikace na prirodu — ¢lovék svymi zasahy zvysuje entropii planety. Napf. koncentrovana loziska surovin se rozptyli,
nejsou dale vyuzitelnd. Ekonomicky proces nas ochuzuje. (Toto kritizovano — plati jen pro izolované systémy, kam
nevstupuje sluneéni energie X pro fosilni paliva a nerostné suroviny plati, rozhodné v horizontu udrZitelnosti jejich
vyuzivani lidstvem.)

Herman Daly 80. léta: ekonomika ustaleného stavu (steady state economy). Ustaleny tok energii a materiald ekon.
systémem. Implikace: omezeni populacniho rlstu (za to Daly schytava kritiku ,,zleva zprava” — z fad zastancl nerdstu i
neoliberalnich ekonom a asi by ji schytal i od Schumachera). Nékteré ¢asti svéta musi nerlst, aby jiné mohly jesté chvili
rast.

Ekologickad ekonomie na rozdil od environmentalni ekonomie bere ekonomiku jako soucast vétsiho ekosystému prirody
(nakreslit graf). Casto kritika nékterych axiomd neoklasické ekonomie — rist (Daly), nebo nahraditelnost kapitdld. X Z
hlediska post-strukturalniho — z(stava ¢asto pozitivni védou. Nebere v potaz otdzku moci. Nebere v potaz tzv. nepenézni
ekonomiku — vzajemnd pomoc a svépomoc a péce. Stdle svymi vychodisky a fokusem vzdalend napfr. etice péce Ci
Gandhiovské predstavy ekonomiky jako nutnosti vracet to, co jsem dostal od své komunity a od pfirody (logika
reciprocity, daru).

Od 80. let: dva pfistupy — Siroké myslenkové proudy, které reaguji na naléhavé vyzvy, upozornujici, Ze ekonomicky rist
ve své konvencni podobé (spotfeba energie a materiald a vysledné emise a dalsi environmentalni problémy) nici pfirodu.

I. proud: Zelend ekonomika/zeleny rist (nezamériovat se zelenou ekonomii), modra ekonomika, cirkularni ekonomika.
Zménit reformné ekonomiku k vétsi udrzitelnosti a rdst pak mlze pokracovat. Dematerializace. Decoupling. Ekologicka
modernizace. (Zisk a zaroven udrzitelnost — vyhoda: pfijatelnéjsi pro Sirsi okruh X nevyhoda — povrchnost, chybi hlubsi
kritika jdouci k pficinam soucasnych environ. problémd.; problematické i z biofyzikdlniho hlediska)

,Zavér je naprosto jasny a zdrcujici: nejenze neexistuji zadné empirické dlkazy, které by potvrzovaly existenci
oddéleni (decouplingu) ekonomického ristu od environmentaélnich tlak( v takovém rozsahu, jaky je nezbytny pro
feseni hrozici ekologické katastrofy, ale také — a to je jesté dllezitéjsi — se zdd, Ze k takovému oddéleni v budoucnu
pravdépodobné ani nedojde.” (Parrique et al., 2019, p. 3)

- Druhy termodynamicky zakon — kritika cirkuldrni ekonomiky — recyklovani materidll ma z hlediska entropie své
limity.

Asara et al. — Socially sustainable degrowth (nerust)
Il. proud: také Siroky, mnohem radikalnéjsi: Nerlst — degrowth — décroissance — Postwachstum.

Kde se vzal ner(st? Jizni, JZ Evropa — poslednich 20 let. Hnuti (socidlné-ekologické) a pak teprve akademické. Roz¢arovani
ze stfedoproudého modelu, ktery nefunguje, stéle se zrychlujici tempo Zivota, které vyfazuje spoustu lidi.

- Akademické hnuti: DlleZité centrum — vazby i osobni okruh lidi kolem JM Aliera v Barceloné, plvodné francouzsko-
$panélsko-italskd ,debata” (Gorz, Latouche, Schneider...) srezonanci v Recku (obecné staty zasazené silné
ekonomickou krizi v roce 2008). X postupné i Némecko, Rakousko, Kanada, dnes i Chorvatsko, Madarsko a Cesko

- Vychazi také z kritické kulturni antropologie — tzv. post-rozvoj (Latouche). Odmita linedrni model rozvoje. Praxe
ukazuje, Ze zadpadni model nevedl k blahobytu pro zemé globalniho Jihu — naopak ved| k nerovnostem, vylouceni,
likvidaci pfirody.



TéZ ekologie (véda) a od 70. let ekologickd ekonomie (frankofonni: bioekonomie). Georgescu-Roegen — jeden z
prvnich, kdo pouzil Gorzlv pojem décroissance.

Hlavni myslenky ner(stu:

Dalsi rlist je nemozZny, potfebujeme nerdst, ale environmentalné udrzitelny a socialné spravedlivy

Je treba osvobodit nasi imaginaci (diskurs), abychom si predstavili ,osvobozenou” spolecnost, aby nase mysl nebyla
kolonizovand rdstovym paradigmatem — tedy Ze rdst je nutny. Musi zacit byt legitimni o tom diskutovat
(repolitizace). NerUst jako ,performativni fikce”, ,social movement and activist-led science”(!).

Zménit systém tak, aby uZ nebyl zavisly na rlstu. Multiscalar transformation beyond capitalism (kritizuji
kapitalismus, prosazuji demokracii): ,,an equitable downscaling of production and consumption that increases
human well-being and enhances ecological conditions at the local and global level, in the short and long term*
(Schneider et al. 2010: 512). + ,socially sustainable“(!)

,Selective downscaling”: snizit objem vyrobeného kapitdlu, ale ne vSude plosné. ,Nerlst neznamena stfedoveék.”
Je tfeba transformovat celou ekonomiku tak, aby nebyla zavisla na rdstu — odstranit rlistové imperativy. ,Pokud
zacne nerUst spole¢nost, zavisla na rastu, tak je to Spatné. Povede k recesi, hospodarské depresi, nezaméstnanosti.”
,Neni nic horsiho neZ rdstova ekonomika, ktera neroste”.

Proto je tfeba hluboka transformace na vSech Urovnich. Jinymi slovy: odstranit ristovy imperativ. Pozor — neni cilem

snizit HDP, spiS se o néj prosté nestarat (snizeni HDP jako ,by-product”). Ne ,méné”, ale ,jinak” (slon X snek).

Navrhy:

Socialni a solidérni ekonomika, konvivialita (vzajemnost, ,,sousedskost”, malé technologie)

Je tfeba fungovat na vice Urovnich, lokalni az po globalni; podporovat existujici alternativy zdola, ale taky premyslet
nad transformaci v makroméfitku

,Pracovné intenzivni ekonomika“ (opét snaha ustupovat od excesivniho vyuzivani kapitélu a technologii)

Zakladni prijem, stat by mél ziskat kontrolu nad produkci penéz (MMT?)

Dualita transition X transformation (transformace radikaini, rupturdlni, zlomova X tranzice — prechod plynuly).
Transformace spociva v aktivnim budovani novych praktik a infrastruktur, spiSe nez v pretvareni soucasnych.
Tranzice/prechod nezpochybriuji zakladni cile a premisy soucasného systému, chtéji jej jen reformovat (zeleny rist).

Rovnost a nerovnost, distribuce a spravedlnost v (ekologické) ekonomii

Nerovnost a spravedlivost v podani socialne ekologické ekonomie

Formy nerovnosti? Vselijaké. Pfijmova, rasova nerovnost, genderova, pristup k elektfiné, k internetu, ...

Pfijmova nerovnost:

Posilovana politicky omezenim role stdtu: neoliberdlni reformy — snizeni prerozdélovani — odstranéni dotaci na
potraviny, rovné dané, poplatky za zdravotnictvi a Skolstvi, odstranéni ochrany trhd... (80. |éta — ztracena dekada v
Africe — zadluZeni, MMF — musite si vydélat na splaceni dluh()

Souvislost se zpUsobem, jak vznikaji penize? (dluh — systémovy tlak na nerovnost — Urok: transfery od dluznik( k
véritelim)

V ekonomii — renta, pfijem z vlastnictvi kapitalu. Vlastnictvi kapitalu generuje, resp. reprodukuje nerovnost (plda —
landgrabbing, penize jako kapital, akumulace kapitalu; bydleni — podobné; ti, co vlastni, jsou v systémové mnohem
vyhodnéjsi pozici)

Ricardo v souladu s tim konstatuje, Ze az skonci ekonomicky rlst, budou na tom dobfe vlastnici kapitald. Kapital i
vytézeni levné fosilni energie — vybudovani infrastruktury (X mdze byt i nevyhodné s tim, jak levna a energeticky

hustd energie bude dochazet — mlzZe vznikat problém s Udrzbou téchto infrastruktur).

Nerovnost v produkci védéni a technologickych inovaci:



- 500 milionl produkuje ,,védéni“ pro 7 miliard — typicky napf. anglosaské texty — chybi pfibéhy a diskurs téch druhych
,the other” (othering). Jak rikd poststrukturalni pohled: zadny autor neni nestranny. Prevazuje urcity zapadni
pohled, vychazejici ze zapadniho klimatu, pfirodnich a socidlnich podminek. Science and technology studies —
technologie vidy predpokladaji/vyhovuji urcitému socioekonomickému usporadani a infrastrukturam a utvrzuji ho
(elektromobily...).

Problém konceptu ,,chudoba”?

- Cojechudoba? 1 dolar denné pfijem? 1,25 dolart denné (UN)? 2 dolary? 60 % medidnu pfijm0 v dané spolecnosti
(EU)?

- Helena Norberg Hodge (lingvistka, environmentalni aktivistka zabyvajici se ochranou biodiverzity a lokalnich kultur)
—1974: zde neni nikdo chudy. 1994: jsme tak chudi — pomozte nam. Co se zménilo? Relativni vnimani chudoby —
jako socialni vyloucenost, upfeni uspokojovani potieb. Chudoba je v mnohém relativni, zalezi hlavné na odepreni
potfeb a na vylouceni ze spole¢nosti. Tomas Ryska, antropolog: Svét bilého Boha (Asie).

- Oxfam ataké Schumacher: bohati i chudi finanéné bohatnou, ale bohati bohatnou rychleji — tzv. rozevirani ndzek. V
tomto smyslu je chudoba pojem relativni — nemUzu si dovolit to, co soused — mdzu se citit socialné vylouceny, i kdyz
oproti lidem v jiné zemi mam dost penéz.

- Nepenézni ekonomika a jeji role (,,ekonomika péce”) — méreni pfijmd nepokryva napf. pfistup k padé, vodé, ...
(ekologicka distribuce). Ohrazovani obciny (viz vlastnictvi pfisti hodina) a komodifikace (Gémez-Baggethun).

- Ivan lllich: vyroba chudoby, resp. modernizace chudoby: ztrata dovednosti, s komodifikace a uspokojovanim potreb
skrze trh ¢lovék ztraci schopnost (kompetenci, dovednost, know-how) néco vyrobit vlastnima rukama, opravit (neni
to moderni, nema na to Cas, legislativa to zakaze...).

- Sexpanzi trini logiky do spole¢nosti a modernizaci chudoby souvisi také odcizeni — ztrata socidlnich siti — vétsi
izolovanost a zranitelnost X v tradi¢nich spolecenstvich. Stfedoproudd ekonomie toto nevnima: analytickou
jednotkou je individuum, maximalizujici svdj uzZitek — nevnima sité a nepenézni sféru.

Jak souvisi nerovnost s zivotnim prostredim?

- Mezigeneracni distribuce — ti v budoucnu budou na tom hlre? Lépe?

- Environmentalni nespravedlnost: ti, co nic¢i prostfedi nejméné — citi dopady nejhlre. Priklady? (téZba ropy, ostrovy
— klimatickd zména)

- Komunita ztrati svou formu obZivy, pfistup k ptdé, k lesu, k fece... zchudne. HDP — narUst (prijmy firmy, ktera tam
ma plantaz).

- Martinez-Alier: environmentalismus chudych — leckde vznikaji hnuti na obranu prav uZivat svdj les, pastvinu...
aliance s hnutimi na globdlnim Severu (kritika pojeti pfitomného i v environmentalni Kuznetsoveé krivce: Too poor to
be green? -> Too rich to be green! -> Too late to be green [). Environmentaini konflikty — commodity frontiers
(kapitalismus hleda nové zdroje a chce je komodifikovat) — likvidace Uzemi, kterd obyvaji.

Jaké jsou rtzné koncepty spravedinosti, které se tykaji Zivotniho prostfedi? (Heffron a McCauley (2018))

- Existuji rGzné konceptualizace ,spravedinosti” (podobné jako u nerovnosti).
o (1) klimatickd spravedlnost se tyka rozvrZeni pfinost a nakladd souvisejicich se zménami klimatu (kdo
profituje z toho, Ze ekonomika vypousti tolik emisi X kdo nese nasledky klimatickych zmén) — viz napf. text
Chancel a Piketty
o (2) energetickd spravedinost se vztahuje k lidskym pravim souvisejicim s vyuzivanim energie a pfistupu k ni
(podobné u materiall; mozna spis , exktraktivni spravedinost”)
o (3) environmentalni spravedlnost spociva ve snaze o rovné zachazeni se viemi oblany a jejich zapojeni do
tvorby, provadéni a prosazovani politik v oblasti Zivotniho prostredi
- Zastresujici koncept (4) spravedlivé transformace /just transition/: usiluje o zapojeni vsech relevantnich a
legitimnich stakeholder( (zucastnénych stran, které bud maji schopnost, moc, moZnost proces tranzice ovlivnit,
nebo na né dopadnou jeji nasledky) do rozhodovéani o podobé procesu tohoto prechodu (s. 75). Participativni
procesy — pokus o vtazeni rozsifené komunity stakeholder namisto Cisté védeckého nebo politického (ve smyslu
politickych elit) rozhodovani.



Chancel a Piketty — klimaticka (ne)spravedInost a globalni odpovédnost za emise sklenikovych plynd

Text hleda alternativy soucasného mechanismu globalniho prerozdélovani uhlikovych fondd — je velmi diplomaticky, aZ

v nécem mélky. Souvislost s pfedchozim? Ohledava prostor pro prenastaveni sou¢asnych mechanisma tak, aby braly

explicitni ohled na otazku (ne)spravedinosti. Tyka se hlavné klimatické spravedInosti.

Hovofi porad o, rozvinutych” X , rozvijejicich se” zemich — skryty pfedpoklad, zZe rozvijejici se zemé budou nasledovat
rozvinuté v dalsim hospodarském vyvoiji. Zvlast paradoxni, kdyz hovofi o tématu distribuce/odpovédnosti za emise
CO2, kde je to praveé ekonomicky rast, co je zplsobuje predevsim — coZ vlastné autofi uznavaji.

Hlavni myslenky?

Existuje pfima souvislost mezi klimatickou (ne)spravedinosti a pfijmovou nerovnosti. Prijem/utraty jako jeden
z nejvétsich ,driverd” emisi CO2. U pfijmu jde hlavné o emise nepfimé (luxusni zboZzi, ¢asto). 10% nejbohatsich
odpovédno za 50% emisi, 50% nejchudsich odpovédno za 10% emisi. U pfijmu je rozdil jesté markantnéjsi.
Uhlikova nerovnost se béhem posledni doby sniZovala, ale je to dano spi$ vyrovndvanim odpovédnosti na Urovni
jednotlivych statl — u jednotlivcl (resp. prijmovych skupin) je trend opacny.

Navrhuji nefesit klimatickou (ne)spravedinost po statech, ale po pfijmovych skupindch; na zdkladé toho navrhuji
model progresivni uhlikové dané. Nema moc smysl se divat na staty jako celky, jednotlivci (pfijmové skupiny) jsou
za emise rlzné zodpovédni (i u Schumachera).

Theildv index: pouZivdn k méreni ekonomické nerovnosti. Méfi ,vzdalenost” populace od ,idedlniho”
rovnostarského stavu, kdy maji vSichni stejny prijem (z entropie — ,neuspocadanost”, ekvivalentni s rovnosti
,heusporadanosti”, tedy rovnosti.t’

Zavér: navrh progresivni uhlikové dané, kterd by reflektovala pfijmové sloZeni uvniti kazdé zemé, podle kterého by
se odvozovaly prispévky do klimatickych fondd; pripadné zdanit urcité typy produktl, u nichZ je uhlikova stopa
nejvétsi (napf. leteckd doprava).

K metoddm — taky zajimavé, ale spis ,tfesnicka na dortu”:

,Production-based X consumption-based emissions” — vzpomerite na minulou hodinu a zpUsoby pocitani
materidlové a uhlikové stopy — podobny problém, ale ,naruby” (u pocitani decouplingu se naopak fesila domaci
spotreba).

Primé X nepfimé emise —rozdil? (pfimé —emise z provozu/pouzivani X neptimé — zapocitani dodavatelskych retézcd,
udrzby — otédzka Zivotniho cyklu daného produktu/kapitalu). LCA X I0A. LCA — sleduje produkty a jejich uhlikovou
stopu, mlzZe se ale stat, Ze se néjaky proces béhem zpracovani zapocitd dvakrat. IOA — nejde po konkrétnich
produktech (max. po produktovych skupindch, pfip. po odvétvich), ale zajistuje, Ze nic neni zapocitano dvakrat nebo
naopak vynechano (konzistence).

Problém — chybi datové rady, proto se mimo jiné porad pouZivaji zavadéjici (production-based emise, domaci
materidlova spotfeba...) nebo nevhodné (HDP...) indikatory. Navzdory tomu, Ze na tom pracuje slusné mnozstvi
védeckych tym0, nékteré staty a korporace maji tendenci data (pokud vibec existuji a jsou spolehliva) drzet pro
sebe. (s. 19-20).

Jiné formy vlastnictvi a souvisejicich forem vyroby v ekonomice a jejich implikace

Kriticky pohled na (domnélou) tragédii obliny (Johanisova)

Co je commons podle NJ? Nékdy definovano jako ta véc, co se spravuje, nékdy jako cely systém spravy (vlastnictvi).

Tfi pohledy na vlastnictvi — ve vztahu k pfirodé a Siteji ke svétu:
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1. Pohled mainstreamovy:

- Cil: je potfeba efektivné alokovat vzacné zdroje. Pfiroda je zdroj, cilem je vytvorit z ni komoditu/trini statek:
musi byt vyloucitelny a rivalitni pfistup. Tam, kde panuje nerivalita a nevyloucitelnost — stat, , vefejny statek”.

- Druhy kvadrant (vpravo nahore) — kombinace rivality s nevyloucitelnosti vede k , tragédii obciny”

o 2 pohledy/argumenty: 1) Privatizace vede k lepsi péci o prirodu, jinak nastane nevyhnutelné tragédie
(Hardin). 2) Privatizace povede k bohatstvi — ,rozvojovy pohled” — namisto sdileni se bude jednat o
kapital — bude mozné vzit Uvér, zacit podnikat a ,,rozmnozit bohatstvi“ (de Soto).

- Predpoklady? Homo economicus/individualni preferenc¢ni utilitarismus (je racionalni nepfispivat na tvorbu
parku, pokud z toho nemdm pfimy uZitek —kazdy z nas je potencialné ¢erny pasazér a pokud nejedna ve snaze
maximalizovat svdj pfimy uzitek, neni raciondlni — hodnotici adjektivum). Pokud by takovy predpoklad platil,
v tom pripadé musi commons nutné a vidy selhat.

o ,Pod tihou kritiky Hardin nakonec ustoupil a prohlasil, Ze jeho ¢lanek se mél jmenovat ,tragédie nikym
neregulované obciny — unmanaged commons” (Hardin 1991).” (Johanisova, str, 64) — ve skutecnosti
popisuje spis problém ,tragédie otevieného pfistupu”.

2. Pohled institucionalni ekonomie Elinor Ostrom:
- Presun dirazu z jedince na komunitu: lidé maji schopnost se domluvit, funguje socidlni kontrola
- Pohybuje se v druhém kvadrantu: konkrétni pfirodni Gzemi, rivalitni, obtizné vyloucitelné
- Jerozdil mezi Gzemi s volnym pristupem — open access/free-for-all (to je ve skutecnosti to, co popisuje Hardin)
X commons.
- Commons ma systém pravidel, mozZnost sankcionovani, sofistikované metody reseni konflikt( uvnitf komunity.
Nemusi tedy vibec k zaddné tragédii dojit, skupina je schopna se o zdroj dobte starat za urcitych predpokladd.
- Implikace: Ekvivalence statniho, privatniho a komunitniho vlastnictvi — Ostrom je stavi na roven.
- Ostromovska institucionalni ekonomie dale fikd, Ze expertné se mdze rozhodnout, ktery typ vlastnictvi je v dané
situaci nejvhodnéjsi (matice, podle charakteru Uzemi/predmétu vlastnictvi/charakteru komunity). Co na to NJ?
o ,Pokud ekonomové na zakladé , objektivniho” vyzkumu obciny jdou o krok dale a navrhnou nékterou
verejnou politiku spravy mistnich prirodnich zdroji ¢i Upravu rezimu commons bez konzultace s
mistnimi aktéry, mohou byt sami chdpani jako hrac, ktery z pozice experta porusuje demokratické
procesy ¢i rovnovahu moci uvnitf daného spolecenstvi“ (Johanisova, str. 67)

3. Commons jako hnuti — pohled radikéalnich zastdncd commons — Ivan lllich, Joan Martinez-Alier, David Bollier, JK
Gibson-Graham:

- Mainstream i Ostrom se stdle pohybuji v fadku rivalitnich statk( (ontologicky predpoklad, Ze pfiroda je zdroj i
statek, jeho? vyuziti se alokuje, a je spravné, aby co nejvic prirodnich statk(l preslo do modu vyloucitelnosti —
Ostrom v podstaté , jen” fikd, Ze modus vyloucitelnosti nemusi znamenat modus privatizace). Dlraz je nicméné
stdle na vyloucitelnost.

- XradikdIngjsi pohled — jednak se ¢asto pohybuje ve sfére nerivalitnich statkd (3. a 4. kvadrant — informace,
geneticka informace, tradi¢ni znalosti a rizika jejich pripadného patentovani), jednak prerdmovani pohledu:
zpochybriuje ideu, Ze pfiroda je ,zdroj“/statek, délici se na rivalitni a nerivalitni, ktery je tfeba efektivné alokovat
(aby nastalo Paretovo optimum maximalizujici uZitek).

o NIJ:,Prirodasevramcitohoto konfliktu méniz commons, v nichZ jsou vnoreny samozasobitelské aktivity
ekosystémovych lidi, na zdroje.” (Johanisova, str. 71)

o Usufruct pravo — usus (uzivani) je pravo uZivat vlastnénou véc; fructus (plod, v pfeneseném smyslu) je
pravo mit z uzivané véci plody/prospéch’®

- lvan lllich (vyznamny radikalni kritik modernity, 70.-80. Iéta 20. stoleti): commons je pravé opak zdroje —
uzavirani/ohrazovani commons: pfiroda se stava zdrojem — né¢im, co nema bytostnou hodnotu, ale jen uZitnou
a trzni hodnotu.

8 https://en.wikipedia.org/wiki/Usufruct



o Dle néj je commons forma uzivani, kdy urcitd skupina/komunita/narod néco rovnopravné vyuziva a
rozviji a soucasné ma pravo/povinnost/svobodu o to pecovat. Je tu i ¢asova dimenze — urcité dédictvi,
které predavame dale.

o Problém patentovani — privatizace kultury, znalosti, intelektudini , vlastnictvi®, |éCiva, osivo (po staleti —
sbirdni seminek, ovliviiovani genofondu plodin — pak nékdo prijde a patentuje si to)

Komodifikace — ztrdcime moznost se podilet na vyvoji, omezeni tvofivosti, jsme sami ,uzavieni” —
komodifikovani do role spotfebitele, ne-tvlrce ¢i ne-spolutvirce svéta kolem sebe.

Rivalitni systémy vnasi dimenzi moci (existuje nékdo, kdo mUlze dalsi vyloucit ze spotfeby — vznikd zavislost,
hierarchie).

o NJ: Uzavirani obciny vede k polarizaci moci a polarizaci bohatstvi a chudoby.

o Marx: Proletarizace a prvotni akumulace, Harvey: akumulace kapitalu vyvlastnénim.

o Enclosure — uzavieni (ohrazeni) v podobé privatizace: (globalni ekonomicky) rozvoj stoji na uzavirani
obdin, jejich privatizaci a kapitalizaci — a na odpirani jejiho vyuzivani mistnimi lidmi.

Radikalni pohled (oproti Ostrom) fikd, Ze commons je nejlepsi (z hlediska dlouhodobé udrzitelnosti a socialni
spravedlnosti), ale je ohrozeny. Ztotozriuje konvencné chapany (globdalni ekonomicky) rozvoj z uzavirdnim
commons. Implikace — kritika rozvoje a ,rozvojovych aktivit”. Odtud také snaha preznacit diskurzivné casto
pouzivané ,rozvojové” versus ,rozvinuté” zemé na globalni Jih X globdlni Sever. Problém: nerovnost v tzv.
produkci védéni. Zdpad a anglosasky svét dominuje — performativita prostfednictvim ucebnic, uciteld.
Reprodukce ,rozvojového diskursu® je velmi silna.

o NIJ:,Vramcisnah o reakci na Hardinovy teze se také ukazalo, Ze znalosti o historii a soucasnosti systémd
komunitniho vlastnictvi v zemich globalniho Jihu jsou pomérné malé.” (Johanisova, str. 62)

Genderovy aspekt — Zeny ¢asto zapojeny do commons mnohem vice:

o ,Pokud bude socidlné ekologicka ekonomie vénovat obc¢inam v budoucnosti vétsi pozornost, bude to
znamenat i vétsi dlraz na témata genderu, nepenéini ekonomiky a alternativni mikroekonomie
(Johanisova, str. 74)

David Bollier (americky autor, konzultant, aktivista, novinar, propagator commons): Commons jako hnuti, nové
rdmcové slovo pro novy svét — ani stat, ani trh, ale commons (v rozporu s Ostrom)

o Bollier (str. 15) — definice commons: ,Stabilni systémy pro management sdilenych zdroj spravedlivym
zpUsobem ku prospéchu vsech”

o ,Zdroj” vyuzivan komunitou (férové —bez mocenskych diferenciald a s cilem dlouhodobé udrZitelnosti)
a tatdz komunita se podili na péc¢i o néj — ma za néj i odpovédnost. Tato vzajemna péce a koevoluce
vede k utvoreni partnerského vztahu mezi zdrojem a komunitou — logika dar a proti-dar (reciprocita).

JK Gibson-Graham (pseudonym feministickych ekonomickych geografek Julie Graham a Katherine Gibson):
More than human communities/commons, komunita v¢. pfirody (napf. permakulturni zahrada)

o Gibson-Graham — definice commons (Take back the economy, str. 135): Rozlisuji kulturni, socialni,
biofyzikalni, znalostni commons. V uzsim ekonomickém smyslu — commons se tykaji lidského i
mimolidského ,dobrého prezivani” (cilem neni alokace vzacnych zdrojd, ale dobré prezivani lidské a
mimolidské komunity).

Alternativni formy vlastnictvi z pohledu nerlstu — pfipad energetiky (Kunze et al.)

Jaké jsou hlavni myslenky textu?

llustrativni priklad ,modernich” commons v praxi. Dokonce nejde ani o dekomodifikaci, ale svého druhu o
paralelni strukturu. Propojeni nerlstu a energetického systému (klicového pro reseni klimatickych problém)
Obnovitelné zdroje umoZfiuji mnohem sndze alternativni, decentralizované, komunitni formy vlastnictvi, blizké
konceptu ,commons” (nefikaji explicitné).
,Kolektivni a politicky motivované projekty obnovitelné energetiky” — co tim autofi mysli?
o (Skutecnd) participace, kolektivni rozhodovani, spole¢né vlastnictvi, spolecné benefity z vyuzivani
zdroje. V podstaté odpovida definicim commons.



o Formy vlastnictvi — druzZstva, obecni vlastnictvi, pfipadné velmi lokdlné omezené privatni viastnictvi.
Hlavnim principem je prerozdélovani vyhod v misté.
o Kritika konceptu spolecenské odpovédnosti firem — deklarace nejsou kompatibilni se skute¢nymi zajmy
a se strukturou fungovani privatnich forem vlastnictvi. Lakovani nazeleno. Hledaji zisk a usiluji o expanzi.
Komunitni nebo obecni formy vlastnictvi samy o sobé nezarucuji uskutecnéni socialné-ekologické transformace.
Mohou vsak (na rozdil od vlastnictvi privatniho) slouzit jako prostfedek k dosazeni kontroly mistni komunity nad
vyuzitim zdroju, distribucni spravedlnosti, environmentéini udrzitelnosti a lepsi participace.
To, ¢eho CPE rozhodné dosahuje, je vylouceni velkého institucionalniho (korporédtniho) kapitalu, které je jinak
témér vidy doprovazeno odpojenim mista a vlastnictvi (zabranuje prerozdélovani vyhod v misté, jde proti
lokalizaci)
Implikace/souvislosti: Ve Spanélsku a v Italii — komunitni energetické iniciativy prekonaly i ekonomickou a
finan¢ni krizi po roce 2008:
o ,New members were either unhappy with their energy suppliers or already experienced in the
cooperative economy and thus wanted to include energy as an additional field.” — Unik z trZni logiky
Shrnuti: Rzné technologie inklinuji/pfilinaji k rdznym typlm vlastnictvi (predurcuji/umozniuji). OZE jsou lépe
kompatibilni s Schumacherovskym ,, malé je milé“ (+napomahaji dekarbonizaci X od elektromobility, kterd jde
jen po dekarbonizaci). Funguji — nebo maji potencial fungovat — jako paralelni struktury k centralizovanym
technologiim a ,,svétu velkého nadnarodniho kapitalu®. Mohou mu ale také ¢asem podlehnout.

Syntéza —sociotechnické imaginace (jen pro zajimavost, nezaznélo plné na hodiné a nebude obsahem

zkouseni)

Sociotechnical imaginaries/Sociotechnické imaginace®®

Koncept vychazi ze science and technology studies — relativné mlady obor zajimajici se o vztah mezi védeckym
poznanim, technologickymi systémy a spolec¢nosti.

Nejznaméjsi prispévek je asi klasicka studie Thomase Kuhna Struktura védeckych revoluci z roku 1962.

STS vnima védecka fakta spiSe jako produkty socidlné podminéného zkoumani ze strany védcl neZ jako
objektivni reprezentace reality. Jednim z mnoha dlsledk( Kuhnovy prace byla systematickd snaha socialnich
védcl zkoumat, jak védecké objevy a jejich technologické aplikace souviseji s dalsim spolecenskym vyvojem v
oblasti prava, politiky, verfejné politiky, hospodaiské politiky, etiky a kultury — a tedy i podoby vyroby a
vlastnictvi.

Premisa STS: Védéni a technologie (,véda“) a moc nikoli oddélené domény, ale vystupy navzdjem se
ovliviiujiciho procesu (koprodukce). Véda a technologie se v modernim svété vyznamné podileji na vytvareni
kolektivnich vizi ,,dobré a dosazitelné budoucnosti”.

Tyto ,sociotechnické imaginace” o budoucnosti slouzi/ospravedIiuji jako vize politik i jako nastroje legitimizace.
Staty a vefejnost (instituce) si vytvareji predstavy budoucnosti v souladu s implicitnimi ¢i explicitnimi
predstavami o pokroku, objevech, inovacich, efektivité, nejistoté, argumentech, dlkazech, hodnotach a
legitimité.

Sociotechnické imaginace upozoriuji na skutec¢nost, Ze vize budouciho vyvoje v oblasti védy a techniky s sebou
témér nevyhnutelné piindseji Sirsi vize socidlni budoucnosti. Jinymi slovy, Ze spolu s vyvojem technologii a jejich
rozSifovanim/implementaci v praxi je tfeba premyslet nad tim, jaké socioekonomické usporadani
favorizuji/umoznuji, jaké vylucuji a proc.

Otisk védomé ¢i nevédomé lidské volby a spolecenskych preferenci poznamenava design objekt(, jejich rizika a
prinosy; podporuje urcité chovani, zatimco jiné vylucuje nebo se snazi regulovat (Jasanoff and Kim, 2015).
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https://sts.hks.harvard.edu/about/whatissts.html?fbclid=IwAR1EQcR3DyPWaPTyB QpU9IR1sSI9-

TWql7pNTOr6NTBiOLdx kv to skk, https://sts.hks.harvard.edu/research/platforms/imaginaries/imaginaries-

fags/?fbclid=lIwAR3RuKkydd4LgsypT5Le8Gl4 sCggRzyHKeD9oCcHvzAKSYil49peSNTpos,

https://sts.hks.harvard.edu/research/platforms/imaginaries/?fbclid=lwAR18DA20GBr PizNRJ28t2U -I-

alZddntgYdGPiegd1XuwddT6nLFv6mQA



https://sts.hks.harvard.edu/about/whatissts.html?fbclid=IwAR1EQcR3DyPWaPTyB_QpU9lR1sSI9-TWqI7pNTOr6NTBiOLdx_kv_to_skk
https://sts.hks.harvard.edu/about/whatissts.html?fbclid=IwAR1EQcR3DyPWaPTyB_QpU9lR1sSI9-TWqI7pNTOr6NTBiOLdx_kv_to_skk
https://sts.hks.harvard.edu/research/platforms/imaginaries/imaginaries-faqs/?fbclid=IwAR3RuKkydd4LgsypT5Le8GI4_sCqgRzyHKeD9oCcHvzAK5Yil49peSNTpos
https://sts.hks.harvard.edu/research/platforms/imaginaries/imaginaries-faqs/?fbclid=IwAR3RuKkydd4LgsypT5Le8GI4_sCqgRzyHKeD9oCcHvzAK5Yil49peSNTpos
https://sts.hks.harvard.edu/research/platforms/imaginaries/?fbclid=IwAR18DA20GBr_PizNRJ28t2U_-l-aLZddntgYdGPieg41XuwddT6nLFv6mQA
https://sts.hks.harvard.edu/research/platforms/imaginaries/?fbclid=IwAR18DA20GBr_PizNRJ28t2U_-l-aLZddntgYdGPieg41XuwddT6nLFv6mQA

- Normativni/preskriptivni dimenze: sociotechnicka imaginace je program/série akci s odlvodnénim v pozadi.
- Konverze toho, co se objevuje jako predstavy o budoucnosti do konkrétnich krokd a akci — zaleZitost socialnich
hnuti, politiky, ale v podstaté jakychkoli mocnych organizaci (i privatni sféra).



