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@1 ﬁ;.;’ étsinou hold, vyplenéna puda. Zu-
| stupnych mistech. Dals§i vyuziti
dfeva bude mozné az za desitky
& let... Realita ¢eskych lest 21. stoleti?
Nikoli. Takto vypadaly vychodni Krkonose
roku 1609. Lesy byly tenkrat ,hrubé smej-
ceni a shora i vymejceni“. Alesponi podle

zpravy komise slozené z Zacléfskych les-
nikd, trutnovského lesmistra a skupiny
kutnohorskych banskych utednika, ktert
se vydali na pési tiru z Mar$ova na Snéz-
ku 16. zafi onoho roku. Utednici tehdy
konstatovali, Ze dfevo bylo zcela vycerpa-
no, doporucili v lesich okamzité zakazat
pastvu koz a dobytka, odstranit z nich
boudy drevarti a lesni délniky presunout
do Orlickych hor.

K vytéZeni skoro vSech lesti vychodnich
Krkonos$ tehdy doslo béhem pouhych péar
desitek let. Obrovské mnozstvi dfeva pad-
lo pro potteby stfibrnych dola v Kutné
Hote, do kterych se dostavalo plavenim
vodni cestou pres Labe, Upu a jejich pii-
toky o celkové délce 130 kilometri. So-
fistikovany tézebné-transportni systém
plaveni krkonos$ského dteva vybudovali
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po roce 1566 tyrolsti experti. Diky nému
mohla tézba dfeva v oblasti v Sedesatych
az osmdesatych letech 16. stoleti dosaho-
vat az 80 tisic metrt krychlovych roéné.
Podobnému vydrancovani sousednich Or-
lickych hor nakonec zabranil utlum tézby
stribra v Kutné Hofe a tticetileta véalka.
»Li¢eni neblahého stavu lesti_a nedo-
statku surovin pro nejriznéjsi v;’frobni
provozy najdeme v pisemnych prame-
nech pozdniho stfedovéku, raného novo-
veku i19. stoleti,“ tika Jiti Woitsch z Etno-
logického tstavu AV CR, ktery se ve svém
vyzkumu zabyva historii lidského ptiso-
beni v lesich. Urcita ,katastroficka réto-
rika“ se prolina celou novodobou historii
evropskych lest a je jednim ze specific-
kych znakl (nejen) ¢eského lesnického
diskurzu. Nardzime na néj v nafizenich ze
16. stoleti i v Terezianském lesnim fadu

Druhové skladba lest v CR v procentech za léta 2000 a7 2020

lina celou novodobou histori

(li nejen ceskeho lesnicl

v Terezianském les

z roku 1754. Presvédéeni, Ze lestim hro-
zi zanik a nezbude v nich mnoho dieva
k tézbé, vedlo ke zrodu moderniho lesnic-
tvi, které se v praxi prosadilo v 19. stoleti
a urcuje podobu stredoevropského lesa
dodnes.

Jak vypadaji soucasné lesy a jsou na
misté katastrofické scénatre znamé z mi-
nulosti? Jak s lesy zamavaji probihajici kli-
matické zmény a s nimi souvisejici dras-
ticka sucha a neptedvidatelné vrtochy
pocasi, jako jsou orkany nebo tornada?
Neni na c¢ase radikalné promeénit lesnic-

kou politiku?

Jinak vidi les ekolog, botanik, zoolog nebo
klimatolog, Uplné jinak k nému pfistupu-
je lesnik nebo myslivec a jesté zcela jiny
pohled na les ma houbat a turista. Pro
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kazdého z nich je les dulezity, pravdépo-
dobné vsichni jmenovani ho budou mit
radi a bude jim na ném zalezet. Uz méné
jisté vSak je, Ze se shodnou, jak vlastné
ma vypadat, jakou ma hrat roli a jaké ma
plnit funkce.

Do kontaktu s lesem prichdzime vsich-
ni, kazdy si o ném néco myslime a mame
k nému vztah. Pro komplexnéjsi porozu-
meni tomu, co se v lesich a s lesy déje,
proto nepostaci ¢isté biologické poznani.
,Kolegové prirodovédci jsou schopni vel-
mi dobfe porozumeét ptirodnim procestim
fungovani lesa. JenZe Clovék a obecné
lidska spole¢nost se ¢asto chova v roz-
poru s prirodovédnym poznanim. Pak uZ
nastupuje nase védéni,“ rika etnolog Jiti
Woitsch.

Spolecenské a humanitni védy ptina-
Seji poznatky o tom, jak lidé lesy vni-
maji, jaky k nim maji vztah a jak k nim
pfistupuji. Pripadné odkryvaji stereotypy
a romantizujici predstavy toho, jak by
»mél les vypadat“. ,Socialni védy mohou
pomoci rozkryt sloZity vztah spole¢nosti
k lesim, a prispét tak k pochopeni jeho
disledkt, které se odréZeji v soucasné
podobé lest,“ dopliiuje Jana Stachova ze
Sociologického ustavu AV CR, ktera se té-
matu dlouhodobé vénuje.

SMRKY, KAM SE PODIVAS

V poslednich nékolika letech se vlivem
déletrvajiciho sucha a ktirovcové kalami-
ty naSe lesni krajina zménila k nepozna-
ni. Napriklad na Vysoc¢iné nebo v Hos-
tynskych vrSich na Moravé zmizely celé
plochy zejména smrkovych lest a kopce,
dfive zakryté hustym porostem, odhalily
svUj tvar. PoSkozené stromy ale eviduji
véechny oblasti Ceske republiky vcetné
narodnich park.

Smrky, které lidé dlouho povazovali za
idealni dfevinu diky jejimu rychlému rtis-
tu a relativné snadnému zpracovani, tvot
asi polovinu porostu vsech lesti v Ceské
republice. V' souvislosti s projevy zmén
klimatu se stale vice ukazuje, Ze tento
typ lesa neni dostate¢né odolny a hospo-
dafeni postavené dominantné na smrku
se nemusi vyplacet.

Pocitaji s tim i lesnické strategické do-
kumenty a ministerské koncepce. Zprava
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o stavu zivotniho prostiedi za rok 2020
zminuje, ze za poslednich dvacet let se
snizil podil smrku z 54 % na 48,8 %, ci-
lem je ptitom snizit jej az pod hodnotu
37 %. V roce 2019 lesnici poprvé v his-
torii zalesnili v ramci umélé obnovy lesa
vetsi plochu listnadi nez jehlicnany. Ten-
to trend pokracoval i o rok pozdéji, kdy
statistiky zalesriovani vykazaly rekord-
nich 17,3 tisice hektart novych listnact
a 16,4 tisice hektart jehlitnant. Jak
0 dubu, tak o buku nicméné plati, ze je-
jich podil na skladbé lest roste pomaleji,
nez se planovalo. Tfeba u buku mélo¢do-
jit k navySeni az na 18 %, ve~skutecnos-
ti stoupl jeho podil jen mirné, ze 6 % na
9 % (u dubu ze 6,3 % na 7,5 %).

Dlivodt, pro¢ se nedati obohatit dru-
hovou skladbu lest, je vic. Zprava minis-
terstva zivotniho prostredi zminuje skody
zpusobené sparkatou zvéfi (jinymi slovy —
stromky se sice vysadi, ale nepteziji, pro-
toze je seZere lesni zvér).

SMRKOVE PLANTAZE
JAKO POLES PSENIC]

Ve stfedni Evropé se zacal ,les smrkovych
monokultur prosazovat pfed necelymi
dvéma stovkami let a v podstaté kopiro-
val agrotechnicky systém zaloZeny v ze-
meédélstvi. Uplatrioval se cyklus zaloZit —
vypeéstovat — vytézit — znovu zaloZit a tak
dale. Jednim z dominantnich typu se stal
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,pasecny les vékovych tfid“ — to zname-
na, ze les tvori vzdy zhruba stejné staré
stromy téhoz druhu a podobného vzristu,
které se jednou za ¢as naraz vykaci.

Smyslem bylo mit k dispozici dostatek
dreva, které by se dalo pouzit ve stavebnic-
tvi a pramyslu. Pfipomenme, ze v 19. sto-
leti vzkvétal pramysl, rychle se stavélo, za-
¢aly se budovat Zeleznice. K tomu vSemu
bylo zapotfebi mnozstvi dfeva.

Jenze celkem zahy se ukazalo, Ze Cisté
smrkovy les je velmi zranitelny. Smrky
ur¢ené ke kaceni nestihaji dortist a vytvo-
fit si stabilni kotenovy systém, proti ost-
rym vétrim je nechrani porost s primesi
jinych druhti dfevin. Lesni inzenyfi navic
nechali vysazovat smréiny i na zcela ne-
vhodnych mistech, napfiklad v oblastech
nachylnych k suchu. Na mnoha z nich se
dokonce tyto druhové a vékové nerozriiz-
néné lesy péstovaly nékolikrat po sobé
na témze stanovisti, coz znamenalo, Ze
se vyuzivaly stale stejné Ziviny, a tudiz se
zménilo pH pudy.

Zranitelnost smrkovych monokultur si
uvédomovali nékteti lesnici uz v 19. sto-
leti. V roce 1868 doslo k obrovské vichfi-
ci, ktera zplsobila skody na celém uzemi
dnegnich Cech, Moravy a Slezska, po ni
nasledovala nebyvala klrovcova kala-
mita. Pro tehdejsi generace lesniki Slo
o0 néco nevidaného, posledni vétsi vichfi-
ce se prehnala v roce 1833 a zdaleka ne-
doséahla takovych rozmeért.

V reakci na katastrofu zacali odbornici
premyslet, jestli se $kodam nedalo néjak
zabranit a jak se na ptipadné opakovani
takového vichru ptipravit. Néktefi zmi-
novali nutnost sazet odolnéjsi dfeviny
(naptiklad modfiny), upozorriovali na ne-
prirozenost monokultur. ,Zadné chyby
nejsou tak tvrdé trestany jako ty, které
¢loveék udéla proti neomylnym zakonam
ptirody,“ nechal se tehdy slySet jeden
z lesniktl. Jak dokladé historik lestt Péter
Szabb z Botanického tstavu AV CR, prag-
matické a do jisté miry fatalistické uvazo-
vani nakonec prevazilo. Svéd¢i o ném dve
dalsi tehdejsi prohlaseni: ,Velkym vichti-
cim neni mozné odolat.” ,Takové vichfice
se vymykaji veskerym lesnickym zkuse-
nostem, presahuji nase lesnické principy
a zcela jim vzdoruji.”
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Podobné diskuze se vlastné pravidel-
né vraceji po kazdé dalsi velké prirodni
katastrofé. Kdyz v roce 2007 udefil or-
kan Kyrill, ktery zcela zlikvidoval temer
10 miliontt metrt krychlovych dreva
(zejména na Sumavé), zaznivaly vyroky
témét shodné s témi, které Péter Szabd
vycetl z archivnich materialt z 19. stole-
ti. ,Jakkoli se zda, ze soucasna klrovcova
kalamita dosahuje opravdu vyjimecnych
rozmért, nemusi to nutné znamenat, ze
povede k néjaké vyraznéjsi zméné uvazo-
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vani o lese,“ tika historik.
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V souvislosti s aktualni ktrovcovou ka-
lamitou, suchem a castymi vichficemi
se ¢asto mluvi o ,krizi lest”, pripadné
o jejich ohrozeni, nebo dokonce hynuti.
O katastrofé ceskych lesti se piSe v novi-
nach a mluvi v televizi, pratelé si sdéluji
uzkostné zazitky z pohledu na kurovcem
,sezrané“ lesni plochy a houbafi nepozna-
vaji sva oblibena mista. JenZe soucasna
podoba lesa nemusi byt nutné katastrofou



Pracujeme s néjakou predstavou lesa. A ten najednou vypada
jinak, méni se ndm pred ocima. Nechei to zlehGovat,
soucasny stav problém. Ten citime my, lidé."

sama o sobé. Jde o jeho prechodny stav,
ktery se neustale vyviji. ,Les ani nemuze
byt v krizi. Jakmile ho nechéame byt, zacne
sukcese, to znamena, Ze sam zaroste, jak
potfebuje. Za néjakych padesat let bude
znovu zeleny. Akorat nebude vypadat tak,
jak jsme byli zvykli ho vidat. Ale to je nas
problém, nase krize, ne krize lesa,“ tika
Péter Szabo.

,Uvédomme si, Ze zde hraje roli ant-
ropomorfni pohled. My lidé vnimame,
Ze les ma néjak vypadat a on najednou
vypada Uplné jinak, neodpovida nasi
predstavé o ném,“ dodava kolega Pétera
Szabd vegetacéni ekolog Radim Hédl. Pti-
tom ,jedinou spravnou predstavu“ o lese
ma kazdy jinou. Zatimco houbat ma rad
prehledné jehli¢naté lesy, ¢len ekologic-
ké organizace uprednostni jedlobukové
pralesy. ,Lidé obecné ve vétsi mife pre-
feruji vzrostly, pfehledny a usporadany
les pred tim, v némz prevladaji prirodni
procesy a vliv ¢lovéka je minimalni,“ pti-
pomina vysledky vetrejnych prizkumu
sociolozka Jana Stachova.

Argumentace $patnym stavem lest ma
velmi staré kofeny a tradi¢né slouzi jako
nastroj k prosazovani nazord, jak by se
v lese mélo hospodarit. Stav ,krize lesa“
se pritom periodicky ptipomina vzdy po
nékteré z katastrof nezavisle na tom,
zda jde o 21. stoleti s ktirovci a suchem,
20. stoleti s pramyslovymi zplodinami
a kyselymi desti, 19. stoleti s vichficemi
nebo o predchozi staleti, kdy vlivem in-
tenzivniho hospodateni v lesich (sklat-
stvi, paleni dfevéného uhli, tézba dreva
k otopu a stavbam) témér vymizelo pouZi-
telné drevo.

Pouceni do budoucna se nejcastéji tyka-
la toho, jak lépe ,péstovat” les, abychom
z néj my lidé ,néco méli“. Pricemz nejmé-
né poslednich dvé sté let je cilem lesniho
hospodareni ve stredni Evropé péstovat
a sklizet stromy podle prubézné tvote-
ného planu postaveného na ekonomicky
»Moderni®
lesnici 19. stoleti vypracovali pfesné po-

zdiwvodnénych  principech.

stupy, jak lesy efektivné péstovat jako
plantaZze s predvidatelnym a trvalym

R

i Ve é_t‘,r’adm’ Evropé se drevéné uhli
~ vyrabglo uz v 7 a 6. stoleti p¥. n. I.

V. dobé nejvétsiho boomu uhlitského

“vremesla ve 14. a 15. stoleti patfili uhlifi

k prlwlegovane vrstvé Femesinika. Historii

| vyroby drevéného uhli a Zivotu uhlifd

AT

a dalSich ,lesnich femeslnikii'“se u nas
vénovala etnografie, v jinych oborech se
systematicky vyzkum rozebéhl az koncem
20. stoleti. S tim souvisi i probouzeni
zdjmu o lesnické pamatky v evropském
méritku. Podobné jako existuje dnes

uz vseobecné znamy pojem , kulturni
dédictvi”, zaéing se:mluvit o , biokulturnim
dédictvi” a specificky o ,lesnim dédictvi”
(Forest Heritage). Les prestava byt
«pouhou” zdsobarnou surovin, hledi se

na néj jako na jedineény Zivotni prostor
predeslych generaci, které po sobé
zanechaly hmotné pamétky, jako jsou
militisté, i sumu znalosti, dovednosti

a zvyk( vazanych k pfirodé a vyuzivani
jejich zdrojt.
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vynosem dreva. Lesnicke skoly ucily ab-
solventy, jak si spocitat, kolik urcita plo-
cha v budoucnu prinese uzitku. Pomahaly
jim k tomu nové vymezené pojmy jako
normalbaum® a ,normalwald (normal-
ni strom a normalni les), které se uzivaji
v lesnictvi dodnes.

Prestoze plantaze smrkovych mono-
kultur uz dnes nehaji skoro nikdo, urcité
konzervativni naladéni lesnického oboru,
ktery cti tradici minulosti, zastava stale
pfitomné. Zda se tak, ze v krizi nejsou
lesy, ale spise moderni lesnictvi jako druh
nahledu na lesy, ktery prestava vyhovo-
vat novym podminkam, zejména spoje-
nym s globalni zménou klimatu.

Lesnici o sobé ¢asto hovoti jako o sta-
vu. Podobné tieba jako zeleznicafi i lesni-
ci nosi stejnokroje, maji extrémneé silnou
profesni identitu. Stfedni lesnicke Skoly
jsou ¢asto internatni a buduji se v nich
pevné vazby. Jde o pfevazne muzskeé, sil-
né konzervativni prostfedi,“ dopliiuje Jifi
Woitsch. Konzervatismus lesnického pro-
stfedi potvrzuji také sociologicke sondy.
,Lesnici jsou po staleti nastaveni na ur-
gité postupy a zakonitosti oboru a velice
t¢7ko se prizptisobuji nahlym zménam,
které se nyni déji na globalni trovni,” fika
Jana Stachova.

V ceské lesnické komunité lze podle
jejich zjisténi vysledovat dva nazorové
proudy. ,Ekologicti realisté” nepochybuji
o zavaznosti problému, jimZ lesy v sou-
vislosti se zménou klimatu celi, a maji
uréitou predstavy, jak je fesit. Proti tomu
relativi-

tradicionalisté se vyznacuji
zaci védeckych poznatktl a skepsi vici
zavadéni novych zptisoblt hospodafeni.
Obecné jsou ale lesnici skupinou spise
uzavienou, ktera si cestu k oteviengjsi
komunikaci s jinymi profesnimi skupina-
mi teprve hleda.

Na jedné strané tedy mame pomérne
konzervativni lesnickou spolec¢nost, na
strané druhé radikalni zmény, které se
v oblasti hospodateni s lesy udaly v ne-
déavné minulosti. Mnohé z nich souvisely
s hektickym politickym vyvojem zeme,
kdy se vystiidaly rizné formy vlastnictvi
pudy. Nékteré maji ale i hlubsi kofeny.

Podle Pétera Szabo zaznamenalo vlast-
nictvi lestt v poslednich sedmi stovkach let
hned étyti dramaticka zlomova obdobif (tfi
se tykaji doby nedavné). Od pozdniho stfe-
dovéku az do poloviny 19. stoleti fungoval
v podstaté tentyz systém, kdy se vlastnic-
tvi (nejen) lesni pudy délilo na dominikalni
a rustikalni. Pidu mohla vlastnit (v dne$-
nim smyslu slova) pouze vrchnost, tedy
panovnik, $lechta, cirkev a mésta. V domi-
nikalni spravé se o pudu staral vlastnik,
rustikalni ptida se davala do trvalého na-
jmu. Napfiklad podle terezianského kata-
stru spadalo na zacatku druhé poloviny

18. stoleti 94 % vech moravskych lesti do
dominikalni spravy. Radikalni zména na-
stala po zrueni poddanstvi v roce 1848.
Pudu najednou mohl vlastnit kdokoli. ,Pro
drzbu lest to znamenalo obrovsky syste-
movy $ok. Byvalé rustikalni lesy mohly byt
pomérné jednoduse prevedeny na soukro-
mé, aviak byvaly dominikal — tedy vetsi-
na lest — se ocitl ve velmi komplikovane
situaci,” Hika Péter Szabo. V roce 1875 jiz
bylo v soukromeém vlastnictvi 90 % morav-
skych lesti (zbyvajicich 10 % patfilo obcim).

Majitelé lest a lesni hospodafi hledali
dlouho zptsoby, jak ke spravé a hospoda-



feni pristoupit. Jenze pak ptiSel dalsi sys-
témovy Sok v podobé prvni svétové valky
a rozpadu cisarstvi. Mezi vlastniky lest pfi-
byl v roce 1918 jako zcela novy aktér stat.
Pozemkova reforma prvni ¢eskoslovenské
republiky meéla za cil zestatnit veétSinu
lestl, v praxi je ale nechal prevazné v péci
puvodnich majitell pres takzvana lesni
druzstva. V roce 1937 bylo na Moravé (a ve
Slezsku) 15 % lesu statnich, 13 % obecnich
a 68 % v péci lesnich druzstev.

Treti velky zlom nastal po druhé sveé-
tové valce, kdy stat nejprve vyvlastnil
pozemky Némct a Madarti a komuni-
sticky rezim nasledné zrusil soukromé
vlastnictvi lestt uplné. V roce 1981 uzZ na

soukromé vlastniky ptipadlo zanedbatelna
0,1 % lestl. Posledni systémovou zménu uz
si vétsinou pamatujeme, doslo k ni po roce
1989. Z centralné planované ekonomiky se
prechazelo na ekonomiku trzni, majetky
se postupne vracely do soukrochh rukou.
Ke konci roku 2019 obhospodarovaly stat-
ni Lesy CR pres 54 % lesni porostni plo-
chy, asi pétinu lesti vlastnily fyzické osoby
a pres 17 % spadalo do kategorie méstske
a obecni lesy (zbytek ptipadl na pravnické
osoby, cirkve, druzstva).

Pravé turbulentni zmény a nékolikeré
totdlni preorani vlastnickych a sprav-
covskych struktur mohou byt jednou
z pricin neutéSeného stavu ceského

5 :'jv podstateé od roz§ 3N
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je nesmirné t&zké, ne-li nemozni
&lovéka je totiz znatelny uz na’ ne;starsnch
podobéch evropskych lesti.




lesnictvi. Na problémy upozornuji i sami
lesnici. Pro verejnost, kterd do oboru
moc nevidi, mdze byt naptiklad velkym
prekvapenim, ze pomérné znacnou cast
lesnich praci u nas nevykonavaji kvali-
fikovani lesni délnici. ,Nejnizsi lesnicky
personal tvofi vysoutézeni agenturni za-
méstnanci, vétsinou cizinci z Ukrajiny,
Moldavie a dalsich zemi. Jsou to lidé, kte-
¥{ pochopitelné nemaji k danému mistu
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7adné citové pouto. Jedinym kritériem
pro spravce, ktery jim praci zada, je lev-
na a rychla prace a uz se nefesi, ze firma
rozjezdi les tézkou technikou,” fika Jifi
Woitsch.

lesnici teré¢em medialni

PrestoZe jsou
a vefejné kritiky, je nutné uznat, Ze za

soucasnou podobu ceskych lesti nelze

jednodusge svalit vinu na jednu profesni

skupinu. Pravdépodobné jde o cely sys-
tém spravy (nejen) lesni pudy, ktery jesté
stale nese tézké dédictvi ne zcela uspoko-
jivé dofesené porevolu¢ni transformace.
Nejde pfitom jen o lesni pracovniky, ale
cely navazny pramysl — z naSeho utze-
mi témét Uplné vymizely naptiklad pily.
V praxi to vypada tak, ze se z Ceského
lesa tézkou technikou za levné penize vy-
tézi drevo, odveze se v kamionech do Pol-
ska nebo Rakouska, kde se nareze a zpra-
cuje, a vyrobky se pak za drazsi penize
opét dovezou k nam.

Uvnitt lesnického oboru dochazi k dis-
kuzi a soucasna kalamitni situace muze
v dusledku vést k systémovym zmeénam.
Velmi aktivni v jejich obhajobé je napfi-
klad spolek Pro Silva Bohemica, ktery
prosazuje hospodareni
v lesich. V soucasnosti ma pres dveé stov-
ky ¢lentl, jsou mezi nimi lesni hospodari
i akademicti pracovnici.

Ledy se mozna zac¢inaji pomalu borit
i na nejvy$si trovni. Nejen odborna vefej-
nost, ale zda se, Ze i ministerstvo zeme-
délstvi vyviji tlak na statni podnik Lesy
CR, aby pozménil zptsob nahlizeni na
hospodafeni v lesich. To se ukazuje i na

ptirodé  blizke

neuspééné volbé nového reditele podni-
ku. Letos v tnoru ministerstvo zrusilo vy-
bérové tizeni, protoze nenaslo vhodného
kandidata. ,Je pro mé velmi dulezité, aby
uchazec¢i o post generalniho reditele méli
znalosti a vizi nutnou pro obnovu lest po
ktirovcove kalamité, zadrzovani vody v le-
sich a celkové posileni ekosystémovych
funkei lesa,“ komentoval to tehdy ministr
zemédélstvi Zdenék Nekula.

\

111,

Vztah k pudé, a tim i lestim, se v posled-
nim stoleti proménil. Ani zemédelska ani
lesni ptida uz nejsou zakladem ekonomic-
kého bohatstvi zemé. Podle dat Ceského
statistického tifadu predstavuje souhrnny
podil zemédélského sektoru na hrubé pri-
dané hodnoté ¢eské ekonomiky jen neco
okolo 2 %. Lesnictvi z toho netvofi ani po-
lovinu. Je tedy mozna na Case si skutecné
naplno uvédomit, ze ekonomicka (pro-
dukeéni) funkee lesa je naprosto minoritni
a uvarovani o ,normalnim lese“, u ktere-



01_
bra-
lize

(is-
lize

i
ery
feni
80V~
dari

borit
fEJ'

esy
| na
ina
pdni-
Dy~
neho
aby
imeli
i PO
v le-
iych
inistr

sled-
ani
omic-
skeho
mny
e pri-
néco
ini po-
tecné
| (pro-
oritni
ktere-

Ftnologie nemd amhice porozumét pfirodnim procesiim fungovani

lesa zkoumd spide idi v lesich a kolem lesd, co si o nich mysli jak

s nimi zachdzeji, prot to délaji a jaké to mé disledky.”

Jit Woitseh

PhDr.JIRi WOITSCH, Ph.D.
ETNOLOGICKY USTAV AV CR

Vystudoval etnologii a historii na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. V disertaéni

a rigorézni praci se vénoval zapomenutym lesnim femeslim — drasléfstvi, uhlifstvi atp. Je

vedoucim oddéleni pro vyzkum kulturniho dédictvi a feditelem Etnologického ustavu AV CR.

ho lze vypotitat, kolik nam ptinese uZzit-
ku, neodpovida realité. Pfi sociologickych
priizkumech sice vychazi najevo, ze jsou
si toho lidé védomi — 68 % respondentt
vyzkumu z roku 2017 povazovalo za nej-
dilezitéjsi funkci lest ochranu klimatu
a pouze 36 % zminilo jako jejich Kklico-
vou funkei produkei dfeva, do legislativy
a lesnické praxe se nicméné tento postoj
zatim zcela nepromitl.

Posledni dva roky koncep¢nim zmeé-
nam uvazovani o lese moc nenahravaly.
Stat i vefejnost intenzivné resily problém
s pandemii, od letosniho unora nasi spo-
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le¢nost do jisté miry paralyzuje valecny
konflikt za humny. Jenze klimatické zmé-
ny se déji dal a jejich projevy se zinten-
ziviuji. I s jejich negativnimi vlivy na lesy.
V raném novovéku jsme si nevhodnym
hospodatenim ¢aste¢né zdecimovali né-
které lesni porosty, jak ukazal pribéh ze
zacatku textu. Orlické hory v prvni polo-
viné 17. stoleti od osudu vydrancovanych
Krkono$ zachranila aZz tficetiletd valka.
Dnes sice ¢elime trochu jinym problémim
nez intenzivni tézbé, doufejme ale, Ze je-
jich feeni nalezneme v miru a na zakladé
celospolecenské debaty. ®
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