véginu praci americkych a britskych antropologti je typické pojeti antropologie
jako komparativni, systémové orientované védy zabyvajici se studiem cloveka
jako ¢lena urcité kultury v syntetické perspektivé fyzické a kulturni (socidlni)
antropologie. V kontinentilni Evropé dosud v fadé zemi pievldda pojeti antro-
pologie jako pifrodni védy primdrné zkoumajici variabilitu a morfologii lidského
organismu. Soudasné se ale i tady setkavime se Sirokym pojetim antropologie
jako biosociokulturni védyi s pokusy spojit klasické antropologické discipliny (fy-
zickou antropologii, etnografii, etnologii) s filozofickym studiem podstaty
dlovéka. Piikladem takového piistupu mizZe byti pokus ceskych védcit o vybudo-
vani integralni antropologie jako iroce koncipované bize pro syntézu véd o ¢lo-
véku. Nejrozpracovanéj¥l variantu antropologie jako syntetické a integralni dis-
cipliny viak dnes pfedstavuje anglosasky model antropologie, ktery zahrnuje
nesmirné diferencovany komplex specidlnich véd a pfistupd, které je moiné
dale Klasifikovat podle subdisciplin fyzické, socidlni a kulturni antropologie,
podle hlavnich tematickych oblasti antropologickych vyzkumi, podle jednotli-
vych 3kol a smérii i sociotechnickych funkei, které antropologie plni. Prestoze se
antropologii za celou dobu jejiho trvani nepodafilo sjednotit, pfedstavuje dnes
pravé ve své anglosaské varianté jednu z nejprogresivnéjsich véd o tlovéku,
spoletnosti a kultufe.

Americky model obecné antropologie:

paleoantropologie etnicka vyvojova molekularni
primatologie antropologie antropologie antropologie

FYZICKA ANTROPOLOGIE

APLIKOVANA
ANTROPOLOGIE

TEORETICKA

ANTROPOLOGIE rANTROPOLOG'E

KULTURNI ANTROPOLOGIE

etnografie archeologie lingvisticka sociaini
etnologie prehistorie antropologie antropologie
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ZAKLADNI OBLASTI VYZKUMU SOCIALNI
A KULTURNI ANTROPOLOGIE

Teoreticka a aplikovand antropologie

Teoretickd antropologie pfedstavuje speciilni oblast antropologickych vyzku-
mi tvofici teoreticky a metodologicky zaklad antropologickych véd. Pfedmétem
teoretické antropologie je studium teorii a hypotéz v jednotlivych antropologic-
kych smérech, analyza metod a technik vjzkumu a vymezeni vztahu mezi zéklad-
nimi antropologickymi pojmy a kategoriemi. Teoretickd antropologie usiluje
o integraci sou¢asného antropologického poznéni a vytvofeni obecnych teo-
retickych a metodologickych vychodisek studia ¢lovéka a kultury. Teoretickd an-
tropologie proto vénuje zvlastni pozornost vymezeni vnitfnich vztahd mezi
jednotlivymi trovnémi antropologickych vyzkumi a budovadni obecné teorie
¢lovéka, spole¢nosti a kultury. Tim vytvafi nezbytné pfedpoklady pro vyzkum nej-
obecnéjSich zdkonitosti vyvoje ¢lovéka a kultury i pro studium dil¢ich sociokul-
turnich procesd. O jeji poznatky se ve svych vyzkumech opiraji viechny antropo-
logické vyzkumy, které svym vlastnim vyvojem zpétné rozsifuji jeji teoretickou
zékladnu i metodologii.!) Teoretickd antropologie, kterd je péstovana zejména
jako akademicka disciplina, zahrnuje takové oblasti ¢innost, jakymi jsou teore-
ticky a empiricky vyzkum, akademicka vyuka a produkce antropologickych pub-

¢ o Bilme

nou oblast ¢innosti antropology, kterd je zaloZena na vyuzivini antropologickych
poznatkd, teorii, metod a technik k ovliviiovan{ procesti sociokulturni zmény.
Charakteristickym rysem aplikované antropologie je jeji orientace na problema-
tiku socialniho planovani. Na zdkladé objednavky stitnich, mezindrodnich nebo
soukromych instituci a organizaci antropologové vypracovavaji projekty moder-
nizace a inovace v riiznych spole¢nostech a kulturach svéta. Mezi typické wkoly,
které aplikovand antropologie plni, patif vypracovini expertnich zprév, které
zahrnuji analyzu vychozf situace pied chystanou zménou, vymezen{ viech moz-

pfitom usilujf o dosazent co nejvetsf efektivity zavidénych inovaci a eliminaci
jejichyvédl‘ejﬁic‘h’ diisledkd. Zakladni rozdil mezi akademickou antropologii a an-
tropologit é‘b’li’k(’)x(_ano‘u neni dan metodami/WzlguAmg, @1@!{};’91}7\’3 z Wo‘dylién}?chkcﬂﬁ
a spolupréce s institucemi, které usilujf o provedent sociokulturnich zmén. Ved-
[e teoretické pripravy projekti se antropologové ve funkci expertd, poradctt
a konzultantli pro rasové, etnické a kulturnf otdzky bezprostfedné podileji na

1) Srov. BIDNEY D., Theoretical Anthropology, Columbia University Press, New York 1953
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realizaci svych koncepci. Aplikovand antropologie na jedné strané vystupuje jako
specidlni antropologicka disciplina vyuzivajici vysledkii teoretické antropologie
k praktickYm Géeliim, na strané druhé pfedstavuje badatelskou oblast, ktera sti-
muluje dalst rozvoj antropologické teorie, nebot umoziiuje formulovat a praktic-
ky testovat nové hypotézy, vytytovat nové problémové okruhy a zdokonalovat
metody a techniky antropologickych vyzkumi. Svymi srovnéavacimi vyzkumy tra-
di¢nich politickych struktur, forem prava, vlastnictvi a hospodaftskych pomérit
v riiznych kulturdch svéta aplikovand antropologie vyrazné piispéla ke vzniku
politické antropologie, ekonomické antropologie a antropologie prava.

Pojem aplikované antropologie zavedl do spolegenskych véd v roce 1895 C. D.
Brinton k oznaleni vyzkumné orientace, kterd usiluje o analyzu a praktické vy-
writf sociokulturnich procestt k urychleni pokroku. V 3ir$im méfitku se viak apli-
kovand antropologie za¢ala rozvijet od poditku 20. stoleti, zejména pak od 20.
let, kdy se antropologové aktivné podileli na ovliviiovani sociokulturnich procesii
v zemich tretiho svéta. Ve Velké Britanii je prakticky vyuiivino antropologickych
poznatkii od roku 1926 pii piipravé ifednikd kolonidlnf spravy v Africkém mezi-
nérodnim institutu. K dynamickému rozvoji britské aplikované antropologie vy-
razné& pispély také terénni vyzkumy procesti akulturace v Africe, které realizoval
v probéhu 30.let B. Malinowski se svymi Zdky. Americkd aplikovand antropologie
se zprvu zabyvala pfedeviim problematikou adaptace indidnt k Zivotu v rezerva-
cich. V obdobi mezi dvéma svétovymi vilkami jiZ americti antropologové bézné
pusobili jako experti v Utadu americké etnologie, Utadu pro indidnské zdleZi-
tosti a federdlnim ministerstvu. Vyznamné postaveni zaujimali i jako souddst
americké administrativy v rozvojovych zemich, kde v konkrétnich podminkich
ovétovali efektivnost opatieni a nafizeni americkych dfadd a poskytovali dopo-
rudeni pii feSeni problémd, které zde vznikaly pfi prosazovani americkych zdj-
mit. Za druhé svétové valky sehrala aplikovand antropologie vjznamnou roliv ob-
lasti psychologické a ekonomické vilky. Jeden z prvnich vlddnich tkold, ktery
v tomto obdobi ameri&t a britéti antropologové Fesili, byl vyzkum chovani nepii-
tele v pritbéhu vale¢nych operacia po pordzce. Soub&zné s rozvojem aplikované
antropologie se vytvifela také jeji instituciondlni zakladna. V roce 1941 vznikla
ve Spojenych statech dodnes existujici The Society for Applied Anthropology,
ktera do roku 1949 vydavala asopis Applied Anthropology a poté Human Orga-
nization.

V soucasné dobé se vramci aplikované antropologie rozviji tzv. adjustativni
antropologie (adjustment anthropology), spravni antropologie (administrative
anthropology), advokatni antropologie (advocate anthropology) a ak¢ni antro-
pologie (action anthropology). Adjustativni antropologie piedstavuje takové vy-
uziti antropologickych poznatkil, které umoZziiuje realizaci adekvatni socidlni
interakce mezi piisludniky riiznych kultur, subkultur a kontrakultur. Primarnim
cilem adjustativni antropologie je pieklenout odlisnost kulturnich kédd, jimiz
¢lenové riznych kultur disponujf a operuji, uéinit jejich jednan{ vzdjemné po-
chopitelnym a predikovatelnym a pfispét ke srozumitelnost mezilidské interakce

v transkulturni komunikaci. Na rozdil od adjustativni antropologie, kterd operuje
na trovni interpersondlnich vztahd v centru zdjmu spravni, advokdtské i akeni
antropologie, stojf sociokulturni systémy a socidlni skupiny jako celky.

Spréavni antropologie pfeds?avuje takovy typ vyuZiti antropologickych poznat-
ki, pfi kterém autofi a tviirci planovité sociokulturni zmény stojf mimo kulturu,
ve které zména probiha. Klasickym piikladem tohoto typu aplikované antropo-
logie je vyuZivini antropologickych poznatkit pii prosazovani z4jmi zdpadnich
mocnosti v rozvojovych zemich. Oproti tomu advokatn{ antropologie vyuZivd
antropologické poznatky ve prospéch nartistu moci a sebeuréent jednotlivych
kultur. Tento typ aplikované antropologie respektuje pravo riznych ndrodi na
ylastni volbu budouciho vyvoje a napomdhd vyty¢eni a realizaci Zddoucich smért
kulturni zmény v kontextu potieb a zdjmi ¢clent dané kultury.!) Z tohoto
hlediska ma advokatni antropologie velice blizko k akén{ antropologii. Tento
pojem uvedl do antropologie S. Tax jiz v roce 1951, i kdyZ k vlastnimu rozvoji
tohoto typu aplikované antropologie dochazi aZ v prab¢hu 70. a 80. let let. Za-
kladnim metodologickym poZadavkem je FeSenf otdzek sociokulturni zmény
z perspektivy clenti zkoumané socidlni skupiny. Akéni antropologie jiZ progra-
mové vychézi z etického predpokladu, Ze antropolog by mél svymi védomostmi
slouzit pfedeviim redlnym potiebim zkoumané spoletnosti a ne utilitdrnim z4-
jmtim zadavatele. Projekty zmény by proto mély vychdzetz potfeb &lent studova-
ného spoleenstvi a antropologova ticast by se méla omezit na jejich delikitni
navrhovini a konzultaci. Vznik této vyzkumné orientace je jiz bezprostiednt
reakef na zneuZivani aplikované antropologie k prosazovin{ zdjma organizact
a instituci planujfcich sociokulturn{ zmény.?)

Model teoretické a aplikované antropologie:?)

empiricky a teoreticky vyzkum, akademicka vyuka, produkce

Teoreticka antropologie publikaci a filmu

adjustativni antropologie

. B .| spravni antropologie
Aplikovana antropologie i
advokatn{ antropologie

akéni antropologie

1) Viz SPRADLEY ].P. - McCURDY, D., Anthropology: The Cultural Prespectives, John Wiley &
Sons, Inc., New York 1975, s. 614-641

2) Viz TAX S., Action Anthropology, America Indigena, 1952, 12

3) Viz SPRADLEY ].P. - McCURDY D., cit. dilo, 5.609
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Lingvisticka antropologie

Lingvistickd antropologie dnes pfedstavuje jednu z nejvyznamnéjsich subdis-
ciplin a oblasti vyjzkum socidlni a kulturni antropologie. V centru  jejiho zdjmu
stojf zejména studium vztahi jazyka, kultury a mySleniv riznych sociokulturnich
systemech a vyzkum Jazyka jako symbolicke béze kultury a determinanty lidské
ti. Lingvistickd antropologie studuje vazby mezi jazykem a systémem hod-
not, norem a ideji, které jsou charakteristické pro ur¢itou kulturu, jeho vliv na
formovén{ osobnosti v procesu socializace a enkulturace a vztah ke kognitivnim
procestim a vzortim chovani typickym pro ¢leny zkoumané kultury. V souladu
s tradicemi antropologickych studif kultury byly ptivodné objektem vyzkum lin-
gvistické antropologie jazyky preliterarnich spole¢nosti, postupné se vak spek-
trum zdjmu roz3ifilo o vyvojové a komparativni studium jazykovych systémi
modernich spole¢nosti.

Problematiku vztahu jazyka, spole¢nosti a kultury anticipovali ve svych dilech
jiz J. G. Herder a W. von Humboldt. Ke zformovani a rozvoji lingvistické antro-
pologie prispéla ale predeviim moderni lingvistika 20. stoleti (F. de Saussure,
N. S. Trubeckoj, F. Jakobson, L. Bloomfield, N. Chomsky). Lingvistickd antropo-
logie jako relativn& samostatna disciplina se rozviji pfedevsim v americké antro-
pologii, kde spolu s archeologii, etnografif a etnologif tvofi zdkladni pilife kul-
turnf antropologie.!) Ziklady lingvistické antropologie poloZil v pryni poloviné
20. stoleti americky antropolog F. Boas, ktery povaZoval empirické a teoretické
studium domorodych jazykd za nezbymou soucast antropologickych vyzkumi

kultury K dal$imu rozvoji hngwstlcke antropologle pfispél jeho Zik E. Sapir,. .

ktery jako jeden z prvnich upozornil na moznosti vyuZiti lmgvxstlckych metod
v antropologii.2) Velky vyznam pro dalsi rozpracovdni lingvistické antropologie
méla zejména jeho hypotéza, podle které¢ jazyk vystupuje jako aktivni Cinitel pii
utvifeni naeho obrazu svéta (teorie lingvistického relativismu). Na Sapirovy mys-
lenky bezprostfedné navizal dal§f americky antropolog B. L. Whorf, ktery na zi-
kladé empirickych vyzkumu indidnskych jazyki dospél k ndzoru, Ze je to piede-
viim systém jazyka — gramatika, kterd ovliviluje zpusoby lidského vnimani
ainterpretace vnéjéiho svéta. (Sapir-Whorfova hypotéza).3)

Rozvoj americké lingvistické antropologie v prvni poloviné 20. stoletf vyrazné
zapsobil také na vyzkumy Jazyka a kultury ve francouzskeé socidlni antropologn
ktera sice navazovala na domdci soc10[og1ckou (E. Durkhelm) etnologickou
(M. Mauss) a hngwstlckou (A. Meillet, . Giliéron) tradici, ale pffjmala i impulzy
prichdzejici z americké antropologie. Originélni syntézu antropologickych, lin-
gvistickych a sémantickych piistupt ke studiu kultury pfedstavuje predeviim
francouzska strukturdlni antropologie (C. Lévi-Strauss). V britské socidlni antro-

!y Viz VRHEL F., Ziklady etnolingvistiky, SPN, Praha 1981

?) SAPIR E., Language. An Introduction to the Study of Speech, Harcourt, Brace § World, Inc.,
New York 1921

%) Viz WHORF B.L., Science and Linguistics, Institute of Technology, Massachussetts 1957

~

pologii polozil zdklady lingvistické antropologie B. Malinowski, autor fady studif
o tichomofskych jazycich a kulturdch. Na jeho koncepcife¢i jako nastroje, jehoZ
prostiednictvim se clovek plizptisobuje prostiedi a mechanismtim kultury, vol-
né navazujf lingvisticky orientované vyzkumy britskych antropologti i koncepce
filozofi zabyvajicich se lingvistickou analyzou pfirozeného jazyka (J. L. Austin).

Soucasnd lingvistickd antropologie predstavuje znaéné diferencovanou, typicky

’memoborovou disciplinu, kterd usiluje o syntézu antropologlckych hngwstlckych

a matematickych metod pii studiu kultury. Zijem o empiricky vyzkum vzort
a funkef uZivani jazyka v rozmanitém kulturnim kontextu a socidlni situaci ji sbli-
Zuje se soc1ohngv15t1k0u psychohngwstlkou a etnografif fe¢i.!) Mezi tematické
okruhy, jimiz se soucasna lingvistickd antropologie zabyvd, patii problematika
studia vztahi Jazyka a kultury prostredmcmm vyzkumi kognitivnich systémi,

predevsun modelu lidského vnimani a myslenl v ruznych spolecnostech Diraz
je kladen zejména na sémantickou a komponentni analyzu nativnich terminolo-
gickych systémt a na studium klasifika¢nich principii, na jejichz zdkladé buduji
¢lenové urcité kultury své domorodé systémy znalosti (folktaxonomie). Prestoze
je tento trend typicky pfedevsim pro americkou kulturni antropologii, mtizeme
podobné tendence sledovat i v antropologii evropské. Vie nasvéd&uje tomu, Ze
moznosti integrace lingvistickych a antropologickych metod vyzkumu nejsou
zdaleka vycerpdny a lingvistickd antropologie ziistane trvalou souldst{ antropo-
logickych vyzkumt ¢lovéka, spole¢nosti a kultury.?2)

Psychologickd antropologie

: turyv mezﬂ(ulturm perspektwe Do antropologie uved!
tento pOJem v prubehu 60. let 20. stoleti americky antropolog F. Hsu jako alter-
nativni oznaceni etnopsychologicky orientovanych vyzkumi, rozvijenych v ramci
Skoly osobnost a kultura (Personality and Culture Approaches).?) Kofeny soudas-
né psychologické antropologie je moZné vidét ve vjzkumech vztahu osobnosti
a kultury, které rozvijeliv priab&hu 30. a 40. let 20. stoleti ameriéti antropologove
M. Meadova R. Benedictovd, G. Réheim, R. Linton, A. Kardmer C. DuBoisova
adalsi.

Soucasnd psychologicka antropologie pfedstavuje typickou mezni disciplinu,

!} Viz HYMES D., Language in Culture and Society: A Reader in Linguistic and Anthropology,
Harper Row, New York 1964

%) Viz GASSON R.W. ed., Language, Culture and Cognitions, Macmillan, New York 1981;
HICKERSON N.P., Linguistic Anthropology, Holt, Rinehart and Winston, New York 1980;
GARVIN P.L., Cteni o jazyce a kultufe: Skripta k pfedndskdm z lingvistické antropologie, katedra
etnologie FF UK, Praha 1992

)} HSU F., Psychological Anthropology: Approaches to Culture and Personality, Dorsey Press,
Homewood 1961
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kters pokryva Siroké spektrum témat a sdili vjzkumné pole s celou fadou daldich
véd, zejména s psychologu soc1olog11 a kognitivni védou. Vedle vyzkumfi tradi¢né
orientovanyehna  problematiku ontogeneze lidské psychlky v raznych kulturdch
svéta se dnes psychologickd antropologie stile vice soustfeduje na systematické
studlum struktury a funkce procesii voimdni a my8leni v konkrétnim kulturnim
kontextu. Z tohoto hlediska m velice blizko k sougasné kognitivni antropologii
a psychologii. V centru zdjmu psychologické antropologie v8ak nadile zdstava
vyzkum vztaht osobnosti a kultury s dirazem na studium socializace a enkultu-
race. Mezi dalst preferovana témata patff mezikulturni vyzkumy emotivnich a ko-
gmtlvmch procest, studium expresivnitho chovéni, analyza frustraci, deprivact
a duSevnich nemocf v rdznych spoletnostech atd.') Vyrazny impuls pro rozvoj
psychologické antropologie 70. a 80. let znamenal nastup sociobiologie (E. Wil-
son), kterd velice kontraverznim zptisobem znovunastolila problém vztahu bio-
logické a kulturni determinace lidské ¢innosti.?)

Politickd antropologie

Dalsi vyznamnou subdisciplinu socidlni a kulturnf antropologie piedstavuje
politickd antropologie, kterd se zabyvd mezikulturni komparativni analyzou vzni-
ku, vjvoje a fungovani pohuekych systémil a instituci v kontextu riiznych socio-
kulturnich systému. Politickd antropologie, kterd se ptivodné orientovala na kla-
sifikaci a analyzu politickych instituci v primitivnich pospolitostech, v sougasné
dobé zahrnuje rozsihlou mezioborovou oblast srovnévacich vyzkumi politickych
systému v predzemédélskych, rolnickych i industridlnich spole¢nostech. V centru
zdjmu politické antropologie stoji zejména studium vlddy, politické autority, vid-
covstvi, uplatfiovani moci, socidlni kontroly, politické spravy, legislativy a prava
v konkrétnim kulturnim kontextu urcité spole¢nosti jako celku. V mezikulturni
perspektivé jsou srovnaviny zejména riizné funkce politickych instituci a politic-
kych ¢innosti, formy byrokratické organizace a typy socidlni kontroly, rozsah
a specializace vlddnich i nevlddnich politickych struktur atd. Vyznamny problé-
movy okruh politické antropologie pfedstavujf vizkumy vzniku, vyvoje a fungo-
vani stitu v riznych etapdch evoluce lidské spolecnosti a studium vztahu mezi
moci, nasﬂlm a legitimitou vlady. Podle G. Balandiera j je mozné rozd€lit predsta-
yitele, pohucke antropologie na tzv. maximalisty a minimalisty. Max1mahste po-

vazuji politiku za sociokulturn{ fenomen ktery je odvekou soucdstilidske, spolec-

1) Viz BOURGUIGNON E., Psychological Anthropology, Holt, Rinehart and Winston, New York
1979; HUNTR. C., Personalities and Cultures: Readings in Psychological Anthropology, Natural
History Press, New York 1967; JAHODA G., Psychology and Anthropology: A Psychological
Perpective, Academic Press, London 1982

2) VizWILSONE. O., Sociobiology: The New Synthesis, Harvard University Press, Cambridge 1975
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nosti, zatimco ,,m‘nlmahst “ vychazeJI Z predpokladu Ze tzv. prlmmvnl ndrody
pohtlckou organizaci v pravém slova smvslu nedlsponuy ) '

Koreny politické antropologle Ize vidét jiZ v evolucionistické antropologii 2.
poloviny 19. stoletf, zejména v dilech H. Maina a L. H. Morgana, kteif ve svych
vyzkumech evoluce kultury vénovali pozornost vyvoji a fungovam politickych
instituct. V americké kulturni antropologii anticipoval zrozeni politické antro-
pologie ve 20. letech 20. stoleti R, H. Lowie, ktery definoval politiku jako systém
leglslatlvmch Vykonnych a pravmch funkef spole¢nosti. Lowie také upozornil na
rozdily v socidlni struktufe primitivnich pospolitosti, jejichZ organizace je zalo-
Zend na systému prlbuzensm a socidlni strukturou vyvojové vyssich spoleénosti,
ktere jsou jiz organizovany na politickém zdkladé.

'V britské socidlni antropologii pfispél ke konstiuovani politické antropologie
Jjako relativné samostatné antropologické discipliny B. Malinowski a okruh jeho
zakt, keerf ve 30. letech providéli intenzivni vyzkumy kulturni zmény v Africe
a vénovali pozornost transformaci tradi¢nich africkych politickych instituci. Dals
rozvoj politické antropologie stimulovalo také vydani prace Africké politické sys-
témy (1940) editorované britskymi antropology M. Fortesem a E. E. Evans-Prit-
chardem.?) Charakterlsuckym rysem funkcmnahstlckvch (L. P Mairovd, 1. Scha-
pﬁf% M Forte X, ip 11t1ckyc11

ronni analyzu_ funka Jednothvych politickych insti-
tr Nastup neoevoluaomstmke antropologie a kulturni ekologie v 60.letech ale
o ratll pozornost antropologu k diachronni analyze a komparaci politickych sys-
temu a instituci v historické perspektlve (E Service, M. Fried).?) V této souvis-
losti sehrali v 70. letech zna¢nou roli vyzkumy v&nované vzniku, vjvoji a fungova-
ni ranych statnich ttvart.) Vyznamny pifinos pro pochopeni role politickych
systémi v rizném kulturnim kontextu predstavuji také vyzkumy rozvijené v ramci
smérd soucasné nové etnografie. Charaktensuekym rysem této teoretick€ orien-

tace je snaha o tzv. vnitfni deskripci kultury 4 prlpade vyzkumii politické antro-

pologie to znamena ‘pochopeni vnitini logiky, na které je zalozeno funqovam
konkrétnich politickych instituci, jejich popis, klasifikace a interpretace z per-
spektivy prislusniki kultury zkoumane spolecnostl

1) Viz BALANDIER G., Political Anthropology, Pantheon, New York 1971; SWARTZ M. J. -
TURNER V.W. - TUDEN A, Political Anthropology, Aldine, Chicago 1966.

2) FORTES M. - EVANS-PRITCHARD E.E. eds., African Political Systems, Oxford University Press,
London 1940

3} Viz FRIED M., The Evolution of Political Society: An Essay in Political Anthropology, Random
House, New York 1967

1) Viz CLAESSEN H. ]. M. - SKALNIK P, eds., The Early State, The Hague, Mouton 1978; COHEN
R.-SERVICEE. R. eds., Origins of The State, The Anthropology of Political Evolution, Institute
for the Study of Human Issues, Philadelphia 1978
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Ekonomicka antropologie

S politickou antropologii je velice vzce spjatd dalsi vjznamnd vyzkumna oblast
a a subdisciplina socidln{ a kulturni antropologie - ekonomickd antropologie.
Predmétem ekonomické antropologie je komparativni vyzkum ekonomickych
systemu a instituci tradiénich i modernich spelecnosti v ¢ase a prostoru. Pavod-
né byly v centru zjmu ekonomickych antropologii analyzy ekonomlckych struk-
tur a cinnosti v tradi¢nich rodovych spolecnostech pozdéji pod vlivem procesit
modernizace a 1ndustr1ahzace které zacaly probihat také v rozvojovych zemich,
antropologove rozsmh spektrurn svych z4jmd na studium procest ekonomické
transformace lovecko sbéracskych a rolnickych spole¢nosti ve spolecnosti indu-
smalmho typu. Mezikulturni komparace se pfitom opiraji o predpoklad, Ze ve
vSech lidskych spole¢nostech je mozné identifikovat ekonomicky systém, ktery
1nst1tuc1onaln1m zpusobem zajituje produkei a d15tr1buc1 ekonomickych statkii
7eb slouzmlch k uspokOJenl materialnich potreb cloveka V horizontu srov-
“navact analyzy mtiZeme konfrontovat riizné zpiisoby vyuziti prirodnich zdroj,
formy lidské spolupréce, organizace a délby prace, vjrobni zplisoby a typy tech-
' nologif, organizaci obchodu a uZiti penéz, fungovani trzniho mechanismu atd.
Specifikum ekonomické antropologie pfitom spocivd nejen ve vyuZiti antropolo-
gickych metod a technik vyjzkumu, ale i ve snaze studovat a interpretovat ekono-
mické jevy a procesy v Sirokém sociokulturnim kontextu dané spole¢nosti.

S kofeny ekonomické antropologie se setkdvdme jiz v dilech britskych antropo-
logti B. Malinowského a R. Firtha a amerického antropologa M. J. Herskovitse,
ktefi ve svych vyzkumech ve 30. a 40. letech 20. stolet{ upozornili na specifiku
ekonomickych systémii v raznych kulturdch svéta.!) K rozvoji vizkumi distribuce,
vymény a reciprocity jako zdkladni tematické oblasti ekonomické antropologie
prispél zejména B. Malinowski svoji analyzou vyménného systému LKula®. Otdz-
kam vymény ekonomickych statki a sluzeb a problematice reciprocity vénoval
svoji pozornost také francouzsky sociolog a etnolog M. Mauss ;yg svém slavném
Eseji o daru (1923-24). Tato price méla znalny vliv na ekon.omlckog antropol(?:
gii také proto, Ze upozornila na neadekvitnost mechanlc'ké aphkac? teorii
i kategoridlniho apardtu obecné politické ekonomie na studium .rodoyycp spo-
le¢nosti. Od vydéani praci Malinowského a Mausse se problemaulfa distribuce,
vymény a reciprocity stala jednim z dominantnich «émat ekonomické ztntrog)o-
logie, zatimco studifm systémii produkce ekonomickych statkit byla vénovina
podstatné menSi pozornost.

Ekonomick4 antropologie jiZ od svého vzniku nebyla Cisté teoretickou akade-
mickou dlsaphnou ale predstavovala vyznamnou oblast aplikované antropolo-
gie. Jeji poznatky byly jiz v mezivile¢ném obdobi aktivné vyuZiviny pracovniky

1y Viz MALINOWSKI B., Coral Gardens and Their Magic, Allen and Unwin, London 1935; FIRTH
R. ed., Themes in Economic Anthropology, Tavistock, London 1967; HERSKOYITS M. |,
Economic Anthropology: A Study in Comparative Economics, Knopf, New York 1952
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kolonidlni sprdvy pti fizeni a ovliviiovani sociokulturnich procestt v zemich tieti-
ho svéta. Je proto logické, Ze vyznam ekonomické antropologie prudce vzrostl
v souvislosti s rozpadem kolonidlni soustavy po druhé svétové vilce a se snahou
zdpadnich zemf udrZet svij vlivna ekonomicky vyvoj v rozvojovych zemich. V 60.
letech navic dostala ekonomickd antropologie novy teoreticky impulz, ktery je
spjat s dilem origindlnfho ekonomického myslitele Karla Polanyiho (1886-1964).
Polanyi, ktery béhem své akademické drihy prosel fadou evropskych zemi (Ma-
darsko, Rakousko, Anglie), ukonc¢il svoji kariéru ve Spojenych stitech na Kolum-
bijské univerzité. Vysledky seminare, ktery zde vedl na téma srovndvacich studif
ekonomickych instituci, publikoval v praci Obchod a trh v ranych 11§ich (1957).
Touto knihou vyrazné zaptisobil jak na vyzkum dé&jin ekonomickych systémii ve
starovéku, tak na dal¥i rozvoj ekonomické antropologie.!) Polanyi totiz vystoupil
proti aplikovani teorif a pojmti neoklasické ekonomiky na-studium predkapi-
talistickych ekonomickych formaci, které se od sebe lisf nejen stupném cko-
nomického rozvoje, ale také typem distribuce materidlnich statki. Zatimco v ka-
pitalistické ekonomice je podle jeho nazoru distribuce spjatd s trini vyménou,
v tradi¢nich a rodovych spole¢nostech prevldda vyména ceremonidlni nebo dar.
Polanyi rozdélil systémy distribuce na tii typy: 1. reciprocitu, 2. pferozdélent, 3. trz-.
ni vyménu, pfi¢emZ byl presvedcen Ze kazdy z t€chto typt by mé&l byt studovin
v odli3né perspektivé prostredn1ctv1m rizné trldy analytickych pojmii a kategoru
Polanylho nazory vyvolaly v prubé€hu 60. let ostrou polemiku mezi jeho piivr-
Zenci (P. Bohannan, G. Dalton, A. L. Oppenheim, M. J. Finley aj.), ktef{ vstoupi-
li do dé€jin antropologického mysleni jako predstavitelé substantivistické antro-
pologie a jejich odpiirci reprezentujici antropologii formalistickou (T. S. Epstein,
H. K. Schneider, D. Goodfellow aj.). Jadro sporu mezi zastanci formalistického
a,substantvistického piistupu je mozné vidét v odlisném chapini podstaty eko-
nomikyv tradlcmch a modernich spolecno . Stanovisko substantivistii vycha-
2z predpokladu 7e ekonomika Siroce de ni Jako mst1tuc1onahzovana pro-
dukce a dlstrlbuce materlalmch statki slouzicich k uspokOJenl materlalnlch
potieb &lovéka sice existuje ve vsech spolecnostech ale vrodovych a archalckych
kulturdch je zaloZena na principu reciprocity a redlstnbuce zatimco v kapitalis-
tickych formacich na trznim mechanismu. Oprotl tomu formalisté, kte¥{ studuji
ekonomické systémy prostfednictvim teorif a pojmi neoklasické ekonomie, zvl.
skrze prxzrna kategorle trzni ekonomiky, povazuji ekonomické principy, na kte-
rych tradi¢ni a modern{ spolecnosti fungujf, za analogické. Substantivisté oviem
namitaji, e mechamsmus trhu a ekonomlckeho zdjmu se v rodovych spole¢nos-
tech vySkytuJe na kvahtatlvne Jme urovni nez v modernich spolecnostech; a nes
hraje proto tak vyznamnou roli Jako v ekonomikich kapitalistické formace. Ten-
to fakt by mél vést k realizaci Polanylho pozadavku Vybudovanl adekvatnich
vyzkumnych pfistupt a teorif, které by akceptovaly kvalitativni odli$nosti ekono-

') Viz LeCLAIR E. - SCHNEIDER H. K. eds., Economic Anthropology: Readings in Theory and
Analysis, Holt, Rinehart and Winston, New York 1968




miky tradi¢nich spoleénost, které jsou %aloievnyvnz? reciprocité. a redistribuci,
a kapitalistické ekonomiky fungujici na zakladé trzm‘h.o mecha.msmu. b

Na sklonku 60. let spor mezi formalisty a SUbft?‘,rltleStY z.trat;l na ostrostl, Ffi-
spélo:k tomu kromé vzdjemnych QStupkﬁ i EQZH?.?I, %e tC'er‘i a pOJ;my’, ‘]‘1.m1_,z;_1;eg—
Kklasicka ekonomie disponuje, nejsou zcela adek’vgm},a’m‘ pro gnalyzu‘ 2 m,tcrpr@:
taci kapitalistické ekonomiky. Navic bylo zjisténo, ze ,fQ?!{@hS%gt?kl.ﬁ;}imoyan:a
samostatnost ekonomiky v kapitalistickém systému _je y.c:hge umelil,z iluzorni,
nebot ckonomické instituce v kapitalistické spoleéno§ti Js‘ovufdastne vtalfe jzal.goot-
venyv socidlnépolitickych systémech a jsou vystaveny §;§? sﬂs\kah:e netrzmc%l Vlljzli:
Pozitivnim rysem polemiky viak zistal fakt, ze ekonomicti antro;zo{ogove zacali
v mnohem v&tdi mife nez dosud soustavné studovat elementy tréni ekonomlk)vr
v rozvojovych zemich a piihliZet k tomu, jak zde trin'i me‘clzan%sm‘us postupné
vytlatuje tradi¢ni ekonomické systémy zaloZené na r.ec1pro.€1.te, dls‘trlbum a redls’-
tribuci. Zdjem o stéru distribuce, smény a reciprocity st0J1;1 nadal;a v centru vy-
zkumt ekonomickych antropologt, zatimco otazky vlastni perukae mate;ial:
nich statkit zistavaji spiSe na okraji vyzkumného zdjmu. To se oviem net}./ka
pfivrienéﬁ marxistické a neomarxistické ekonomické al’ltl”OpO‘lf)glf't (M C:oc/ieher,
M. D. Sahlins, R. Frahkenb»erg aj.), kteff programové preferuji primdrni vyzk’urr%
produkce materidlnich statki. Marxistiét{ antropologové v podstaté odmitali
neoklasické déleni ekonomickych sfér na produkci, distrib’uci a sPotfebu a zahr-
nujf tyto oblasti do v8eobecné, integrujici I?ateg(?‘n‘e VerjbnlhO Zpusol?u. V c’elrstru
zdjmu soutasné ekonomické antrqpolqg}¢ ls\tQJ’l{nadayle komP?‘f?‘U‘_’“‘ vyzkum
fransformace ekonomickych systémii v rozvojovych zemich.") ‘Re}a.tlvne novou
vyzkumnou oblasti se ale stava stile nartistajici proces ekonoEkaf: integrace vy-
spélych zemi svéta. Vie nasvédcuje tak.é tf)mu,/ie vyznamnym s'tlm’ulem, k/terzr
prispéje k dalsimu rozvoji antropologickych Vy'Zkqulvl ekonorm.ckyc'h s;:sterr;:x
bude také rozpad svétové socialistické soustavy a jeji piechod z direktivné a pla-
novité ¥izeného hospodiistvi k trzni ekonomice.

Antropologie prava

Mezi dal§i preferované oblasti antropologického V)fz'ku’mu patfli ar}tropol?glf
prava zkoumajici vznik, vyvoj a fungovani socioregulatlv’mch’a pranl{ch systémd
v rﬁznfch kulturéch svéta. Predmétem takto orientovanych Vvyzkum}x/ jsou ’msfltu-
cé, normy,hodnoty a kulturni vzory, které se bezprostfedvne VZEa}lUJlok pravaimu
systému dané kultury a jeho odrazu ve zptisobu 2ivqta a stoml cler.lu z.kc?un}ane
spole¢nosti. Zdroje antropologie préava je moiné v@ét jizy evolucionistické an-
tropologii 2. poloviny 19. stoleti, zejména v dﬂe. brltslfeho antropologa Her'lry
J.S. Maina, ktery jako jeden z prvnich vénoval primarni pozornost problematice

1) Viz DALTON G. ed., Economic Anthropology and Development: Essay on Tribal and Peasant
Economics, Basic Books, New York 1967

vyvoje pravnich a politickych instituci a rozpracoval komparativni metodu
vyzkumu pravnich systémii. Ve svych po&atcich antropologie prava preferovala
studium zvykového préva v preliterdrnich spole¢nostech, pozdéji viak rozsitila
spektrum svych vyzkumi na mezikulturni vjzkum pravnich systémi v rolnickych
a industridlnich spole¢nostech. Sou¢asnd antropologie prava predstavuje hrani¢-
ni disciplinu, kterd sdilf své vyzkumné pole s politickou antropologii, sociologii
préva, historif a teorii préva, filozofi{ prava, pravni archeologif a pravni etno-
grafif. Ve vztahu k t&émto védam vystupuje jako cenny zdroj empirickych informa-
cf o pitvodu, podstaté a fungovini mimoevropopskych pravnich systémi a jejich
odrazu v obycejich, zvycich, mravech, zdkonech a tabu riznych kultur.!)

Antropologie mésta

Antropologie mésta (urbdnni antropologie) pfedstavuje vyzkumnou orientaci
v socidlni a kulturni antropologii vyuzivajici antropologickych metod a technik
ke studiu kultury sou¢asnych méstskych spole¢nosti. Roziifent vyzkumného za-
béru ”éntropologie o problematiku studia komplexnich spole&nosti souvisi s pro-
ménami tradi¢ni kultury piirodnich ndrodf v procesu akulturace a odhalenim
disledki urbanizace a industrializace pro sociokulturni premény spoletnosti.
Predstavitel€ antropologie mé&sta ponechdvaji stranou svého badatelského zdjmu
méstské kultury’pfredindustriélkniho typu, které tak ziistivaji doménou. vyzkumd
archc’olpg"i‘,e‘ ayh‘is,tori‘e,k a vénuji svoji pozornost pfedevﬁm‘modernimvméstsk)fm
spole¢ m. K rozvoji antropologie mésta doglo jiz ve 40. a 50. letech 20. stoleti
v disledku potfeby védecké reflexe prudkého riistu urbanizace ve vyspélych ze-
mich svéta. V americké kulturni antropologii v této dobé rozpracoval teoreticka
a metodologickd vychodiska antropologie mésta R. Redfield, ktery ve svych pra-
cich vénoval pozornost antropologickému vyzkumu rozdilt mezi méstem a ven-
kovem a proméndm tradi¢niho Zivotniho zptisobu v procesu akulturace. V 60.
letech se do centra zdjmu antropologie mésta dostavd stale vice problematika
urbanizace a industrializace rozvojovych zemi, studium migrace venkovského
obyvatelstva do velkych pritmyslovych center a expanze méstského zpiisobu Zivota
do venkovskych oblasti.?) Negativnim socidlnim diisledkim téchto procesu tzy.
~Kultufe bidy“ vénoval v této dobé pozornost zejména americk}? antropolog
O. Lewis. Tato vyzkumni orientace nabyvi na vyznamu v prib€hu 60. a 70. let
vsouvislosti s popula¢ni explozi, Zivelnym ristem méstskych aglomerac{ a pro-
hlubovénim socidlnich a politickych rozportt v zemich tietiho svéta. Zvlastni
pozornost je také vénovana odlidnosti stylt Zivota v riiznych méstskych &tvrtich

1) Viz NADER L. ed., Law in Culture and Society, Aldine, Chicago 1969; POSPISIL L., An-
thropology of Law: A Comparative Theory, Harper & Row, New York 1971

%) Viz MANGIN W. ed., Peasants in Cities: Readings in the Anthropology of Urbanization,
Houghton Mifflin, Boston 1970
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a mezilidskym vztahdm v prﬁmyslovfch Podni_ci.ch, /jimii’se zabysz.’t tzv. ’e}:nogrflﬁe_
price a pramyslovd antropologie. Svymi em.plrlciwml \iyzkurvny ZlYSFm o zvpuso.
bu soucasné méstské populace antropologie m.estavl vyrazné r({)zsml’zl frl?znostx
védecké reflexe kultury soudobé spolecnostia p.flspel.a k? kon}stltuoxozam vyz(l;um:
né perspektivy, kterd je komplementirni k sociologickym vyzkumim moderni
Sp?/'l;écenssgdené vyzkumné oblasti a subdiscipliny .soc}:ilm’ a kultur/ni ant'ropolo)-
gie viak neptedstavuji konecny vycet antropologlcky.c‘h vyzkflmnycl} orientaci.
V souvislosti s dalif expanzi antropologie se dale forr.nuy t;ik?ve oblasti an‘tropolo—
gickych vyzkum, jakymi jsou napiiklad antropolo.gl'e uméni, antropol-ogle filmu,
antropologie naboZenstvi, antropologie bidy, femuixsncka antr'opolog‘le, zdraV(?vt-
nickd antropologie aj. Ve tedy nasv€d¢uje tomu, Ze proces diferenciace vtradlc—
nich a krystalizace novych antropologickych disciplin nenf zdaleka ukoncen.

EVOLUCIONISTICKA ANTROPOLOGIE

Teoretické zdroje a vychodiska
evolucionistického mysleni

Vznik socidlni a kulturni antropologie je nerozlu¢né spjat se zrodem jednoho
z nejvlivnéjiich védeckych hnuti druhé poloviny 19. stoleti ~ evolucionismem.
Zaklady antropologie jako integralni védy o ¢lovéku, spole¢nosti a kultufe polo-
zili predstavitelé evropské etnografie, etnologie, archeolo gie a antropologie
2. poloviny 19. stolet, ktef{ rozpracovali globalni antropologické pojetf kultury,
vymezili zdkladni tematické okruhy antropologickych vyzkum, a vytvorili tak
predpoklady pro konstituovéni modernf socidlni a kulturni antropologie. Evolu-
cionismus byl mezinirodnim hnutim, které zasihlo vésiinu evropskych zemi,
i kdyZ viadei dlohu sehréla anglicka véda. Pritom si je tfeba uvédomit, Ze to, co
dnes z tasov€ perspektivy oznatujeme jako evoluéni smér v antropqlbgij a ctnblo—
gii, nebylo v dobé svého vzniku jednotnou 3kolou, nebot k tviircim evolucionis-
mu patiili predstavitelé riznych védnich disciplin a vyzkumnych orientact.

Evolucionismus v jistém smyslu pfedstavuje dovrieni osvicenské koncepce po-
kroku, podle niZ je tfeba vyvoj chapat jako proces postupného zdokonalovani
lidstva. Ideu pokroku spolu s teorii, Ze kulturni vyvoj je mozné roz¢lenit do kvali-
tativné riznych evoluénich stadii, anticipovali jiz v 18. stoleti A. Ferguson, A. R. J.
Turgota ] ondorcet. Vyznamnym stimulem pro vznik evol smu byl také
rozvoj piirodnich véd a aplikace jejich metod a poznatki na zkoumani sociokul-
turnich jevii. Tento mySlenkovy zdroj je spjat zejména s teorii biologické evolu-
ce. Rozhodujici roli z tohoto hlediska sehral
Charles Darwin (1809-1882), ktery v pracich
O vzniku druht piirodnim vybérem (1859)
a Ptvod ¢lovéka a pohlavni vybér (1871)
shromazdil védecké diikazy o Zivo¢iném pi-
vodu ¢lovéka a vyvoji Zivych bytosti od jedno-
duchych forem k slozit&jiim a dokonalej§im.
Z tohoto hlediska evolucionismus pfedstavu-
Jje nejraznéjsi varianty spojeni biologické evo-
lu¢ni teorie s tradi¢ni osvicenskou koncepci
vyvoje jako procesu nepfetrZitého a neko-
ne¢né€ho pokroku lidskych dé&jin.

K prednim piedstavitelim evolucionistic-
ké antropologické §koly patf{ predevsim
E. B. Tylor, J. Lubbock, H. J. S. Maine, J. G.
Frazer, ]. F. McLennan, J. J. Bachofen

Charles Darvin
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