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Thomas Hobbes a John Locke

I. Politické mySleni Thomase Hobbese (Smith)

- autorem prvniho a nejvétsiho dila politické filosofie v anglictine.

- doplrikem Machiavelliho. Uskutecnil to, co umoznil M.: novy kontinent obyvatelnym.
Vybudoval domy a instituce. Nabidl jazy4, jak pfemyslet o staté.

- paradox Hobbese: na jedné stran¢ obbdjcem absolutismu, ale vytvati téz jagyk liberdalni
opozice vidi absolutismu.

- zil v dob¢, kdy se vytvati moderni systém evropskych stdti. 30 let pted L. Vestfalsky mir
ukoncil nabozenské valky. Na arovni vlady nejvyssimi suverénni staty (konec narokt
svaté fise fimské). Princip cuius regio, eius religio: Hlava statu urcuje nabozenstvi statu
(konéi naroky jediné universalni cirkve).

- narodil se 1588 v a/Zbétinské dobé. Nadanym studentem lasickych jazyki na
Oxfordu. Ve sluzbach Cavendishovy rodiny (tutorem jejich syna). Béhem obcanské

Vv

(1642) jakymsi konceptem Leviatana. Navrat do Anglie a publikace Leviatana
(1651). PiSe historii anglické obcanské valky (Behemo?). Na zavér zivota publikuje
pieklad Homérovy Iiady a Odyssey. Umira v 91 letech (1679).

I. 1 Nova politicka véda

- byl si védom, Ze je inovdtorenr. obéanska véda nenf starsi nez jeho spis O obcanu.
- povazoval se za gakladatele nové politické védy vytvotené v linii védecké revoluce.
Nabourani Aristotelovy antority v politické védé. Neni nic tak absurdnfho jako
Metafyzika, odpudivého jako Politika a ignorantského jako Etika.

- zajima se o gdkladni stavebni bloky nové védy, o jeji metodologii, ktera bude schopna
zajistit striktni teoretické pognani (stov. omezenost politického poznani u Aristotela).
- prvni kapitoly L. nabizi politickon fyzikn: 1idé redukovini na télo, to na hmotu

v pohybu, tj. redukce na ¢asti, které se hybou. Zivot je pohybem konéetin. Jde o
materialistickou a ne-teleologickon fyzikn lidské prirozenosti. Nevstupujeme do
spolecnosti za tcelem lidského vzkvétani, ale abychom se vyhnuli nejvétsinm in.

- klasicky republikanismus = stavame se plné lidskymi bytostmi, jen kdyz se
angazujeme v politickém zivoté. Tato touha fidit politické zaleZitosti jednou

z hlavnich pricin oblanské vilky.

- odpovedi doktrina nepriné, i reprezentativni viddy. Snuverénem neni lid (¢i ptimo
vladnouci frakce lidv), ale wnzéle rekonstrnovand viile lidu v osobé jeho dstupce. Suverén
neni ptimym vyrazem mé vule, ale abstrakci mié prirozené touhy viddnont si sam. Meli
bychom soublasit, aby za mne v1adl umély clovék & repregentant. Vytvotfen L., ktery je
umélym clovekem vetsi postavy a sily nez pfirozeny clovek.

- L. vznika wménim (jde o techniku politického vytvateni). Uméni nent imitaci
pfirozeného svéta (jako u Aristotela), ale vytvafi novy druh pfirozenosti (umélou



osobu). Umoznuje transformaci prirody; skrze védu budeme tvurci politického zivota.
¢da nejvyssi formou umeéni.

- odlisnost Aristotelovy praktické moudrosti a Hobbesovy politické védy. Ta uziva
metodu za Gcelem vyuzivani ptirody. Zbavit se zdvislosti na prirodé: véda nastrojem
pfemény piirody ve prospéch nasich potieb.

I. 2 Pfirozeny stav a problém autority

- zakladni otazkou L.: co éni antoritu mognon? Co cini autoritu legitimmi? Otazka
urgentni, kdyz je autorita zpochybniovana, ¢i se hrouti.

- ptibéh o prirozeném stavu (odlisSnost od biblického raje a Aristotelova politického
stavu). Valka a konflikty. Zadna uznana autorita. Nemusf jit o aktualni boj, jen
moznost boje. Plody prace jsou v tomto stavu nejisté, coz nabourava pili.

- stav, v némz se prirozené nachazime. Pi7roda ndis nespojuje v miru, harmonii a pratelstvi.
Jen lidské uméni nas ptivede £ mirn. Konflikt a vilka primarni, mir derivativni. Auntorita
nevyrusta prirozene, ale produkten viile.

- teorie pfirozeného stavu vychazi z fyziky pohybu a klidn. Zacina L. vykladem /idské
prirozenosti. Jsme téla v pohybu, poslouchame zakony pritaglivosti a odporu. Materialistickd
Dzika: lidské chovani vykazuje mechanické tendence jako kulecnikové konle (pricina-
nasledek). Ptirozeny stav neni skuteinon historickon situact, ale myslenkovym experimenten
po vzoru teoretické fyziky. Zakladnimi jednotkami abstraktni jednotiivei, do nichz
rozlozeni lidé, ktefi jsou cleny rodin, statkti a kralovstvi. Pak si pfedstavujeme, jak
by lidé hypoteticky interagovali mezi sebou (jako chemické substance).

I. 3 Individualismus a skepticismus

- H. pohled na /idskou prirozgenost ale spise nes pojen mechanismus charakterizuje pojern
individuality, ktery zavadi do moralniho jazyka. Do renesance lidé pohlizeli na sebe
pfedevsim jako na feny (rodiny, kasty, gildy, nabozenského radu ¢i mésta).
Myslenka, Ze jsem v prvé fadé individualnim ja, znéla absurdné.

- H. koncepce individuality vychazi z abstrakce 3 komplexcni sité vztabii, v nichz se
nachazime. Lidi charakterizuje chténi a volba. Zivot je Zivotem kontinudlniho chtént;
pres ¢asteénd pieruseni (az do smrti) nikdy nekondi. S#s# znamena sispéch v sontési o
dobra, po nichz cloveék touzi. Neni tu ale Zddny trvaly klid mysli.

- kady je svazkem aktivit a iniciativ, libosti a nelibosti, tueb a averzd. Zivot kontinudlni
soutéZd (7 bojern (0 nedostatkové zdroje, o pocty, o to, co si clovek pieje). Diverzita
lidskych tuzeb. Mordilni terminy (dobro a zlo) vyragen: toho, co se ndani libi a nelibi. Véci
mame radi ne proto, ze jsou dobré, ale nazyvame je dobrymi, kdyz je mame radi.
Nejde o kvalitu véci. Terminy vyjadiuji psychologicky stav osoby. 1idé soutézi o razné
pfedmeéty (nasich tuzeb), a proto vznika vdlka.

- H. obsesi (jako pro dal&i moderni myslitele) otazka: Co mohu védét? Cemu jsem
oprivnén vérif? Dusledky skepticismu pro H. pohled na nabozenstvi. Naturalistickd
koncepce nabogenskych presvédcent. Pritinou nabozenstvi: nepokojnost lidské mysli hledajici
pficiny véci. Bah jako pficina pficin. H. nepopira mognost gjeveni (komunikace Boha
s nami). Popird ale, ze by zjeveni davalo n¢komu pravo vnucovat svou vizi Boha
druhym. Nelze totiz ovéfit spravnost Boziho sdéleni. H. nens ateista, ale skeptik.
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- tento skepticismus vede k hlavnim otazkam L.: co é&ni mognou politickon autoritu? Jak
Jsou lidé schopni poslonchat spoletnd pravidia a mit morilni davazky jeden k druhému?
Prirozeny stav se sestava z jednotlivel; nejsou nutné izolovani. Jejich vztahy ale
neregulovany. Maxinilni nejistota. Nikdo nema pfirozenou autoritu nad druhymi.
V'ztaby autority existuji jen na zakladé soublasu & dobod).

- absence regulace vztaht ¢ini pfirozeny stav stavem vilky vsech proti vsem. Ne
permanentni boje, ale permanentni strach a nedivéra. Nejde je o vzdalenou minulost,
ale kdykoliv, kdy (i v obcanské spolecnosti) autorita neni vynucovana (strach o
bezpecnost nasich zivoth a majetku). S#rach (ze smrti, nemilosti, selhani)
nefrozsirenéisi lidskon vasni. H. odpovida nasim strachtim: strach nas mutze vést

g prirozeného do oblanského stavu. Vytvoteni suveréna, nadaného absolutni autoritou,
zmirfuje strach a uzkost.

I. 4 Dialektika pychy a strachu

-V prirogeném stavu maximalni nejistota a rizkost. Lge 3 néj vyjit, kdy tu neni zadny
davod pro vzajemnou duvéru a dobrou vili? Pro¢ se vzdat prava chranit sebe
sama? Nemam nadéji, ze druzi udélaji totéz? Jde o vézviovo dilema.

- H. nepracuje s modelem racionalnich bytosti. Lid¢ json iraciondlni. 1V asné
dominantnim rysem psychologie. 2 hlavni ovladaji pfirozenost: pycha a strach.

- Pycha smétuje k vytecnosti; byt vidén jako proni. Vede k vife ve viastni schopnosti. Alfa
samci pfekonavajici nedspéchy, aniz ztrac{ dtvéru v sebe sama. Touha v/idnout
ostatnim, po uznani vlastni nadfrazenosti. H. pychu kritizuje: je politicky nebezpecna,
vede ke konfliktu a valce. Nutnost ji kontrolovat. Rovné zachazeni (rovny respekt)
by mély nahradit étos oslavujici pychu.

- strach neni jen touhou vyhnout se smrti, ale i ztratam v zavodé zivota. Touha
vybnout se hanbé byt povazovan za ,losera. Otazka, jak mne druzi vidi, je klicova.

- kagdy md v sobé proky obon téchto visni (sebe-potvrzeni, strach z dasledka sebe-
potvrzeni) H. chee nabradit pychu strachem jako dominantni vasni. Strach ze smrti nas
vede k opusténi piirozeného stavu a usilovani o mir. Ne vzdy siln¢jsi motiv nez smrt
(napf. pysny aristokrat preferuje smrt pfed zneucténim, nabozensky horlivec
obétuje svuj zivot 1 zivoty druhych za odmény v nebi atd.). Je tieba naudit lidi mit
strach e spravnych véci.

- vychovava nas vidét nebezpeci pychy a vyhody miru. Strach 3akladem prirozenych zakoni,
které nas vedou z pfirozeného stavu do obcanské spolecnosti. Lze je redukovat na
jeden zakladni piikaz ¢i obecné pravidlo rozumu: kagdy by meél usilovat o mir. Prvni a
nejdulezitéjsi ptirozeny zakon: hledat mir a dret se ho. Ze strachu zac¢iname ugivar
rozum a vidime vyhody spolecnosti. Méli bychom se kvuli miru vgddt vsech prav,
pokud vsichni udélaji totéz. Vyjmenovava 19 piirozenych gdkoni, které ramcem pro
ustaveni obcanské spolecnosti.

I. 5 Pfirozené zakony a problém averze k riziku

- H. n¢kdy piSe jako védec: piirozené zakony funguji stejné jako fyzikdlni dakony (jak
se télesa v pohybu vzdy a nutné chovaji). Ale H. piSe téz jako moralista: ptirozené
zakony piikazy rozumu, které nam zakazuji délat cokoliv, co by ohrozovalo zivot.



Ale lidé jen nereaguji, jednaji. Jsou-li pfirozené zakony mordlni prikazgy, jsme
svobodni je poslouchat, & ne. Prvek wile &inf dané zakony moralnimi. Rikaji, jak by
se lidé méli chovat.

- proc¢ o nich mluvit jako o zdkonech? Jde o hypotetickad pravidla praktického rozumu
(pokud chces X, musis Y). Pokud si pfejes mir, tady jsou prostfedky.

- obsah pfirozenych zakonu lze redukovat na tuto formuli: bledej mir nade vsemi
dalsimi dobry. Ctnosti kvalitami jednani, jez sméfuji k miru. Nefesti smétuji k valce.
- proc¢ je mir nejvyssi ctnost? Je prosttedkem. Kagdd bytost md v sobé touhn uchovat
vlastni existenci, mame pfirozené pravo na zivot. Z biologického faktu (kazdy clovék
se snazi o zachovani zivota) plyne mordlni lekce (ma pravo na zivot, ale i na vse
potfebné pro ochranu Zivota).

- H. odmiti myslenkn nejpyssiho dobra; zamétuje se na $ivot jako podminku dalsich dober.
- problém: pozitivni hodnoceni zivota se poji s averzi £ rizikn (extrémni strach

z konflikth a vyzev). Nepujde o stat gbabélesi? Nema odvabu v seznamu ctnosti.
Spolecnost ale nemuze fungovat bez této ctnosti.

I. 6 Doktrina suverenity a pravniho pozitivismu

- vytvorent suveréna, smrtelného Boha, odpovédi na prirozeny stav. Jen suverén, nadany
absolutni moci, ukondi nejistotu.

- spise siradem nez osobou, resp. je umélon osobou (existuje diky smlouve, ne
pfirozené). Produktem uméni ¢i védy. Repregentanten 1idi, ktefi mu davaji autoritu
jednat jejich jménem. Stat neni jeho osobnim vlastnictvim, ale na zakladé¢ autorizace
ze strany lidi ma gajistovat mir a bezpecnost.

- H. teorie ma proky sekuldrnibo absolutismu i moderniho liberalismu. Moc suveréna
neomezena, absolutn{ a nedélitelna. Urcuje zakony (o vlastnictvi, valce a miru,
trestnf pravo, cenzuruje knihy a myslenky); je zdrojem prava. Pravo je to, co za né
suverén oznaci. Pravni pozitivismus: pravo je piikazem suveréna. Neexistuje zadna
vyss$i odvolaci instance. Vynucuje pravidla hry. Newzige jednat nespravediive, je totiz
zdrojem pravidel spravedlnosti. H. ale odliSuje spravedlivé a dobré 3dkony. Vsechny
zakony jsou spravedlivé, ale ne vSechny dobré (jsou pro dobro lidu).

- suverén nadan absolutni, ale ne arbitrarni moci nad svym lidem. Vladne skrze pravo.
To smétuje lidi, aby si neskodili nezfizenymi touhami, nerozvaznosti a
nediskrétnosti. Zakony jako pravidly dopravniho provozu.

- suverén ma moc kontrolovat ndazory; jednani totiz vychazi z minéni. Nutno
rozhodnout, ktera minéni sméfuji k miru a ktera k nepokojum a valce. Centry
buficstvi cirkve a univergity. Suverén reformatorem teologickych a filosofickych
pfesvédceni.

I. 7 Hobbesovsky liberalismus

- H. popisuje noc suveréna v absolutnich terminech. Ma nejpyssi moc nad vécmi zivota a
smrti, valky a miru. Jeho slovo konecné. H. ale ponechava velky prostor pro
individualni svobody a dava lipnty legitimmimu nZiti suverénni moci. Bere spravedinost a
vlddu prava vazné. Pravo nastrojem dosazeni socidlni rovnosti.



- odvozuje moc suveréna g prirogeného prava kazdého jednotlivee délat si to, co chee
v pfirozeném stavu. Priva jsou primdrni, povinnosti odvozgené. Absolutiston kvsili svému
individualismn. Uéelem suveréna: zachovat priva kazdého jednotlivee a ucinit je
slucitelnymi s pravy ostatnich. Priorita prav pred povinnostmi z H. déla otce gakladatele
liberalismu.

- nové uceni o svobodé. Star#: svoboda spocivala v denstvi sebe-fidici republiky.
Obrana ne pfed reprezentanty, ale pfed dalsimi narody. Moderni: svoboda jako
absence omezeni a prekizgek v jednani. Moznost neruseného jednani. Svoboda jednat,
kdyz zakon mlii. Suverén dovoluje obcantm zonu sonkromé svobody, v niz maji
moznost délat si, co si zvoli. Regim by mél byt hodnocen podle toho, jak moc svobody
dovoluje svym obcantim.

I1. Politické mysleni Johna Locka (Smith)

- L. dal modernimn stdtu vyraz, s nimz jsme familiarni. Jeho uceni pfijal Thomas
Jetterson pfi psani Deklarace nezavislosti.

- nejvyznamnéj$im dilem je Drubé pojedndni o viddé (napsané po Slavné revoluci roku
1688). Prvni pojedndni bylo vyvracenim teorie bozského prava krald Roberta Filmera.
Kralovstvi se neodvozuje od Boziho proptjceni vlady Adamovi. Autorita neni
obdrzena na zakladé bozského prava.

- DP jako praktické dilo, urcené Anglicanim obecné. Napsano v dobé intenzivniho
ndbogenského a politického konfliktn. L. podeziivan z radikalnich myslenek.

- soukromym sekretafem a lékafem Anthonyho Ashleyho Coopera — pozdéjsiho
lorda Shaftsburyho, ktery shromazdil kruh radikalnich oponentd monarchie. Odesel
do exilu v roce 1683, Zije v Holandsku. Pak se vraci do Anglie, kde zil do své smrti
(1704). Byl nejslavnéjsim filosofem v Evropé.

II. 1 Pfirozeny stav

- vychazi ze stavu dokonalé svobody (na rozdil od Aristotela), kdy neexistuje obcanska
vlada. Toliko mzyslenkovyn experimentenr: Jaké je lidska pfirozenost pii absenci vsi
autority?

- zda se, ze L. pfirozeny stav je protikladem H. Vladne mworilni 3dakon, ktery piikazuje
mir a sociabilitu. Zda se byt #raditni mordini teorii (blizkou Ciceronovi, Akvinskému ¢i
Hookerovi). Obcanska autorita ma zaklady v prirogeném zakoné, ktery je pognatelny
vsem lidem na zakladé jejich rozumu. Byli jsme stvoreni vSemocnym a vsevédoncin Bohenm
tak, ze bychom neméli skodit drubym — jejich zivotim, svobodam a vlastnictvi.

- v pfirozeném stavu neni ddnd osoba (i sirad, ktery by dohlizel nad jeho aplikaci. Brzy
degeneruje do stavu valky: kazdy jednotlivec soudcem, porotcem a vykonavatelem
pfirozeného zakona.

- dkladnim zakonem piirody to, ze kazda osoba ma narok dnit cokoliv, aby zachovala
sama sebe. Pfirozeny stav stavem obyvanym nikoliv laskavymi, mir hledajicimi a
spolupracujicimi osobami, ale dravymi Selmami. Svoboda, kterou lidé v pfirozeném
stavu maji, vede snadno k jejimu gnmexziti.

- dvojznacnost L.: mluvi jagyken tradicniho prirozeného prava (to uklada povinnosti

k ostatnim) 1 jagyken moderni H. feorie (pfednost prav, zvlasté prava na sebezachovu).
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I1. 2 Pravo na majetek

- jadrem L. teorie vlady je vlastnictvi. Clovek majetek si pivlastiimjicim ivocichem.
Naroky na majetek vychazeji z nasi prdce: na nécem jsme vynalozili praci, a proto na
to mame narok. Prirozeny stay stavem spolecného viastnictvi — primitivni komunismus.
Razdy flovék ale viastni sebe sama, své télo. Ziskava titul nad véci, s nimiz spojil svou
praci. Dana véc se stava sounkromym viastnictvin.

- ptirozeny zakon pfikazuje prdvo na soukromy majetek. 1 lida je ustavena, aby zajistila
toto pravo. Svét stvofen pro to, aby byl gultivovdn a lepsovan. T1, kteti pro to pracuj,
dobrodinci lidstva. Blih nepocital s tim, ze by véci ztstaly spolecnymi a
nekultivovanymi; jsou k uzivani pracovitym a racionalnim bytostem.

- L. stat bude obchodni republikon. Stati pohlizeli na obchod jako néco podfizeného
zivotu obc¢ana; ekonomika podfizena politice. Pro L. nejsou Fddné prirozené limity
vlastnictvi & priviastiiovani. Penize Cini neomezenou akummulact kapitalu moznou, ba
moraln{ povinnosti. Kdyz se obohacujeme, nevédomky pfispivame bohatstvi vsech.
Vytvoreni nadbytkn kvali emancipaci prace z politickych a moralnich restrikei.

- co zacina jako velice skromny titul na pfedméty, s nimiz jsme pracovali, se brzy
stava plnohodnotnym vysvétlenim priva na viastnictvi a trini ekonomiky. Vede

k rogsdhlého viastnictvi se gnacnymi nerovnostmi v drzeni majetku.

- L. dava obchodu, vydélavani penéz a hrabivosti novy mordini status. V nové politice
nejde o slavu, cest & ctnost, ale je prosta, obycejna, hedonisticka. Obchod nevyzaduje
vylévat krev ¢i riskovat Zivot. Tato politika je solidni, spolehliva a stfedostavovska.

II. 3 Duch kapitalismu

- problém prirozeného stavu je jeho nestabilita. Kdyz neni obcanska autorita, ktera by
rozsuzovala spory, tak pokojné ugivani plodii prace ohrogovano valkou a konflikty.
Potreba viady vyrasta z potteby rozhodovat spory o vlastnickych pravech. Nejistota i
nepohodli ptirozeného stavu nas vede k obcanskému sdruzeni. Neglid téz vede

k praci a nabyvani majetku.

- radikalismus L. doktriny: Ucinil g achrany viastnictvi hlavni cil politického
spolecenstvi. Nikdo diive si to nemyslel. Siroké pojeti viastnictvi, zahrnuijici Zivoty,
svobody a majetky (tj. véci, které nam patii).

- L. legitimuje novou stredni tidu: jeji pravo vladnout nespociva na dédicnosti, tradici
¢i urozenost, ale na vykonu schopnosti tvrdé prace, hospodarnosti a vyuzivani
piilezitosti.

- L. stat obchodnik je ,,zachiavelismus s lidskon tvari*: vlada nové obchodnické
sttedni tiidy (wéstici). Etika self-made-mant se vSemi nejistotami, které jsou s tim
spojeny. Domestikace M. virtn skrze ctnost pracovitosti, pile a tvrdé prace.

- L. tilosofie dava vyraz duchu kapitalisnn. Akumulace kapitalu moralni povinnosti.
Vyrostla z puritanismu a kalvinismu. Burzoazni postoj k bohatstvi a akumulaci
kapitalu osvobozuje 3 feuddlnich hierarchii statusu a tradice. Ctnosti jen  prostredky k cilam
prospetity a blahobytu. Cisté suétskd etika Gspéchu a usilovani o zisk. Nejvy$sim
dobrem: hromadeéni penéz. Mélo by byt?



II. 4 Souhlas: explicitni a tacitni

- puvod (legitimni) v/idy plyne ze soublasu. Jediny zptsob, jak se clovék gbavuje své
prirozgené svobody a vstupuje do oblanské spolecnosti, je skrze dohodu s ostatnimi. Jejim
ucelem je pohodiny, bezpecny a pokojny Zivot. Kdykoliv dostatecné mnozstvi lidi
souhlasi s vytvofenim jednoho spolecenstvi, vznika politické télo, kde wd vétsina
privo jednat a rozhodovat za zbytek.

- jJde o obhajobu demokracie a viddy vétsiny. Ve své dobé slo o revolucni tvrzeni:
monarcha vladne jen na zakladé souhlasu ovladanych.

- podle Huma ale L. takto popiri legitimitu vech vidd, které neobdrzely souhlas vétsiny.
Doktrina souhlasu vede k anarchii, destabilizaci vlad. Z4dna vlada neni zaloZena na
souhlasu ovladanych, ale spociva na zvyku.

- podle L. doktrina souhlasu negnamend, e jen demokracie je legitimmni formou vlady.
Rika jen, e vlida odvozuje svou moc ze soublasu ovladanych, ne jaka forma vlady je
nejlepsi. Jak demokracie, tak oligarchie a monarchie mohou existovat jen skrze souhlas
ovladanych.

- jak byl ale tento souhlas ucinén? Di#¢ se nerodf jako obian. Kazda osoba se rodi
svobodna a rovna a je jen pod autoritou svych rodicu. Jakakoliv vlada véci
souhlasu. Ve vékn letilosti musi dojit k soublasu s antoriton viddy. Ale jak? Prisaha na
néjaké veiejné slavnosti. Clovék pak vééné a nevyhnutelné zavazan dané vladé.

- téméf vSichni lidé ovsem takto souhlas nedavaji; davaji ho jen w/%y. Jake? Kdyz
nckdo gakonsi begpeci pro svon osobu a svij majetek, 1ze dovodit souhlas. Ticho
implikuje souhlas. Co kdyz je ale vysledkem Arogby & zastrasovdni?

II. 5 Lockovo pojeti délby moci

- jakakoliv vldda, o niz vétsina rozhodne, musi byt omezgend. Vykon moci (zvlaste
moc monarchy ¢i §ifeji exekutivy) musi byt kontrolovan. L. doktrina oddéleni moci je
odlisna od naseho ustavniho oddéleni I, E a S.

- proni a gdkladni pozitivni Zakon musi ustavit gdakonoddarnou moci. L. zdaraznuje primat
legislativni autority (tzv. doktrina parlamentni suverenity). Nejdualezit¢jsi je mit ustavené
¢i znamé gdkony, slouzici jako prekdgka svévolné vlddé. Zabranit moznosti tyranského
¢i despotického suveréna s moci nad zivoty a majetkem.

- H. byl obhajcem jednotné suverénni moci, L. varuje pred nebezpecim prilis velké
exekutivni antority. H. 1écba byla horsi nez nemoc. Hiire neg v prirozeném stavn na tom
budete pii vlide absolutniho suveréna s moci zdanovat a odvadét do armady.

- 1 Locke se nemuize vyhnout exekutivni moci. Ma jen provadét vuli zakonodarce, tj.
ma sluzebnou a podfizenou povahu vici zakonodarstvi.

- federativni moc: je tteba mit specialni vétev vlady, zabyvajici se otazkami valky a
miru. Vztahy spolecenstvi mezi sebou podobné vztahtim jednotliveim

v pfirozeném stavu. Vznikaji mezindrodni konflikty mezi staty, fesené federativni
moci. Tu nejde regulovat pfedchazejicimi pozitivnimi zakony, ale jen praktickou
moudrosti jejich drziteld.

- véct valky a miru nemuze fesit zakonodarna moc, ale jen silny vidce. Exekutiva se
musi dovolavat prerogativni moci. Jelikoz nelze predvidat vSechny nahodilosti (nejsme
pro né schopni vytvaret pravidla), musi béhem vyjimecnych stavii exekutiva jednat
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z vlastni iniciativy pro dobro spolecenstvi. Musi mit diskreci ve véci vefejného dobra
(napf. bezpecnosti). Jsou tu brzdy na jednan{ exekutivy? Nepovede to

k absolutismu?

- prerogativa je v napéti s jeho teorii 3akonoddrstvi (podkopava oddanost pravu a
omezené vladeé). Kdo bude rozsuzovat konflikt mezi I. a E? Zadny soudce na
Zemi, lidé se mohon odvolat jen & nebi. Danou situaci mize rozsoudit jen /d, k némuz
se vraci moc.

- L. obhajuje prdvo na revoluci. Ta musi vyustit ve vytvofeni nové spolecenské
smlouvy. L. byl ovSéem umirnénym a opatrnym revolucionafem.
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