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Montesquieu a Rousseau

Uvod: plan pfednasky

1. O osvicenstvi obecné a o francouzském osvicenstvi zvlasté
2. Charles-Louis de Montesquieu

- co je duch zakonua?

- jaké formy vlady Montesquieu rozeznava?

- v jakém rezimu dominuje politicka svoboda?

- jaka je role obchodu pfi tvorbé civilizace?

3. Federalisté (Hamilton, Madison, Jay)

4. Jean-Jacques Rousseau

- jaky je ptivod nerovnosti mezi lidmi a zdali je ospravedInéna pfirozenym
zakonem?

- O spolecenské smlouve

I. O osvicenstvi obecné a o francouzském osvicenstvi zvlasté (Stanford)
- Co je osvicenstvi? Revoluce ve véde¢, filosofii, spolec¢nosti a politice. Pryc¢ se
sttedovékym obrazem svéta. Kulminuje ve Velké francouzské revoluci.

- Francie 18. stoleti obdobim ideologického a intelektualniho vieni. Vystupuyji
philosophes (projekt Encyklopedie). Proti klerikalismu, absolutismu, netoleranci a
pfedsudkim doby. Myslenky osvicenct znély ve Francii radikalnéji: rozum a
pfirozena prava do opozice obycejim a zavedenym pravidlim.

- projekt Uelké encyklopedie (36 svazkt): Diderot, Voltaire, Holbach, Turgot,
d’Alembert, Montequieu, Rousseau. Politicky filosofové zastanci osvicenského
absolutismu (Voltaire), konstitucni monarchie (Montesquieu) ¢i republikani
(Rousseau).

- §ir$f geografické i ¢asové hranice osvicenstvi: pt. skotského (Hutchenson, Hume,
Smith, Reid)a némeckého (Woltf, Mendelssohn, Lessing, Kant) osvicenstvi.
Filosofické proudy (epistemologie, etika a estetika): a) racionalismus (Descartes,
Spinoza, Leibniz, Christian Wolff), b) empirismus (Bacon, Locke, Condillac,
Berkeley, Reid, Shaftesbury), ¢) skepticismus a subjektivismus (Bayle, Hume,
Helvétius, Sade). Syntéza: Kant, ktery ovlivnén Rousseauem a ten zase
Montesquieum.

II. Charles Louis Secondat de Montesquieu (Lowenthal)

I1. 1 Uvod - O duchu zakont

- jeho cilem: (1) porozumét raznosti lidskych zakont a zvyku (teorie), (2) napomoci
moudré vlade (praxe).

- zakon: nutny vztah vyplyvajici z pfirozenosti véci. Mezi zakony Montesquieu fadi
tak rozdilné véci jako znalost Boha, télesné potieby a pfirozena sklon lid{ utikat se
jeden k druhému a Zit ve spole¢nosti.



- zakony pusobi v ruznych prostfedich riznym zpusobem. Formy souzitf se lis{ na
zaklad¢ odlisnych geografickych, historickych a kulturnich podminek. Zakony
kazdého naroda tfeba vztahovan k formé vlady, k fyzickym podminkam (klima,
geografie) a socialnim okolnostem (zakony, zvyky, obchod, nabozenstvi). Vsechny
tyto vztahy podminek fyzikalnich, mentalnich a institucionalnich vytvafeji ducha
zakontl.

- Montesquieu kvagisociologen: neni ale deterministou, ani utopistou. Odmita
pozadavek klasikt, aby byl nalezen nejlepsi stat, tomisticky pfirozeny zakon,
Lockovo pfirozené pravo. Existuje neredukovatelné riznost norem i politickych
uspofadani. Tyto normy nelze posuzovat ve svétle néjakého standardu toho
politicky absolutné nejlepsiho ¢i nejhorsiho, ale s ohledem na okolnosti. Studium
historie daleko dulezit¢jsi pro objeveni specifickych norem nez studium filosofie.

II. 2 Princip vlady a klasifikace forem vlady

- kazda vlada ma svou povahu a princip, k nimz musi byt zakony vztazeny. Povaha
rezimu odvisi od toho, kdo vladne a jak. Vasné, které urcuji pohyb této vlady, jsou
jejim principem. Princip urcitym druhem motivace, ktery kazdy mechanismus vlady
udrzuje v chodu.

- hlavnimi formami vlady: republika (demokraticka nebo aristokraticka), zonarchie a
despotismus. Montesquieu zkouma zakony, instituce a praktiky, skrze néz dochazi
kazda vlada své dokonalosti.

- Montesquieu radikalné méni standardy a jména tradi¢ni Aristotelovy klasifikace.
Ma pouze dva (nikoliv ¢tyfi) druhy republik. Rozliseni mezi cthostnymi a
nedokonalymi formami rezimt nenf primarni. Dva duasledky: (1) Montesquicho
klasifikace zpochybnuje uzitecnost klasifikovat rezimy dle dobrych motivi vladcu,
(2) vyzdvihuje hodnotu rezimt, v nichZz ma hlavni roli lid, ¢i lidové slozky ve
smiSenych rezimech.

- demokracie nejlepsi a despotismus nejhorsi. Ctnost demokracie je ale spiSe vasni
¢i citem. Majf hodnotu, protoze vytvateji zdravou demokracii. Jejich funkce
instrumentalni. Ctnost je oceflovana jen jako politicky prosttedek: mél by si ji
politicky filosof vazit?

II. 3 Jednotlivé formy vlady

A) Demokraticka republika

- suverénni lid deleguje autoritu, aby délala to, co sam nemuze délat. Zakonodarstvi
lid déla sam od sebe. Demokracie nevyzaduje, aby obcané byli volitelni do vSech
vefejnych ufady, ale aby vsichni participovali ve volbé téchto tfednika. Mix vlady
veétsiny a vlady losem.

- principem ¢#nost (oddanost obecnému dobru). Ctnosti patriotismus, laska

k republice a zakontm, z niZ vyplyvaji individualn{ ctnosti konkrétnich obcanu
(bezahonnost, stfidmost, odvaha a touha pomahat vlasti). Aby ctnost uchovana,
tfeba se vyhnout extrémum bohatstvi a chudoby, ustavit senat starsich, mit silnou
otcovska autorita ¢i vzajemny dohled, jak se kdo v soukromi chova.



- demokracie muze existovat jen v malych méstskych statech: soudrznost jako

v rodin€. Jejim nejatraktivnéjsim rysem: moralni velikost jejich obcant X zabranuje
rozvoji lidskych talentt (intelektualni a umélecka primérnost).

B) Aristokraticka republika

- jen c¢ast lidu suverénni. Zavisi na politické a ekonomické nerovnosti mezi
urozenymi (drzi svrchovanost) a lidem. Ti urozeni musi identifikovat svij zajem se
zajmem lidu.

- principem aristokracie duch umirnénosti n urozenych, kteti nesmi hledat nezfizenou
nadfazenost nad lidem. Obtizné dosahnout.

- republikanska vlada ma misto v malych spole¢nostech, expanze velikosti, moci a
bohatstvi vede k rozpadu jejtho ducha a instituci. Mala velikost republik zptisobuje
zasadni problém obrany.

C) Monarchie

- jedna osoba vladne dle pfesné stanovenych zakonu. Zprostredkujici struktury
(Slechta, cirkev a mésta) brzdi jednani panovnika. Kdyz panovnik drzi jak
legislativni, tak vykonnou moc, vlada inklinuje k despotismu.

- objevila se spolu s Germany, ktefi pfinesli dva prvky: nezavislou, dédi¢nou,
privilegovanou Slechtu a reprezentativni vladu.

- principem monarchie je fesz, nikoliv ctnost. Cest slouzi jako nahrazka ctnostného
jednani. Ambice po dosazeni riznych Grada a ocenéni napomaha vefejnému
prospéchu, 1 kdyz se lidé zamétuji jen na soukromé ¢i sobecké dobro. Kod cti klade
omezeni nahodilosti vlady panovnika a poddanych.

- monarchie ¢asto vstupuje do valek a dobyvani a pfirozené¢ vyzaduje velké
teritorium. Neumeéfena expanze snizuje moc cti a povzbuzuje despotickou moc.
Monarchie méné moralni, méné spravedlivé, méné stabilni nez demokracie.

D) Despotismus

- vladce vladne, jak chce, bez zakona (Asie: klima a geografie jej ¢ini
nevyhnutelnym. Obrovska populace obyva nesmirné tizemi. Jen vlada silou
schopna udrzet zemi dohromady a zabranit anarchir).

- principem despotismu s#rach (z mozného vykonu brutaln{ sily vladce). Zavisi na
obcanech bez ctnosti, cti, vzdélani, které jsou nebezpecné pro rezim. Nejméné
humanni, na nefesti zalozeny a hloupy rezim. Pfesto pfevazuje.

I1. 4 Anglické zfizeni a politicka svoboda

- jde o vladu, jejimz zakladnim principem je lidska svoboda. Svoboda pravem délat
to, co zakony dovoluiji.

- dva aspekty: (1) vyvazena astavu a (2) pocit obcanu pravntho bezpeci.

- oddélent 117 moci viddy — zakonodarné, vykonné a soudni — tak, aby zustaly

v odlisnych rukou. Pokud dvé nebo vSechny moci vlady v jednéch a téch samych
rukou, moc zacina byt koncentrovana a nekontrolovana.

- stejn¢ jako republika zaloZena na ctnosti anglické zfizeni republikanské: jde o
nejlepsi vlady: maji masivni lidovou podporu, jez garantuje starost o obecné dobro.
Anglie ale ztélesnuje individnalismus: kazdy clovék muze Zit, jak chce. NabozZenstvi
soukromou zalezitosti kazdého jednotlivce. Stejné tak zptsob jeho Zivota. Filosofie
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ma dostatek soukromi, které potiebuje; védy a uméni maji také svou svobodu.
Pfisna ctnost pro moderni Anglii nebezpecna.

- byt svobodny: moznost sledovat své chuté po penézich, prestizi a moci. Anglie
kapitalisticka. Anglie modernimi Aténami: obchodni (ne vojenskou ¢i zemédélskou)
republikou. Chamtivost a ambice moralnimi zaklady anglického systému. Sebe-
zajem podporuje lasku ke svobodé a patriotismus.

- anglicky systém profituje ze vSech nefesti, které povoluje a povzbuzuje. Pravni
bezpeci, ucast na vladé a komercni aktivity ¢ini ob¢ana pySnym na svou nezavislost.
Ma nadéji, ze bude postupovat dal, ale zaroven slepy, ze otrokem vulgarnich vasni.

I1. 5 Obchod a filosofie

- obchod prostfedkem komunikace mezi narody. Ta vede k gevilizovini clovéka,

k redukci barbarstvi. Kmen ¢i narod, nepodilejici se na obchodu, obvykle nasakly
povérami, pfedsudky a nevédomosti a barbarskymi zvyky. Obchod podporuje
srovnavani raznjch zptsobu Zivota. UmoZiiuje zpochybfiovani nazort piedkit. Cini
moznou i filosofii.

- disledkem obchodu gjemznéni barbarskyeh zvykisi, podpora uméni a véd, miru,
zvysen{ standardu zivota. Dusledky neocekavané; nezamyslené duasledky sobeckosti
obchodnikt. Nejvetsi lidské véci dasledkem lidskych nefesti. Pokud bychom
odstranili obchod, kon¢i i filosofie. Filosofie nejsvobodnéjsi v obchodnické Anglii.
- Aristoteles: politické cile chapany ve svétle hledani kompletntho dobra: etika a
politika ¢asti jednoho studia X podle Montesquieuho etika a politika nejsou

v pfHimém vztahu. Clovék svou piirozenosti neni raciondlni ani spolecensky ¢
tilantropicky zivocich. Politické ctnosti vasnémi.

- utopie klasickych filosoft zaloZeny na falesnych premisach. Soudi a snazi se fidit
lidskou pfirozenost standardy, které jsou ji cizi X zakonodarce daleko efektivnéjsi,
kdyz da filosofii stranou a bude uzivat vasni a minéni, jimiz mohou byt lidé
pohnuti. Standardy, na néz odkazuje, jsou ty, kterym je primérny clovék schopen
nejlépe rozumét (kofen v sebezachové a soucitu, nejvyssim cilem politicka
svoboda). Zakonodarce by mél navrhnout spravné zakony: musi rozumét duchu
zakont a jejich spojeni s jedinecnymi rysy dané spolecnosti.

I1I. Federalisté¢ (Hamilton, Madison, Jay)

- Alexander Hamilton, James Madison, John Jay: Federalist Papers.

- Federalista . 10: kontrast mezi pfimou demokracii starych a reprezentativni
demokraciif sttedovékych mést: neustala nejistota, stfidani s tyranif a anarchie,
degenerace a korupce, frakcionafstvi. Demokracie je v moderni dobé mozna jen
kvali velkym dimenzinm.

- Federalista & 78 (Hamilton): oddéleni zakonodarné, vykonné a soudni moci.

- soudni moc: neméné nebezpecnd moc. Nedisponuje silou ani vuli, ale Zsudkens.
Politicka prava proto bude ohrozovat nejméné. Nema ani vliv na me¢, ani na mésec
s penézi, neovlada silu ani bohatstvi a nemize pfijmout zadna ucinna rozhodnuti. Z
jeji strany nemuze byt svoboda obc¢ant nikdy ohrozena. Kde neni soudnictvi oddélené,
neni svobody.



- Nadrazenost distavy: soudni moc ma povinnost vyhlasit vsechny zakony odporujici
zjevnému smyslu tstavy za neplatné. Kazdy dkon (napf. zakon) delegované moci,
ktery by protifecil povéfeni, na zakladé néhoz se moc uplatiuje, je neplatny. To, ze
by mohl byt zakonodarny organ sam sobé soudcem, je nelogické. Oblasti, ktera
prinalezf soudam, je vyiklad zakont. Ustava je zdkladnim zikonem zemé. Méla by mit
proto pfrednost pred zakonem.

IV. Jean-Jacques Rousseau (Reisert)

IV. 1 Uvod — Prvni rozprava

- modernim kritikem (liberalni) modernity. Pfijal zakladni pfedpoklady moderni
tilosofie, ale kritizuje svét utvafeny na zakladé téchto modernich principa. Kritizuje
tak, ze je radikalizuje. Starovéka polis jiz nemutze byt znovuozivena. Pfesto je zaujat
otazkou Sokratovou: jak by mél clovek zit

- clovek stvofen ke svobodé: to obc¢anska spolecnost ho zotrocuje. Moderni
politika zaloZena na neuplném chapani clovéka. Zapomina na Stésti, nestara se o
ctnost. Soukromé zajmy ni¢f lidské vztahy. Chybi davéra mezi lidmi, obcanstvi
naruseno.

Rozprava o védach a uménich neboli o tom, zda obnova véd a uméni
pfispéla k ocisté mrava?

- NE: pokrok nema za nasledek zdokonalen{ lidstva. Neseme 7e#é3y obianské
spolecnosti: pokrok v umeéni a literatufe vytvati £ulturu, v niz znevazujeme a
zapominame na svobodu. Jsme otroky nazori ostatnich. Ve spolecnosti se dava pfednost
tomu, co se libi, pfed tim, co je dobré, zdvofilosti pfed ctnosti a uceni pted
moudrosti.

- jaké dobro vzeslo z védy? 1"éda vdédi za svay vznik nectnostem. Uzitecna, nebot’
nezijeme ctnostné a v harmonii s ostatnimi. Nezvysuje miru naseho stésti. Honba
za materidlnim pobodlim nas ¢ini linymi, slabymi a citlivymi vtci bolestem. Stavame se
sobeckynii.

- cilem umeénti: libit se publiku. Slouzit vkusu svého publika a lichotit jeho vasnim.
Stejné tak rozkladana filosofie: kazdy chce zbohatnout a byt slavnym a uznavanym,
nikoliv moudrym. Co se stane se ctnosti, kdyz ¢lovék musi za kazdou cenu
zbohatnout? Zdravy politicky fad vyzaduje ctnostné a moudré vadce.

IV. 2 Rozprava o pivodu nerovnosti mezi lidmi

- neménna lidska povaha se u lidi projevuje raznym zpusobem dle riznych
spolecenskych a historickych podminek. Eliminace uc¢inka spolecnosti a déjin,
abychom pochopili podstaty: pfirozeny stav.

- problém nerovnosti, kdyz lidi jsou od prirozenosti svobodni a rovni. Odliseni (1) fyzické
(télesné rozdily — sila, hbitost, velikost, vék, inteligence, temperament) a (2) mwordlni
(i politické nerovnosti (rozdily v moci, bohatstvi a uznani, existuji jen ve spolecnosti).
Ty ustanoveny, resp. ospravedlnény lidskym souhlasem. Proc?

- ptirozeny stav (1): clovék zvifetem. Animalni ¢lovek hleda pozitek a vyhyba se
bolestem: usiluje o pfeziti. Trpi pfirozenym pocitem viny: nikoho by dobrovolné
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nezranil. Neni pfirozené spolecensky. Svobodny od autority, nesvobodny kvuli
determinaci pozitky a bolesti.

- ve stavu pfirozené rovnosti lidé ovladani neegoistickou sebelaskou (amzour de soi):
uspokojovdni prirogenych potreb (sebezachova) ponechava dost mist pro pfirozenou
dobrotu a soucit. Rousseau zakladatelem romantismu: clovék ne racionalnim, ale
citlivym stvofenim.

- Rousseau nepfedpoklada, ze by animalni clovék realné existoval, a to kvali
clovékove kapacité ucit se: zdokonalitelnost. Svoboda spojena se zdokonalitelnosti:
svoboda stat se nécim — pravé svoboda vile a zdokonalitelnost dvé charakteristiky
odlisnosti clovéka od zvifete. Zdokonalitelnost zdrojem vSech problému.

- lidé nuceni bojovat o pregiti: roxviji se intelektudlni schopnosti. Rozum zavisi na feci, tj.
na socialnim zivoté. Lidé vytvati rodiny a zacnou Zit ve spolecnosti. Mysl se rozviji
stale rychleji a zahy dosahuji stadia divochu (2).

- zivot ve spolecnosti vede k tomu, ze se lidé zacinaji srovndvat. Vznika egoisticka
sebelaska (amwour propre): touha vyniknout nad ostatnimi, byt lepsi nez ostatni
(egocentrismus, pycha, marnost, domyslivost). Nejde jiz o uspokojovani
pfirozenych potieb, ale o to byt stovnatelni v (...) s ostatnimi. S#s# v tom, Ze jsme
ocerfovdni (uznani druhymi). Nejvice ocenovani ti nejlepsi, nepohlednéjsi, ¢i
nejmocné)si.

- amour-propre nutné nevede clovéka do konfliktu s ostatnimi: zalez{ na tom,

s kym se srovnava a jaké ma meéfitka. Mezi divochy muzi soutézi o zeny.
Prilezitostné vybuchy nasili, ale vétsinou mir a harmonie. Divossky stav
nejs$t’astnéjsi: na rozdil od animalnich lid{ schopni vnimat sladké emoce lasky a
sebeucty. Osvobozeni od nerovnosti a tézkych povinnosti.

- St’astna doba kondi, kdyz divosi zac¢nou touzit po majetkn vétsim, nez jsou schopni
vytvofit. Zavadi délbu prace a pravo na soukromy majetek. Vlastnické pravo nenf
pfirozené, ma puvod » konsensu. Pro¢ s nim lidé souhlasi?

- nejprve nesouhlast: tfetf a posledni fazi (3) pfirozeného stavu valeény stav.
Amour-propre se projevuje jako nenasytnost a zavist, agrese a nenavist. Bohati
touzi po bezpecném zajisténi toho, co vlastni, a chudi doufaji, Ze zbohatnou.
Konflikt skon¢i az tedy, az bohati navrhnou a chudi pfijmou spolecenskou
smlouvu.

- vyvoj od (1) stavu pfirozené rovnosti pfes (2) vytvafeni rodin a zivot v divosské
spolecnosti po (3) stav konfliktn a vilky. Tehdy ustavena spolecenskou smlonvou politickdi
antorita. Bohati to akceptuji, protoze jim to pfinasi prospéch, chudi protoze nemaji
zadnou lepsi alternativu. Sami chtéji zbohatnout.

- obcanska spolecnost produktem neztizenych vdsni a nikoliv rozumun. Projevem
zanicené amour propre. Neni plné legitimni. Jak zalogit legitimni politickou antoritu? Ci
stahnuti se ze svéta?

- vyichova: aby byl clovék v priubéhu Zivota co nejstastnéjsi. Rousseau chee vznik amour
propre co nejvice oddalit a pfetvofit ji, aby podporovala rust ctnosti. Proto navrhuje
cely plan vychovy (Ewil &ili o vychové).



IV. 3 O spolecenské smlouvé

- ,\Clovék se narodil jako svobodny, ale viude je v okovech. Ten, kdo se povasuje za pina
ostatnich, stavd se vétsim otrokem neg oni sami.* Jak by okovy mély byt ucinény
legitimnimi? Co muzZe ospravedlnit zménu od stavu pfirozené svobody do stavu
obcanského?

- lidé se rodi svobodni a nezavisli. Politicka autorita neexistuje pfirozené, ale
konvencéné. Existujici spolecnosti zalozeny na falesné spolecenské smlouvée, ktera
ma pavod v amour-propre X rezim, jehoz cilem je svoboda, spolecnost, kde chranéna
individualn{ prava (tj. osoba a majetek), ale clovék navic svobodnym jako predtim.

- odlisnost od drubé Rozpravy: clovek pii pfechodu do obcanského stavu mnohé
vyhody ztraci, ale jiné ziskava. Z hloupého a omezeného zvifete myslici bytosti a
clovékem. Jeho duse se povznasi: z hloupého a omezeného zvifete myslici bytost a
clovek.

- pfirozeny stav neni stavem vale¢nym: lidé nejsou od piirody nepratelé. Obec
vznika spolecenskon smilonvon. Hledani obcee, v niz by jedinec poslouchal jenom sebe samého
a ziistal by svobodnym jako pfed uzavienim smlouvy. Skute¢na smlouva vyzaduje od
kazdého, aby vlozil svou osobu a silu pod svrchované vedeni obecné vile.

- jedinec musi dit vsechna sva piirogend prdava ve prospéch spolecenstvi. Kdyz se dava vsem,
nedava se nikomu. Za nahradu ziska vse, co ztraci, a vice sily k tomu, aby si zachoval
to, co ma.

- toto téleso vytvofené spolecenskou smlouvou: stat nebo republika. Nazyvano
statem (pasivnd), suverénemn ¢i vladou (aktivni) a mocnost/ (interakce s obdobnymi
télesy). Tvofeno svobodnymi obcany participujicimi na spolecné suverenité. Téz
statem jakozto souhrnem poddanych.

- spolecenska smlouva dava kolektivhimu télesu silu, aby kazdého, kdo by odepftel
poslouchat obecnou vuli, k tomu donutil: ,,kagdy je nucen byt svobodny.” Byt
svobodny = participujici na obecné vili, soucasti kolektivniho télesa.

- s pfechodem od stavu pfirozeného do stavu obcéanského clovek ztraci prirogenon
svobodu, ovsem ziskava oblanskou svobodn (a vlastnické pravo), resp. legitimni stat
vytvaii svobodny rezim tim, ze nahrazuje pfirozenou svobodu svobodou
obcanskou a mravni.

- pfirozena svoboda: svoboda od veskeré autority. Obcanska svoboda: ochrana
prav a vlastnictvi. Mravni svoboda: Zijeme podle zakont, které si sami stanovujeme,
tj. ctnostné.

- obcanska svoboda limitovana obecnou viili. Svobodny obcan jedna podle
pravidel stanovenych obecnou vuli.

- ume¢la osoba motivovana cCistou sebelaskou (azour de soi). Vile této umeélé osoby
k hledani vlastniho rozkvétu obecnou vuli. Tak muze obéanskd a mordlni rovnost
narovnat fyzickou nerovnost: ob¢ané rovni podle dohody a prava.



- obecnou vulif #idi spolecnost za zcelens spolecného dobra. Vzdy spravna. Nutno ji
odlisit od viile vSech: souhrnem soukromych zajma. Obecna vile neni agregatem
jednotlivych vali, zalozena na gd@jmu obecném.

- gdkladni zakony dany obecnou vuli: distribuce prav a afadd, ale ne kdo je zastava.
Obcané nalézaji svobodu v poslusnosti obecné vili: zakon neni zadna cizf sila. Pti
jejich tvorbé se ptaji: jaky zajem by byl nejprospésnéjsi pro spolecnost? Jejim
pfedpokladem: shoda zvlastnich zajmu.

- tvofi se odectenim vzajemnych individualnich rozdil, pak zastane jen vile
obecna. Dobereme se k nf nejlépe, kdyz obc¢ané nebudou vzajemné komunikovat.
Kdyz se lidé zacnou spojovat do spolkt, rozdily se zvétSuji a zvlastni zajmy
zintenzivnuji: dosazeni obecné vile t€Z§i. Skepse k riznym zprostiedkujicim
strukturam.

- suverenita obecné vile nedélitelnd a nezcizitelnd. Suverén ji nemuze prenést na
zadného reprezentanta. Je téz nedélitelna (je, nebo neni).

- spolecenska smlouva dava statu naprostoun moc nad oblany. Suverén nesmi pozadat o
nic, co nenf k obecnému uzitku. Jde o vzdjermmny zdvazek (obcana a politického télesa).
Viichni rovné participuji na jeji formulaci a vsichni rovné zavazidni.

- obecnou vulf statu dan gdkon: tyka se jen obecnych predmétt. OdliSen{ suveréna
od vlady. Suverén stanovuje zakony, vlada v ramci zakont rozhoduje o vécech
zvlastnich. Skrze vladu se lid jako suverén vztahuje k sobé samému jako celku
poddanych. Musi slouzit obecné vuli.

- problém vlady: nositelem gvlistniho gdjmu: jak je ob¢any mozno pfivést k tomu,
aby obecné chtéli? A jaké instituce jim to mohou umoznit? Jen mala a venkovska
spolecnosti vyznacujici se rovnosti podminek zarucuji, Ze obcané asi budou chtit
obecnou vuli.

- podminky existence demokracie: (1) maly stat (snadné shromazdéni), (2)
prostota mravu (zvlastni zajmy nebudou slozité), (3) rovnost bohatstvi a hodnostf
(bez nf nemuize byt politicka rovnost) a (4) maly pfepych (ten kazi bohaté 1 chudé).
Splnéni narocné.

IV. 4 K Rousseauovi zavérem

- obéanské ndabozgenstvi: kritika rozdéleni moci na duchovni a svétskou. Podkopava silu
republiky. Jedinou moznosti: sjednoceni moci politické a nabozenské. Kazdy stat
zalozen na nabozenském zakladé: nabozenstvi poskytuje vazbé obcant potfebnou
silu.

- zadny rezim nas nemuze ucinit moralnimi a svobodnymi: doufejme alespon

v rezim, ktery nam ponecha prostor, abychom mohli Zit ctnostny zivot.

- Emil &ili 0 vyjchové: moralni svoboda lze nalézt v jakékoli zemi, pokud ¢lovék ma vali
stahnout se ze svéta amonr-propre. Zit co nejvice §t’astné a v miru se sousedy: byt
piikladem ostatnim. Respekt k zakonum. Je ale tento experiment uspésny?



- Snéni samotarského chodee: piijemné pocity, které zakousi, kdyz sam putuje po
venkove a oddava se snéni za bilého dne. Tak zapomina na neustalou zadost azzour-
propre a zakousi prosté zivotni Stésti X snéni ale poskytuje docasné stésti.
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K zopakovani — hlavni témata pfednasky: osvicenstvi jako emancipace individua, ,,duch
zakonu®, tii principy a obchodni duch u Montesquicua, anglické zfizeni, délba moci, ptivod
nerovnosti mezi lidmi podle Rousseaua, ustaven{ legitimni politické autority, pojem obecné vile a
lidové suverenity u Rousseaua, pfima demokracie a podminky jeji realizace podle Rousseaua.
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