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Editorial Vazeni Ctenari, posledni ¢islo letoSniho roku

je vénovano vyroci tficeti let od rozpadu
Sovétského svazu. Nezajima nas vSak moment samotného
rozpadu z historické perspektivy, ale snazime se zamcrit na
fenomény, které nam rozpad zanechal jako dédictvi, a uda-
losti, které ovliviiuji nasi spolec¢nost dodnes. Pred deseti lety
vySel v Mezindrodni politice text Michaela Romancova bi-
lancujici dvacet let od rozpadu SSSR. Nyni prinasime text
téhoZ autora, jenz mizeme s nadsazkou priradit k literarni
tradici Alexandra Dumase a jeho Tri musketyru, tedy roz-
pad Sovétského svazu jesté po deseti letech. Romancoviv
zaver: Po triceti letech je Rusko hospodarsky, politicky, mo-
rdalné a mentdlné bliz SSSR, neZ tomu bylo pred deseti lety.
Doufam, Ze si s chuti prectete i dalsi zajimavé a neotrelé komen-
tare a analyzy, které pro vas pripravili nasi autori a autorky.

Tereza Souskova



Komentar: Tricet let bez SSSR iaromcor

Kdyz v Mezinarodni politice v prosinci 2011 vySel muj text
,2Dvacet let bez SSSR, hybaly Ruskem protesty, které proti
prokazateln¢ zfalSovanym vysledktim voleb svolala liberdlni
opozice. Na Bolotném namést{ se 10. prosince seslo snad

az 100 000 lidi, kter{ protestovali proti Vladimiru Putinovi
(tehdy zastavajicimu post premiéra), Dmitriji Medvedévovi
(prezidentovi) a stran¢ Jednotné Rusko. S proménlivou
intenzitou protesty pokracovaly po cely nasledujici rok

a za jejich symbolicky konec je povazovan tzv. Pochod proti
nicemtm z ledna 2013. Liberalové vsak prohrali a nicemové

zvitézili na celé ¢are.

V kvétnu 2012 se z Putina opét
stal prezident a je jim dodnes. Z Medvedé-
va se stal premiér a byl jim nepfetrzité az
do ledna 2020, kdy se stal mistopredsedou
Rady bezpecnosti Ruské federace (pfedse-
dou je Putin). Putin sice neni ¢lenem Jed-
notného Ruska, ale strana, v jejimz Cele stoji
Medvedév, podporuje jeho politicky kurz
(Nas program je Putin!). V roce 2016, opét
po rozsahlych volebnich machinacich, Jed-
notné Rusko ziskalo Gstavni vétSinu v dolni
komore parlamentu (340 ze 450 kresel)

a dominuje horni komofe i regionalnim parla-
mentdm (2957 z 3982 kfesel). V nadchazeji-
cich zafijovych volbach, jejichz vysledky ne-
pochybné budou zfal$ovany, Jednotné Rusko
opét zvitézi, byt je mozné, Ze tentokrat, jako
v letech 2003 a 2011, na Gstavni vétSinu

nedosahne. V jistém ohledu tim o Rusku,
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tricet let po rozpadu SSSR, bylo feceno vse
podstatné, ale vratme se na zacatek dekady,
ktera nas zajima.

Roky 2012 a 2013 jsou povazovany jak za
relativni vrchol ,liberalismu® — statni moc
lhala o rozsahu i diivodech protest(, ale
tolerovala jejich konani a neuchylovala se

k pfimému politickému pronasledovani ani

k fyzické likvidaci organizatord (Némcov
bude zavrazdén az v Gnoru 2015) -, tak

i hospodarské prosperity. Rusko vyslo po-
mérné dobfe z globalni finan¢ni krize 2007 -
2008 a diky vysokym cenam energetickych
surovin do statni pokladny a do kapes rezi-
mu loajalnich oligarchi tekly stovky a desit-
ky miliard dolarG. Kapky zdanlivé nevysycha-
jici dolarové Feky se dostaly v podstaté ke
viem a obyc&ejni Rusové zaZivali predcho-

zim generacim neznamy (relativni) blahobyt
a o politiku se pfili§ nestarali. Nepfili§ po-
Cetna stredni tfida, jejiz pFislusnici podpo-
rovali liberalni opozici, diky mozZnosti legalné
z Ruska vyvazet penize, investovat v zahra-
ni¢i do nemovitosti a ziskat dvoji ob&anstvi,
zacala ve velkém Rusko opoustét. Oteviené
hranice a prosperita realizovana prodejem
nerostnych surovin se staly vyznamnymi sta-
bilizujicimi faktory ruského rezimu.

Rusky kapital a poru$ovani lidskych prav
V prosinci 2012 pfijala Obamova administ-
rativa tzv. Magnitského zakon, kterym USA
uvalily finan¢ni a vizové sankce na fadu
ruskych ¢initell odpovédnych za porusovani
lidskych prav. Pfipomenme, Ze pravnik Sergej
Magnitskij byl poté, co obvinil skupinu vy-
sokych hodnostarl z miliardovych machinaci
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na Gkor fondu Hermitage Capital a ruského
statniho rozpoc¢tu, umucen ve véznici. Nepo-
chybné se nejednalo o prvni takovy pfipad,
ale jeho zaméstnavatel, Bill Browder, inves-
toval energii i penize do lobbingu za jeho
prosazeni v USA i v fadé dalSich zemi. Ob-
dobné zakony byly postupné pfijaty v Kana-
dé, Velké Britanii a v Pobalti. Evropsky par-
lament opakované Zzadal Evropskou komisi,
aby tak ucinila rovnéz. Diky tomu se poprvé
zacaly vlady a parlamenty demokratickych
zemi zabyvat nejen mirou korupce a poru$o-
vani lidskych prav v Rusku, ale i dal$imi rizi-
ky, které vyplyvaji z podnikani v Rusku a z fi-
nanénich transakci s ruskym kapitalem.

Ruska elita na pfijeti Magnitského zakona
reagovala podrazdéné, ale protoze v tu dobu
zacinala kulminovat snaha rezimu predstavit
Rusko jako moderni, pfivétivou, otevienou

a atraktivni zemi, nebyla vile aféru zbytecné
eskalovat. V roce 2012 se ve Vladivostoku
konal summit organizace APEC (Asia-Pacific
Economic Cooperation), kvili kterému bylo
renovovano centrum mésta a leti§té. Summit
se konal na Ruském ostrové, k némuz byl
pres zatoku Vychodni Bospor vybudovan
tehdy nejdel$i zavésny most (a druhy nejvys-
§1) na svété. Obdivuhodné stavebni dilo mélo
Cinantm, Americandm, Japoncim &i Jiho-
korejciim ukazat ruské schopnosti. Zaroven
v§ak demonstrovalo jiny typicky rusky rys

— Rusky most, jak byla stavba pojmenova-
na, s kapacitou 50 000 vozidel denné, vede
na ostrov, kde Zije zhruba 5000 obyvatel.
Giganticka stavba tak celkem presvédcive
odrazi schopnost ruskych elit smysluplné
nakladat s vefejnymi zdroji. Mimochodem, ve
Vladivostoku dodnes chybi pétihvézdicko-
vy hotel, jenZ mél byt u pfilezitosti summitu
otevien. To, pro zménu, vérné zrcadli osud
vétSiny ambicidznich vladnich projektd na
rozvoj celého ruského Dalného vychodu.

0 rok pozdéji Putin v Petrohradu hos-

til summit G 20 a v Kazani probéhla letni
univerziada, nejvétsi svétovy podnik pro
vysokos$kolské sportovce, jeZ byla zaroven
zatézkavaci zkouskou pro Gnorovou (2014)
zimni olympiadu v Soéi. Bez ohledu na to,

Ze hry se pfidéluji méstu a ne zemi, se vse
od zac¢atku az do konce tocilo kolem Putina.
Putin hry ziskal, Putin — jako Petr Veliky

v pfipadé Petrohradu — rozhodl, kde se bu-
dou konat, a osobné dohliZzel na budovani
sportovi§t. Putin hry zahéjil a jeho sportovci
na nich zvitézili! Jednalo se o nejdrazsi hry
v historii, provazené obludnou korupci jak na
domaci, tak i mezinarodni Grovni. V Cervenci
2016 svétova antidopingova agentura WADA
zverejnila zpravu, ze které vyplyvalo, Ze rus-
ky stat zorganizoval a realizoval rozsahly
dopingovy program, coz spustilo jeden z nej-
vétsich sportovnich skandald historie.

Rusko prestava byt pro Zapad partnerem
Z hlediska mezinarodnich vztaht v8ak uz
v tu dobu byla pozornost upfena nékam ji-

Predstava ruskych politik(, ze
Cina s chuti poskytne vyhodné
a takrka neomezené uvery, rychle

vzala za své.

nam. V (noru, téméf okamzZité po skonceni
zimnich olympijskych her, se na Krymu obje-
vili (tehdy neoznaceni) rusti vojaci a v brez-
nu Rusko poloostrov anektovalo. Nasled-
nou masivni politickou, medialni, zbrojni

a finanéni podporou separatist na vychodé
Ukrajiny Rusko do Evropy opét vratilo valku
jako ,standardni” nastroj feSeni mezistat-
nich problémd. Tim skoncila tfiadvacet let
trvajici éra, béhem které se zdalo, Ze se
Zapad pro Rusko stal nejenom nejvyznam-
néjsim hospodarskym partnerem a vzorem pfi
budovani demokratického (jakkoli v podobé
tzv. suverénni demokracie) pravniho statu,
ale (minimalné do Putinova vystoupeni na
bezpecnostni konferenci v Mnichové roku
2007) i divéryhodnym partnerem v oblasti
vojensko-bezpec€nostni. Zda se, Ze Putin byl
presvédcen, Ze své aktivity tvari v tvar Za-
padu dokaze obhajit, avSak v tomto ohledu
se prepocital. Nejlépe to Ize demonstrovat
na tvrzeni Kremlu, Ze si Zapad na Rusko ne-
dovoli uvalit sankce. Kdyz jsme si to dovolili,
Ze je neudrzime. A kdyz se ukazalo, Ze je dr-
Zime, tak Kreml po tfech letech jejich trvani
Rusim sdélil, Ze si musi zvyknout na to, Ze
Zapad sankce nikdy nezrusi.

Sankce nevedly ke zméné ruského chovani

a ve vztazich se Zapadem se dominantnim
vzorcem jednani stala sankcemi omezena
hospodarska spoluprace a politicky dialog
omezeny na nezbytné minimum. Rusko pre-
stalo byt strategickym spojencem a stalo se
strategickym problémem. Kreml byl pfesvéd-
cen, Ze ve 21. stoleti bude mozné roztrzku
se Zapadem snadno a plnohodnotné vykom-
penzovat rozvojem partnerstvi v ramci for-
matu BRICS a intenzivni spolupraci s rychle
rostoucimi ekonomikami v Asii, zejména pak
s Cinou. Nejpozdéji po tFech letech viak bylo
jasné, Ze i kdyz Rusko kvuli sankcim nepad-
ne na kolena, zbytek svéta, a v prvni fadé
pak Cina, Zapad zcela nenahradi. V Pekin-
gu sice neméli divod omezit ¢i zpFetrhat

s Ruskem spolupraci, ale nenasli ani Zadny
dlvod pro to, pro¢ by Moskvu méli hospo-
darsky sanovat za utrpéné hospodarské
ztraty. Predstava ruskych politiki, ze Cina

s chuti poskytne vyhodné a takfka neomeze-
né Gvéry, tak rychle vzala za své. Snad jesté
politické. Peking, jenZ v podobnych aktivi-
tach kvali Tibetu a Tchaj-wanu spatfuje rizi-
ko, neuznal anexi Krymu, a i v fadé dalSich,
pro Moskvu velice citlivych otazek, razi svij
vlastni pFistup. Z pohledu Evropani stoji

za zminku zejména vztah ke druhé svétové

valce. Putindv rezim se ,veliké a svaté vitéz-
stvi® rozhodl zménit na Ghelny kdmen ruské
identity, kterou Ize vyjadFit sloganem: Rusko
— zemé vitézstvi, zemé vitézi! Cinaneé, resp.
jejich komunisticka strana, vSak maji pocit,
Ze jejich valka ,zacala dfive, skoncila pozdéji
a vyzadala si vice obéti® nez ta, kterou s na-
cisty vedli bolSevici. Tvrzeni, jez by komukoli
v Evropé vyneslo zdrcujici kritiku z ruské-
ho MZV (a po nedavnych zménach v Gstavé
mozna i trestni stihani), jsou vSak v pfipadé
Pekingu pfechazena mi¢enim.

Ruské elity, pfi pohledu zvenci zcela loajalni
Putinovi, zatim unisono tvrdi, Ze zemé sice
prochazi nesnadnym obdobim, ale v zasadé
je na spravné cesté. Chybi jen malo, aby byl
uéinén zasadni prilom v oblasti hospodaf-
ské a zemé ma vyborné podminky k rozvo-
ji. Podafilo se upevnit autoritu Ruska na
mezinarodni aréné a ukazat USA, zejména
diky Gdajnym Gspéchlim v Syrii (kde omezeny
kontingent ruskych ozbrojenych sil plsobi
od roku 2015), Ze unipolarni svét je pouhou
iluzi. Rusko (pry Gspésné) zvladlo vybudovat
vlastni, nezavisly internet (tzv. runet) a me-
zinarodni platebni systém (pro pf¥ipad, ze
bude odstfihnuto od systému SWIFT), a jako
prvni na svété dokazalo vyvinout vakcinu
proti Covid-19. Sankéni politika USA a EU
skoncila krachem. Napfiklad proto, Ze Rusko
v roce 2018 usporadalo MS ve fotbalu...

Tézko Fici, kolik Rusi si pred deseti lety
umélo predstavit, kde dnes Rusko bude.
Zadna z velkych hospodafskych reforem,
které byly jiz tolikrat pfedstaveny, nebyla
realizovana. Hospodarska situace se trvale
zhor$uje, coz je vidét na vyvoji mezd, dicho-
d0 a nezpomalujicim tempu emigrace. Nedafi
se zvratit negativni demograficky vyvoj, jenz
navic zasadné urychli mizerné zvladana co-
vidova pandemie. ReZim je ¢im dal tim repre-
sivnéjsi proti politickym odpircim a v cele
zemé stoji — a pravdépodobné do roku 2036
stat bude - Vladimir Putin, podporovany
statostranou Jednotné Rusko. Nad tim v§im
vlaje prapor velkého a svatého vitézstvi. Po
tficeti letech je Rusko hospodarsky, politic-
ky, moralné a mentalné bliz SSSR, nez tomu
bylo pfed deseti lety. ®

— Autor je politickym geografem pUsobicim
na FSV UK Praha a Metropolitni univerzité
Praha, pedagogem a publicistou.



1Ticet let
od rozpadu Sovétského svazu

V leto$Snim roce si pripominame tficet let od rozpadu SSSR,
a proto jsme v této souvislosti oslovili - jiZ tradi¢n¢ — pét
odbornikt napric¢ obory, kterym jsme polozili dvé otazky
spojené s udalostmi, jez rozpad vyvolal, anebo nam po
triceti letech zanechal jako dédictvi. Treti otdzka se tyka
jiného vyroct: letos uplynulo sto let od Ruské pomocné akce,
programu zahajenému v roce 1921 ¢eskoslovenskou vladou
pro emigranty z Ruska po bolSevické revoluci, jehoz cilem
byla podpora Zivota emigranti v Ceskoslovensku, rozvoj jejich
kultury, védy a vzdélavani. U¢ast prijali: Petra Kostalova, Petr
Kratochvil, Alena Markova, Alexandr Morozov a Markéta

Zidkova.

Petra Kostalova vystudo-
vala etnologii a armenis-
tiku, doktorat absolvovala
v ramci co-tutelle (FF UK,
Université Paul Valéry IIl.).
Zabyva se zejména témito
tématy: stereotypni obra-
zy, kolektivni pamét a etni-
cita. Z hlediska regional-
niho zaméfeni se vénuje
arménskym déjinam a pre-
klada z arménské prozy

a poezie. V soucasné dobé
plsobi jako docentka
Ustavu vychodoevropskych
studii Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy.

Petr Kratochvil je profe-
sorem a pracuje v Ustavu

mezinarodnich vztahd. Za-

byva se ruskou politikou,
teoriemi mezinarodnich
vztahd, evropskou inte-
graci a vztahem politiky

a naboZenstvi. Pfrednasi
na Metropolitni univerzité
Praha a na Sciences-Po

v Pafizi. V soucasnosti
vyucuje na Diplomatické
Skole v Jerevanu.

Alena Markova je histo-
rickou soudobych dé&jin.
Pasobi na Fakulté huma-
nitnich studii Univerzity
Karlovy a ve své odborné
¢innosti se vénuje sou-
¢asnym déjinam vychod-
ni Evropy, nacionalismu

a postsocialistické trans-

formaci. Je vedouci feSi-
telkou mnoha odbornych
Ceskych a mezinarodnich
projektd, dlouhodobé se
zabyva expertni ¢innosti

pro Horizon2020 a M17+.

PUsobi jako redaktorka
Casopisu The Journal of
Belarusian Studies.

Alexandr Morozov je rus-
ky politicky komentator
Zijici v Praze a spolu-
pracovnik Akademického
centra Borise Némcova pro
vyzkum Ruska Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy.
Je také analytikem The In-
ternational Strategic Acti-
on Network for Security.

Markéta Zidkova plsobi
jako odborna asistent-

ka na Katedfe politologie
a evropskych studii Filo-
zofické fakulty Univerzi-
ty Palackého v Olomouci.
Vystudovala politologii

a evropska studia na Uni-
verzité Palackého (Mgr.,
Ph.D.) a evropska studia
na Loughborough Univer-
sity (M.A.). Spolupracuje
s festivalem souc¢asného
ruského nezavislého uméni
a lidskych prav KULTURUS.



¥, — Jak bychom méli vhimat Rusko dnes? Je to
velmoc, se kterou vzdy budeme muset pocitat?
Nebo je to regionalni hegemon, ktery nas az tolik
neovliviiyje, ¢i je to upadajici mocnost, jejiz vliv
ve svéte slabne? Anebo je to jesté uplné jinak?

etra Kostalova: Domnivam se, Ze je to skute¢né velmoc, se kterou

budeme muset pocitat - a nejenom my - jak v soucasnosti, ale
i v nasledujicich letech. Ostatné jen namatkou: kdyz si pfipomeneme
napf. udélosti béhem syrské obc¢anské vdlky nebo nedavny a dosud
trvajici konflikt v Nahornim Karabachu, postaveni Ruska se jevi jako
velmocenské a v mezindrodnim métitku je takto i ptijimano. Za zavie-
nymi dvefmi spolu velmoci vyjednavaji jinak, nez kdyz jsou ty dvere
oteviené; vysledky jsou ale dfive ¢i pozdéji patrné navenek.

etr Kratochvil: Méli bychom se vzdat staré predstavy zaloZené na
P jednoduchém déleni svéta na velmoci a zony jejich vlivu. Rusko
tak muze byt soucasné ekonomicky zemi sttedniho vyznamu i akté-
rem, jehoz aktivity maji v urcitych specifickych oblastech nadregi-
ondlni vyznam. Tak tomu je predevsim kvili uspéchu kremelského
narativu o Rusku jako obranci ,pfirozeného*, ,tradi¢niho” svéta, po-
sledniho obrance Zapadu pred Zapadem samotnym. Pfesné v souladu
s hlavnim proudem ruské historiografie. Rusko je tak ekonomicky re-
lativné slabym statem, vojensky regiondlnim hegemonem, ale z hle-
diska jeho vnimani coby viidce antiliberdlniho konzervatismu je jeho
dosah globalni.

lena Markovéa: Hovotit o Rusku jako o upadajici mocnosti je

momentalné prehnané. Nezéavisle na tom, zdali sou¢asna pozice
a smér politické, hospodarské, mezinarodni a geopolitické ¢innos-
ti Ruska vyhovuje ¢i ne nékterym jinym hractim na politickém jevi-
§ti (jako napt. EU, CR, resp. dalii zemg), nelze s vlivem Ruska v tuto
chvili objektivné nepocitat, a to obzvlasté v regionu post-sovétskych
nastupnickych stata. Jde i o ty staty (Ukrajina aj.), které se snazi od
tohoto vlivu dlouhodobé odpoutat. Celkovéa balance se oviem muize
jesté zménit po uddlostech, které budou nasledovat za pripadnym
tranzitem vlady po stavajicim prezidentu A. LukaSenkovi v soucas-
ném Bélorusku.

lexandr Morozov: Od rozpadu SSSR progla tfi desetileti. V prv-

nich dvou se zdalo, Zze Rusko naslo novou podobu, ktera ma
potencidl spolupracovat se staty v regionu i s NATO a EU. AvSak ve
tretim desetileti Putin zménil politicky kurz a ve jménu stability zahd-
jil cosi, co miZeme nazvat ,konzervativni revoluci®. Jedna se o velmi
vystfedni, nepredvidatelnou a intenzivni politiku. Anexi Krymu Kreml
sam znicil koncepci Ruska jako ,regionalntho lidra®, jelikoz tim vyvolal
nejistotu u svych sousedd, misto aby se zamé¥il na transparentni for-
maty spoluprace. Putinova konzervativni revoluce dovedla Rusko k si-
tuaci valky vSech proti v§em, Rusko se stalo nebezpecné viem v okoli,
dokonce i tém zemim, které se jevily jako nejdtivéryhodné&;jsi partneti.
Kreml se chovd, jako kdyby byl globdlnim revoluciondfem, jehoz cilem
je proména celosvétové politické architektury. Av§ak zfejmé je jedno:
v této revolu¢ni podobé Rusko dlouhodobé existovat nemiize, jelikoz
kremelsky radikalismus prevySuje moznosti ruské spolec¢nosti.

arkéta Zidkova: V priibéhu 20. stoleti zasahovalo Rusko do vy-
M voje u nds velmi vyrazné. Dnes$ni geopolitickd situace mu neda-
va takovou silu a moznosti, nicméné ani v oslabeni nejvétsi stat svéta
jisté nerezignoval na ovlivitovani déni ve stfedni Evropé. Chceme-li se
orientovat v krocich putinovského rezimu vii¢i svobodnym, demokra-
tickym zemim, tedy i vici Ceské republice, mél by nés velmi zajimat
také vnitfni vyvoj dne$niho Ruska. Je tfeba si uvédomit i to, Ze ruskd
zahrani¢ni politika jiz minimalné od roku 2014 neni vedena jen prag-
matickymi potfebami a raciondlnim uvazovanim, ale do zna¢né miry
osobnimi pfedstavami Putina o fungovéni svéta a pravidlech mezina-
rodni politiky, zdjmy riznych vysokych predstaviteld rezimu ¢i horlivé
prokazovanou loajalitou vysokych ufedniki a diplomati. Vysledkem
jsou dnes nejhorsi vztahy Ruska se Zapadem od konce studené valky,
nova ohniska napéti a valky Ruska s nejbliz§imi narody. Putinovské
Rusko nedémonizujme, ale peclivé sledujme a studujme.



%4 — Na letosn{ rok pripadd vyro¢i 100 let Ruské pomocné
akce, programu zahajenému v roce 1921 ceskoslovenskou
vladou pro emigranty z Ruska po bolSevické revoluci.
Program podporoval Zivot emigrantt v Ceskoslovensku,
rozvoj jejich kultury, védy a vzdélavani. Domnivate se, ze
by CR méla v souc¢asnosti navazat na Ruskou pomocnou
akci a vyhlasit dalsi takovy komplexni program pomoci?

etra Kostalova: Soucasny kontext neni takovy, jako byl pred sto

lety; v Rusku ted k Zddné obc¢anské vdlce nedochazi, ani k nasled-
nym hladomorim. Mzeme mit vyhrady k souc¢asné politické repre-
zentaci jakékoli, ale je tfeba ptipomenout, Ze vy$la ze svobodnych vo-
leb. Takze diivod pro komplexni program pomoci nevidim.

etr Kratochvil: Situace se zna¢né zménila a srovnani s porevo-

lu¢nim Ruskem pokulhava. Ruskd komunita v Cesku je naprosto
odlis$nd od migrantt za prvni republiky. Ale jeji potencidl pro ¢eskou
politiku viaci Rusku je pravé proto ohromny. U nas zijici Rusové nejsou
zadni Putinovi poskoci, coz dokazuji i udaje o jejich volebnim chovani.
Jedna se vétSinou o stfedni tfidu, ¢asto umélce a intelektudly, kteri
uz dnes - i bez ¢eské vladni pomoci - formuluji program post-puti-
novského Ruska. Ceskd vldda by tedy ruské komunité neméla nabizet
pomoc, ale byt otevfena vici spolupraci s ni a podporovat jeji hlas
v mezinarodnim prostfedi i v Rusku samotném.

lena Markova: Domnivam se, Ze vzhledem k neddvnym uddlos-

tem v Bélorusku, znovu vyhlaSeni podobné masivni podpory
v podobé pomocné akce je témér nezbytné. Po zfalSovanych volbach
nasledovaly nejmasovéjsi protesty v soucasnych dé¢jindch Béloruska.
Doprovazelo je brutalni policejni nasili potlacujici mirné obc¢anské
protesty. K tranzici vlady do rukou Koordinac¢ni rady zalozenou Ci-
chanouskou ihned po volbach oviem nedoslo a v Bélorusku nastalo
obdobi, které by se dalo prirovnat k obdobi normalizace po potlaceni
prazského jara v roce 1968. Velké mnozstvi béloruskych ob¢ant bylo
donuceno z Béloruska odjet, aby se vyhnulo politicky motivovanému
pronasledovani. V piipadé podpory, kterou by CR vénovala bélorus-
ké otdzce, at uz rozvoji kultury, védy nebo vzdélavani, mohla by zemé
dostat nejen vysoce kvalifikované odborniky, ale sou¢asné i stiedisko
rozvoje smérujici své tsili na nastoleni demokratickych zmén v Bélo-
rusku a uplatnujici tam i nastfadanou ¢eskou zkuSenost.

lexandr Morozov: Ze strany Ceskoslovenska se jednalo o bez-

precedentni akt solidarity. Ceskd republika dnes déla mnohé,
napf. organizuje pomocny program Bélorusim, ktefi utikaji pred
LukaSenkovymi represemi, Ceskd vefejnost i nemald ¢ast ustavnich
Ciniteld podporuji ruskou protiputinovskou opozici. V tomto smyslu
Cesi ztistavaji vérni politické linii prvni republiky, co je velmi diilezité
pro budouci rusko-ceské vztahy. Ale v roce 1921 je$té nebyla Evropska
unie. A tudiz program pomoci, na kterém se Cesko miize podilet, by
nem¢l leZet jen na jejich bedrech. Domnivam se, Ze evropské instituce
by se mély ptipravit na to, Ze radikalismus Kremlu povede k masivni
ruské emigraci. Podle mého néazoru projekt po vzoru ruské akce po-
tfebujeme, ale na drovni EUL

M arkéta Zidkova: Obdobna pomocné akce je dnes nepiedsta-
vitelna. Cesko nejenze dlouhodobé¢ nema politika formatu
Masaryka, ktery byl schopen prosadit véci, kterym véril, ale nasim
oficidlnim predstavitelem je politik Putinovi stranici. Z velkorysosti
a pochopeni pro imigranty zbylo také malo. Jen minimum ¢eskych
politikit chape, Ze pomoc sou¢asné vIn¢ ruské emigrace by byla in-
vestici do nasi vlastni budoucnosti. Jisté by stalo za tivahu nabidnout
mladym lidem, ktefi jsou po nedavnych protiputinovskych protestech
v ruskych méstech perzekvovani, stipendia ke studiu ¢eStiny a poté
na nasich univerzitach. V neposledni fadé by u nas zijici, pracujici
a studujici ruskd mensina uvitala zdjem o ji organizované kulturni
a vzdeélavaci akce. Stavajici podpora je opravdu minimdln{ a obavam
se, ze se ani zadna skromnad, natoz s masarykovskymi ¢asy srovnatelna
pomocnd akce nechysta.



¥, — Jak redlné vidite integraci postsovétskych
zemi jako Ukrajina, Moldavsko nebo Gruzie
do euroatlantickych struktur (EU a NATO)?

etra Kostalovd: Popravdé nejsem politolog ani historik se specia-

lizaci na 20. stoleti, ale vypomohu si tady citaci z dila Antoina de
Saint-Exupéryho: jsem odpovédny za to, co si ocho¢im. V tomto pfi-
padé to chapu obdobné: jsme zodpovédni za to, s kym a za jakych pod-
minek uzavieme dohody, a tyto dohody obsahuji povinnosti a zavazky
obou stran. Bezzubost takovych smluv se ukdze velmi zahy a je trochu
Skoda se zavazovat k né¢emu, o ¢em prakticky jiz doptredu vime, Ze to
nebudeme moci naplnit. Francouzstina ma pro takové pripady velmi
vystizné slovo, lettre morte neboli mrtvy list, a je samoziejmé ke zva-
zeni, zda by natolik velké organizace mély byt ochotny riskovat svou
reputaci pro gesto, které bude ve vysledku prazdnym pojmem. Nékte-
ré arménské politické $picky napt. za soucasnou neutéSenou situaci
své republiky a zejména Arcachu (Ndhorniho Karabachu) ¢aste¢né
vini i neaktivitu EU i NATO, na kterou se na zakladé predchozich
jednani spoléhaly vice. Soucasny vyvoj vSak ukazuje, Ze se na jiznim
Kavkaze - ostatné jako obvykle — dohodlo Rusko a Turecko. Velmoci si
primarné fesi své zajmy nezavisle na strukturach, v nichz jsou.

P etr Kratochvil: Nic z toho neni na potfadu dne. Davody jsou re-
giondlni i globalni. Ve vSech tfech zemich Rusko de facto ovlada
Cast jejich teritoria a snadno muze situaci eskalovat, coz by v ptipadé
Clenstvi téchto zemi v NATO ¢i EU znamenalo primy konflikt, o kte-
ry ani EU, ani NATO nestoji. Globdlné¢ potom jde o to, Ze pozornost
Spojenych sttt je upfena na Cinu a Rusko hraje jenom sekundarni
roli. Zapadni struktury navic v souc¢asnosti prochdzeji spise fazi vnitini
reflexe a restrukturalizace; doba jejich rychlé expanze pominula.

lena Markova: Integrace a jeji prabéh véetné terminti dalsiho

rozvoje zdlez{ na politické vili elit téchto statl. Nicméné na
této cesté by tyto staty a jejich politicka reprezentace mély piekonat
odpor vlivu Ruska, které nepodporuje posun hranic ptisobeni NATO
a EU ke svym pomeznim statlim a z{istdva vyznamnym politickym
hracem v regionu.

lexandr Morozov: Je jasné, Ze zdruka rozvoje demokracie z dlou-

hodobého hlediska je vstup téchto zemi do NATO a EU. Nasvéd-
¢uji tomu i prizkumy verejného minéni, kdy vétSina obyvatel tento
kurz podporuje. Vzdjemna spoluprdce na vojenské, tak i obCanské
Grovni je zna¢na, nicméné plnd integrace je zatim nemyslitelnd.
A v cesté navic stoji Kreml. AvSak uvazujeme-li ze stfednédobé per-
spektivy, pak musime vzit v potaz nékolik faktort: putinismus pied-
stavuje natolik radikalni konflikt se Zapadem, Ze se nemuze udrzet
dlouho, Moskva nema silny vojensky blok a pro Rusko samotné by
bylo vyhodné podporovat partnerské vztahy s NATO a EU alespoi
na takové urovni jako v letech 2000-2007. Za jedno desetileti se na
globalni urovni stalo mnohé a my nemutzeme fict, kam svét dospéje
za nasledujicich 10 let. Proto si myslim, Ze moznosti integrace Ukra-
jiny, Moldavska a Gruzie, a z dlouhodobého hlediska i Béloruska, jsou
oteviené. Jisté, nyni je ,doba temna®, nicméné to neni na vécné Casy,
jelikoz Rusko v takové (samo)izolaci nemuze fungovat dlouho a ptijde
doba, kdy bude nuceno vztahy s EU a NATO naladit.

M arkéta Zidkova: V nejblizsich letech ziistane pro tyto zemé in-
tegrace do euroatlantickych struktur nedosazitelnym snem.
I pfes prokazatelny pokrok v nékterych oblastech zlistavaji mnohé
prekazky, mezi hlavnimi pandemicka korupce odrazujici podnikatele
a investory. V8echny tfi staty resi otdzky teritoridlni integrity a kon-
flikty s Ruskem brzdi jejich dalsi rozvoj. Kdyz k tomu pfi¢teme sou-
¢asnou neochotu mnohych ¢lenskych statti EU k jakémukoli dal$imu
roz8ifovani{ Unie, jak se ukazuje pfi jedndnich s balkanskymi zemémi,
neocekavam vici Ukrajiné, Moldavsku a Gruzii v pristich letech zadny
zasadni zlom. @



Komentar: V osmém roce hybridni
valky. Jak se termin ,hybridni
hrozby" stal synonymem pro
dezinformace utocici na liberalni
hodnoty suowe. e

Jak === se promeénilo chapani pojmu hybridni
valka nejen u nas, ale B2 i ve sv¢té? Od obsazeni =
ukrajinského ===3 Krymu uplynulo osm let a nasledna
vlna kybernetickych =258 (itok (1, medidlnich =Ses
dezinformaci === 3 v]ivovych &===== operaci do
verejného prostoru == vypustila pojem B==== do t¢
doby === qv3zany s ozbrojenou === konfrontaci. Kdy
se termin B==2.== hybridni valka stal synonymem Rt
dezinformaci 28 namirenych proti liberalnim hodnotam
a jejich zastanclim? R A jak je mozné, B=== 7e se
B nyn{ Siroce kritizovany a opoustény Sk koncept

hybridni valky EE== 3 s nim spojenc =

vSudypritomné

==== hledani ruskych === stop v Cesku stale s i

takové popularite?

KdyZ na jafe 2014 neoznaceni
rusti vojaci obsadili ukrajinsky Krym a za-
pojili se do boju na vychodni Ukrajiné, svét
s GZasem sledoval nejen bezosty$né Ihani
ruskych predstaviteld, ale také fadu aktivit,
které bojové operace doprovazely. K tém pa-
tFily napf. kybernetické Gtoky na ukrajinské
cile, ale také vyuzivani ruskych statnich mé-
dii i zdanlivé nezavislych kanall k dezinfor-
movani o tom, co se vlastné stalo.

Pro tuto kombinaci otevienych i skrytych me-
tod se brzy vzilo oznaceni hybridni valka, jez
oficialné posvétil i summit NATO v za¥i 2014.
Postupné vSak doslo k zasadnimu vyznamo-
vému posunu. Z pdvodniho chapani hybridni
valky jako konfliktu vedeného neoznaéenymi
vojaky a milicemi na Ukrajiné se ¢asem stala
hodnotova a vlivova konfrontace mezi Ruskem
a Zapadem, pfi které se vibec stfilet nemusi.
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Hybridni valka v tomto novém chapani ziskala
hlavné podobu dezinformaci, hackerskych ope-
raci a plsobeni ruskych agentd i jejich poma-
hacl. Z Ukrajiny se pfesunula pfimo do Ceska.

Je potésujici, Ze po vice nez sedmi letech od
Krymu a Donbasu jiZ nejen NATO, ale tieba

i analytici z Ceského ministerstva obrany od
ostre vale¢ného jazyka opousti. Z Sir§iho Ces-
kého verfejného prostoru ale hybridni valka
stale ne a ne odejit. S Ruskem ,valéime" jiz os-
mym rokem; tedy déle nez trvala kazda z obou
svétovych valek.

Neodchazeni hybridni valky z Ceska

0 hybridni valce sly§ime bézné na éeskych
socialnich sitich, kde se stala synonymem
dezinformaci namifenych proti liberalnim
hodnotam a jejich zastanctm. Nevyhnou se ji
ani néktefi politici pfi popisovani nejen rus-

kych ¢i ¢inskych aktivit, ale i postojd a ¢inl
svych oponentd. Vznika o ni souborna kniha,
do nizZ prispéla vétSina prednich osobnosti
Ceské ,hybridni“ debaty.

Jak je mozné, Ze se nyni Siroce kritizovany
a opoustény koncept hybridni valky a s nim
spojené vSudypfitomné hledani ruskych stop
v Cesku stale t&3i takové popularité? Hyb-
ridni valka sice neni pfili§ kvalitni analyticky
nastroj, ale pIni vyznamnou spole¢enskou
funkci. Poskytuje totiz pohodIné vysvétle-
ni toho, co se v Cesku v poslednich letech
stalo a pro¢ se tolik ob&ant obratilo zady

k politickym idejim, které od roku 1989 do-
minovaly ¢eskému vefejnému prostoru.

Zaroven ovSem odvadi pozornost od pficin
soucasnych krizi. Dokud miZeme za problé-
my hledat cizi agenty a jejich domaci ,kola-



boranty®, nemusime se poustét do bolest-
nych debat o prohlubujicich se regionalnich
a socialnich nerovnostech ¢i pfemyslet nad
selhavanim tradi¢nich politickych, novinar-
skych ¢i akademickych elit.

Co je a co neni hybridni valka

Pojem hybridni valka a jeho odvozeniny
(zejména hybridni hrozby) dnes kritizu-

je kdekdo. Védci z univerzity v Nové Lovani
dokonce zjistili, Ze i sami pracovnici centraly
NATO jsou vicéi uzite¢nosti ,hybridni valky“
velmi kriti¢ti. Povazuji ji spiSe za PR nalepku
pro mobilizovani politikl a vefejnosti nez za
Gc¢elny analyticky nastroj pro ¢eleni — nepo-
piratelné existujici — ruské hrozbé.

Hlavni vyhradou sdilenou praktiky i akade-
miky je, Ze diky svym extrémné Sirokym de-
finicim a volnému pouzivani nakonec mohou
hybridni valka ¢i hybridni hrozby oznaco-
vat prakticky cokoli. Pod jednou nalepkou
se zde schovavaji rGznorodé aktivity, které
Casto spojuje jen to, Ze je (nejspise) provadi

Kone&né posledni a v Cesku bohuzel nejhla-
sitéjsi proud chape problém hybridni valky
jako ohroZeni liberalnich hodnot a polisto-
padového konsenzu za pomoci dezinformaci
a skrytého ovliviiovani. Na takto zavaznou
hrozbu je tfeba reagovat odhalovanim ma-
nipulator( a Gdajnych (pro)ruskych hlasa,
vytlacovanim dezinformatord z vefejného
prostoru a propagovanim liberalnich a pro-
zapadnich narativ(.

PF¥ili$ hrozeb, obrancova smrt

Hybridni valka jako pojem tak odkazuje k vel-
mi odliSnym vécem, coz méa fadu negativnich
dopadUl. Nejde jen o rozméliiovani debaty
nejasnym vymezenim pojmd. Dilezitéjsi je, ze
dochazi ke zmateni ohledné toho, kam pres-
né ma stat investovat své omezené zdroje.
Neni prosté mozné Celit vSem hrozbam naraz.
Statni aparat ma jen urcité mnozstvi lidi,
expertizy i penéz a musi se tedy rozhodovat,
co je skute€né zavaznym problémem a na

néj upfit svou pozornost. Toho si ostatné ve
svych textech v§ima tfeba i Michael Riihle,

S Ruskem ,,val¢ime® jiz osmym
rokem; tedy déle nez trvala kazda
z obou svétovych valek.

nasi oponenti. Do Skatulky hybridni valky se
tak vejde zminéné nasazeni neoznacenych
vojakud v bojovych operacich, vyuZivani dez-
informaci, korupéni ¢i zpravodajské aktivity,
pokusy o ovliviiovani voleb ¢i pouhé Sifeni
zmatenych konspira¢nich maild par znamym.

Jak ukazujeme v nasi odborné studii v ¢a-
sopise Cooperation and Conflict, v Ceském
prostfedi Ize najit hned t¥i rdzna chapa-

ni hybridni valky. Tyto t¥i narativy — kte-

ré oznacujeme jako obranny, protivlivovy

a vzdélanostni — se ¢asto zasadné lisi v tom,
co povazuji za hlavni podstatu oné hrozby

a jaka navrhuji feseni.

V narodnich strategickych dokumentech

a vojenské debaté mizeme nalézt akcent na
vnéjsi vojenské i nevojenské ohrozeni, které
se snaZi podlomit schopnost bezpe¢nost-
nich instituci branit nas stat. Resenim tak je
peclivé planovani, odhalovani slabin a posi-
lovani kapacit statu, zejména armady, policie
a tajnych sluzeb.

Jini naopak vidi hlavni problém v nastupu in-
ternetovych a socialnich médii, jez zasadné
proménily zplisob ziskavani informaci. Cast
populace tak ztraci orientaci v tom, co jsou
pravdivé zpravy a co manipulace, dezinfor-
mace ¢i propaganda. Reakci ma proto byt
spiSe dliraz na medialni vzdélavani a adapta-
ci na nové informacni prostredi.

ktery ma agendu hybridnich hrozeb na sta-
rosti pfimo v NATO.

Pokud se vratime k nasemu rozélenéni eské
debaty na t¥i rizné proudy, hlavni dilemata
se vyjevi jasné. Mame radéji ve jménu reakce
na hybridni valku investovat do potirani dez-
informaci, nebo mame sméfovat Gsili k FeSeni
méné viditelnych, ale o to nebezpecnéjsich
probléml v podobé nasich vlastnich ne-
funkénich instituci?

MdzZeme davérovat lidem, Ze s odpovidajicim
vzdélanim budou schopni samostatné kritic-
ky premyslet, nebo se je mame snaZzit primar-
né ochranit a zajistit, aby s dezinformacemi
vibec nepfisli do styku? A kone¢né, funguji
dezinformace spise kvili skute¢nym problé-
mim nas§i spoleénosti, nebo diky sofistikova-
nosti a zaludnosti ruské propagandy?

Spektakularni nalepka hybridni valky sice
mlze pfitdhnout pozornost, pfi hledani od-
povédi ale spise prekazi.

Za co (ne)muze Rusko

Co je tedy na hybridni valce tak lakavého

a proé je tu s nami jiz osmym rokem? Cast
odpovédi je bezesporu v tom, Ze ruské akce
bylo tfeba né&jakym zpisobem pojmenovat.
Na hybridni valku pak padla volba spise na-
hodou, jak dokumentuje Ofer Fridman z lon-
dynské King’s College.

Domnivame se ale, Ze popularitu hybridni
valky v Ceské republice je moZné vystopovat
i k dal§im divodim souvisejicim pravé s jeji
spolecenskou funkci. V roce 2014 nedoslo
jen k atoku Ruska na Ukrajinu, ale tou dobou
kulminovaly i dlouhodobé doméaci problémy.
Ekonomicka krize pfinesla politiku $krta,
ktera fadu lidi dostala do existenéni tisné

a vedla k oslabeni spole¢enské soudrznos-
ti i dlvéry ve stat. S padem Necasovy vlady
se do velké miry rozpadl i tehdejsi stranicky
systém. Dlvéra ve vladu a poslaneckou sné-
movnu se podle prazkumd CVVM dostala na
historicka minima okolo pouhych 10 %. Hlav-
ni média skoupily oligarchické skupiny.

Tyto nalady dokazal pro své zvoleni velmi
dobte vyuZit Milo§ Zeman i fada nacionalis-
tickych ¢i populistickych stran a hnuti. Za-
timco liberalni ¢asti spolecnosti, které dfive
verejnému prostoru dominovaly, se ocitly

v politické defenzivé, na rychle se rozsifuji-
cich a prakticky neregulovanych socialnich
sitich se naopak nové dostali ke slovu i ti,
ktefi dfive neméli do médii pfistup.

Hybridni valka umi tento, pro mnohé nepocho-
pitelny vyvoj elegantné vysvétlit, kdyz z fru-
strovaného ¢i zmateného voli¢e udéla automa-
ticky obét aktivit cizi mocnosti. Problémem se
tak pro mnohé stala spiSe ruska propaganda

a jeji pomahaci nez hlubsi socialni a ekonomic-
ké divody, které pFispély ke zklamani z politic-
kého vyvoje a dovedly mnohé k odvréaceni se od
tradi¢nich politickych stran, mainstreamovych
médii ¢i polistopadovych hodnot.

Propagandisté, dezinformatofi ¢i rozestva-
vaci véeho druhu — a to doméaci i zahrani¢ni
— pak této situace samoziejmé umi skvéle
vyuZit a nepochybné nase soucasné krize
vyostfuji. Jsou vSak spiSe symptomem téchto
krizi nez jejich pfi€inou.

MiFme na spravné cile

Nefikame tedy, e Rusko &i Cina nejsou bez-
pecnostni hrozbou ¢i Ze proti Cesku nepod-
nikaji Zadné nepratelské operace. Vyzyvame
ale k tomu, abychom pfi analyze téchto pro-
blémG byli opatrnéjsi, preciznéjsi a nene-
chali se zaslepit politickym placebo efektem,
ktery nabizi ¢ernobila optika hybridni valky.
Nepratelskému plisobeni neodolame tim, ze
budeme nazyvat kazdé rypnuti na socialnich
sitich (hybridni) valkou. Ale mozna bychom se
mohli stat odolnéj$imi proti doméacim krizim

i nepratelskym vlivim, pokud se nam povede
identifkovat, co lidem konzumujicim (pro)rus-
kou propagandu vlastné vadi na sou¢asném
systému a pokusit se to Fesit. V osmém roce
,hybridni valky“ by uz bylo nacase. @

— Jan Daniel je vyzkumny pracovnik a ve-
douci Centra pro studium globalnich regiond
Ustavu mezinarodnich vztaht; Jakub Eberle je
vyzkumny pracovnik a vedouci Centra evrop-
ské politiky Ustavu mezinarodnich vztaht.
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Analyza: Moldavska prezidentka
Sandu: nad¢je pro nejchudsi
evropskou Zemi? i o

LI HARRNERRIN

,.agmwm, pm "1

Moldavska republika nachdazejici se v sousedstvi Rumunska
a Ukrajiny drzi neblahé prvenstvi coby nejchudsi zemé
evropského kontinentu. V zemi, ktera se dlouhodobé
zmita v politické nestabilite zapri¢inéné mj. rozStépenou
spolec¢nosti a problémy s iizemni{ celistvosti v podobé
separatistického Podnéstif a autonomni Gagauzie, vynesly
nedavne prezidentské volby do ¢ela zeme liberalni

a reformni politicku Maiu Sandu.
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Jeji strana PAS (v prekladu Strana
akce a solidarity), ktera slibovala boj s korupci,
reformy a proevropské sméfovani politiky, ovladla
parlament s 53 % hlasi. Nicméné zdédila zemi
se zdaleka nejvétsim odlivem obyvatelstva z celé
Evropy. Béhem poslednich 30 let za vidinou
lepsiho Zivota odesla témér tretina vSech obyvatel
pravé kvili nelepsici se ekonomické situaci,
v8udypfitomné korupci, podfinancovanému
zdravotnictvi a Skolstvi a zaostalé infrastruktufe.
Svitla Moldavsku po leto$nich volbach trocha
nadéje v jinak neutéseném politickém a socialnim
vyvoji 30 let od rozpadu Sovétského svazu?

Moldavani se nemohou shodnout
na zadné sdilené interpretaci
minulosti, ve spolecnosti souperi
protichtidné historické narativy

a rizne rezimy pameti.

Rozstépena spoleénost

K pochopeni sou¢asnych politickych a socialnich
procesl v dne$nim Moldavsku je tfeba se
ohlédnout do historické zkuSenosti regionu
obzvlasté v 20. stoleti. Do néj vstoupilo Moldavsko
(pod svym historickym nazvem Besarabie) jako
gubernie carského Ruska, jehoZ soucasti bylo od
19. stoleti az do bolSevické revoluce v roce 1917.
Po revoluci a kratickém obdobi nezavislosti byla
Besarabie v roce 1918 vélenéna do Rumunského
kralovstvi, kde setrvala celou mezivale¢nou

éru. V dobé druhé svétové valky byla vystavena
mimofadné kruté dvoji okupaci, b&hem které ji

v roce 1940 anektoval Sovétsky svaz, jenz byl
roku 1941 vytlaen spojenou armadou Rumunska
a nacistického Némecka. V roce 1944 Ruda
armada po urputnych bojich ziskala Besarabii zpét
a v€lenila ji definitivné do Sovétského svazu coby
Moldavskou sovétskou socialistickou republiku
(MSSR), jez zanikla az s rozpadem SSSR.
Obyvatelé Besarabie v tomto obdobi protrpéli
mnohé — jak pod Sovéty, tak pod spojenymi
silami Rumunska a nacistického Némecka. Mnozi
zazili sovétské represe, perzekuce a nucené
deportace. Dal§i zemfeli béhem Fadéni rumunsko-
némecké armady, ktera se zaméfrovala zejména

na besarabské Zidy, ne-rumunské etnické
mensiny ¢i Gdajné komunisty a sympatizanty
SSSR. PFi bojich mezi obéma stranami bylo

také srovnano se zemi 70 % hlavniho mésta
KiSinéva a dalsi mésta byla téZce poskozena.
Nicméné obyvatelé Moldavska se nemohou
shodnout na zadné sdilené interpretaci minulosti
— vzdalenéjsi i nedavné — a tak ve spolecnosti
soupefi protichtidné historické narativy a rGzné
rezimy paméti, které by se s trochou zjednoduseni
daly rozdélit do dvou dominantnich proudd

— pro-rumunského a moldavanistického —,
pricemz kazdy predstavuje zcela jiné chapani
minulosti a tim i zcela odlisna o¢ekavani od
budouciho vyvoje zemé. Cast spole&nosti

profilujici se pro-rumunsky odsuzuje sovétské
obdobi, chape ho jako ¢as Gtlaku, nesvobody
a nasilného oddéleni od rumunskych ,bratri®

a zastava nazor, ze Moldavsko je kulturné

i jazykové totoZné s Rumunskem, se kterym by

se mélo sjednotit. Politicky jsou orientovani na
Rumunsko, které povazuji za priklad Gspésné
zemé, jejiz soucasti by si prali byt. Naproti

tomu moldavanisté odsuzuji snahy sjednotit se

s Rumunskem a domnivaji se, Ze Moldavsko, byt

v mnohém Rumunsku podobné, ma svou vlastni

a odliSnou kulturu i historii. Mnozi z nich pozitivné
a nostalgicky vzpominaji na sovétské obdobi

a zdUraznuji tehdejsi vy$si Zivotni Grovei. Pro
mnohé z nich se Rumunsko rovnéa celé Evropské
unii a proevropsky politicky diskurz tak vnimaji
jako snahy o dokonani romanizace Moldavska.
Zejména hlasité proti sblizovani s Rumunskem/
Evropskou unii vystupuji Gagauzové, turkické
etnikum obyvajici jizni ¢ast Moldavska, tzv.
Gagauzii, ktefi za druhé svétové valky zazili kruté
etnické Cistky provadéné rumunsko-némeckymi
silami, a obyvatelé separatistického Podnéstfi,
které obyva prevazné rusky mluvici obyvatelstvo.
Bylo by ov§em zavadégjici chapat tyto nazorové
tabory jako pouhy boj mezi stoupenci
,proevropského“ a ,proruského“ smérovani.
Spole¢né s generacni obménou klesa vliv

tohoto ostrého vyhranéni, velmi typického pro
starsi generaci pamatujici si sovétské obdobi,

a pro ¢im dal vétsi pocet Moldavan( v politice
ideové prvky nahrazuje pragmaticka touha po
reformach, jez by zvysily Zivotni Groven a zastavily
exodus lidi ze zemé. Rozdily mezi pro-Rumuny

a moldavanisty tak pomalu ztraci své ostré
kontury. Ve vysledku to znamena, Ze ¢lovék
hlasici se k moldavanismu a majici pomérné

viely vztah k Rusku, mizZe bez problému volit
,proevropskou® stranu, pokud se mu jevi jako
schopnéjsi vyresit jeho kazdodenni problémy.

Tricet let nezavislych voleb

Stfety mezi pro-rumunsky a moldavanisticky
orientovanymi lidmi nejsou v Moldavsku zadnou
novinkou. JiZ béhem obdobi tzv. perestrojky

a glasnosti se zacala v MSSR formovat opozice,
ktera volala po zrovnopravnéni moldavstiny

s rustinou a uznani Moldavanid coby Rumuna.

Po rozpadu SSSR se pro-rumunské tendence
zacaly projevovat naplno. Snaha o kulturni

i politickou romanizaci Moldavska a mozné
sjednoceni obou zemi vyvolalo ostrou reakci

jak v Gagauzii, tak zejména v Podnéstfi, kde
situace v roce 1992 vygradovala do otevieného
konfliktu trvajiciho v zamrzlé podobé dodnes.

V prvnich svobodnych volbach radikalné pro-
rumunské sily propadly a do cela se dostali
Nasledné zavedeni trzni ekonomiky a liberalizace
cen zplsobilo extrémni inflaci a zchudnuti
obyvatelstva. Ekonomicka krize trvajici az do
roku 2001 znacné nalomila divéru lidi v politiky
spojené s transformaénim obdobim a v mnohych,
zklamanych tim, jak vypada porozpadova ,svoboda
a demokracie®, posilila touhu po navratu starych
dobrych sovétskych ¢asd. Moldavsko zaznamenalo
jeden z viibec nejhorsich ekonomickych propadu
ze vSech post-sovétskych republik a az do
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pocatku milénia se jeho ekonomika pohybovala
na pouhych dvou pétinach své plvodni velikosti.
| proto v roce 2001 vyhrala parlamentni volby
Komunisticka strana Moldavska (PCRM), ktera
vladla az do roku 2009, ¢imz se Moldavsko

stalo jedinou postsovétskou republikou, ktera

si do svého ¢ela zvolila komunistickou viadu.
Nicméné ani PCRM nedokézala ekonomickou

a socialni situaci v zemi zlepSit, a i pod ni
probihala divoka privatizace, proristani byznysu
s politikou, rozvrat statnich instituci a tim

v§im pohanény odchod dal$ich lidi za hranice.

V roce 2009 se proti PCRM rozhotely protesty,
které nakonec vedly k pfedéasnym volbam, po
nichZ se spravy zemé ujala Siroka koalice stran

s nazvem Aliance pro evropskou integraci. Tim se
nastartovala éra ,proevropskych® stran hlasajicich
touhu po vétsi integraci s EU. Nicméné napliovani
téchto cill zlstalo spiSe v roviné deklaraci

a voli¢, ktery ocekaval skuteéné pfiblizovani

k Evropské unii, musel byt nutné zklaman. Vlada
,proevropskych® stran nepfinesla Zzadné zasadni
reformy, a naopak se jesté prohloubilo spojeni mezi
oligarchy a nejvyssimi patry politiky, coZ nejlépe
symbolizuje postava Vlada Plahotniuca, pfedsedy
Demokratické strany a jednoho z nejmocnéjsich
moldavskych oligarch, ktery byl az do roku

2020 dilezitou osobou v moldavském parlamentu
a zaroven podezielym v tzv. loupezi stoleti, kdy

ze t¥i moldavskych bank zmizela miliarda dolard.
Neni proto divu, Ze ,proevropsky*” politicky diskurz
je pro mnoho Moldavan( zcela zdiskreditovany

a byva casto spojovan zejména se zkorumpovanou
vladou dotovanou evropskymi penézi, popf. se
strachem z nasilné romanizace a evropského
kulturniho imperialismu. Proto od voleb 2014

stoupala podpora Socialistické strany, ktera se opét

profilovala konzervativné a sovétsky nostalgicky
a ve volbach 2019 se stala nejsilnéjsi stranou.
Tyto volby nakonec pfinesly prekvapivou vladu
proevropské koalice ACUM a proruskych Socialistl
v ¢ele s liberalni Maiou Sandu. Pfedstava,

Ze by tyto dva silné politické proudy mohly
spolupracovat, davala mnohym nadéji na vliadu,
ktera by prekrocila zakofenénou dichotomii mezi
pro-rumunskymi a moldavanistickymi voli¢i. Nadéje
vSak vzaly rychle za své a pfi jedné z prvnich
vétsich ideologickych rozepfi se vlada rozpadla.
Unava z nekoneénych politickych boj, které
paralyzuji rozvoj zemé, je mezi béznymi obyvateli
Moldavska jiz zcela zfejma. NelepSici se
ekonomicka situace zapfi¢inujici odliv mozk

a odchod ekonomicky aktivnich lidi je jednou

z nejvétsich soucasnych vyzev, jez ovliviiuje

chod celého statu. Nizké platy, vysoké Zivotni
naklady, politicka nestabilita, vSudypfitomna
korupce a nepotismus, podfinancovany statni
sektor atd. — to vSe Zene zejména mladé ze zemé,
ve které pro sebe a svou rodinu nevidi Zadnou
budoucnost. Neni tedy divu, Ze se boj s korupci
a chudobou stal velkym politickym tématem, které
mélo potencial oslovit lidi nap¥i¢ pro-rumunskym
i moldavanistickym taborem. A tohoto potencialu
dokazala nejlépe vyuZit pravé Maia Sandu.

Prezidentské volby 2020 a pFed¢asné volby 2021

Po padu své vlady se reformni a liberalni
politicka Maia Sandu rozhodla kandidovat na
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prezidentku a v prezidentskych volbach 2020
vyzvala Gfadujiciho socialistického prezidenta
Igora Dodona. Sandu ve svém volebnim
programu tematizovala zejména boj s korupci

a chudobou, potfebu reformovat justici nebo
zvySovani dlichodl. Dodon si vzal za své
posilovani socialniho systému, propagaci
tradi¢nich a kfestanskych hodnot a také témata
namifena na ruskojazy¢né a proruské volice
jako posileni vztah( s Ruskem nebo povinna
vyuka rustiny na Skolach. Prvni kolo nepfineslo
jasného vitéze, nicméné v druhém kole Sandu
Dodona porazila a s vysledkem 57,7 % hlastd
se stala prvni prezidentkou Moldavska.

Ackoli byva Sandu ¢asto oznacovana jako
proevropska politicka, jejiz zvoleni posili
vztahy s Evropskou unii, a naopak odkloni
Moldavsko z ruské sféry vlivu, sama Sandu vzdy
ujistovala, Ze hodla udrzovat dobré vztahy jak
s Moskvou, tak s Bruselem. Ve svych proslovech
a na predvolebnich mitincich se obracela jak

k rumunskojazy¢nému obyvatelstvu, tak k tomu
ruskojazyénému, a dobfe si uvédomovala,

Ze touha po reforméach a snaha o zkroceni
korupce nenf pfanim jenom pro-evropsky
smyslejicich lidi, ale volice mlze ziskat i mezi
tradi¢né socialistickym elektoratem.

Tato idea se naplno rozvinula v pfed€asnych
parlamentnich volbach 2021, které jeji strana
PAS vyhrala s 53 % a ziskala tak 63 z 101
kiesel. Socialisté, ktefi se spojili s komunisty,
utrpéli porazku a z volebniho klani si odnesli
spouhych® 27 % a 32 kfesel. To potvrzuje zavér
uvedeny vySe, Ze profil moldavského volice se
méni a jiz neni tak ddlezité striktni rozdéleni
na ,prorusky“ a ,proevropsky*, resp. pro-
rumunsky a moldavanisticky. Rozhodnuti, koho
volit, je spiSe pragmatické nez ideologické.
Dodon se odklonil od levicové a socialni politiky
a vsadil na boj za tradi¢ni a konzervativni
hodnoty, kifestanstvi a rodinu, zatimco PAS
vsadil na to, s ¢im obyvatelé Moldavska
kazdodenné zapasi: korupci, chudobu, nizké
platy a nefunkéni justici. PAS tedy ziskal

velmi silny mandat i od lidi, ktefi oekavaji, ze
bude udrzovat vielé vztahy s Ruskem. Novou
premiérkou se stala byvala ministryné financi
Natalia Gavrilita, ¢imz se Moldavsko pfipojilo

k nepocetnému seznamu zemi, kde dvé nejvyssi
politické funkce zastavaji zeny. Gavrilita

ve svém prvnim projevu na postu premiérky
zdUraznila, Ze jeji vlada bude tvrdé bojovat

s korupci, nebude chranit zadné podvodniky

a bandity a nedovoli dal$i rozkradani statu.

Vysledky poslednich dvou voleb ukazaly na ménici

se prostfedi v Moldavsku. Pojmy pro-evropsky

a pro-rusky zacinaji byt neschopné postihnout
plné dynamiku politickych a socialnich procesu

v této zemi. Ackoli je moldavska spole¢nost stale
velmi rozt¥i§téna a nejednotna, volebni program
slibujici boj s korupci a chudobou, vétsi integraci
s Evropskou unii a zaroven udrzovani dobrych
vztah(l s Ruskem, dokazal ziskat vétSinu strané
prezidentky Sandu v parlamentnich volbach.

Je otazkou, zda kabinet premiérky Natalie
Gavrility dokaze Moldavsko vytahnout z vleklych
ideologickych spord i bidy a korupce, nicméné
nikdy predtim k tomu nebylo tak nakroéeno. @

Moldavsko,
byt v mnohém
Rumunsku
podobné, ma
svou vlastni

a odliSnou
kulturu

1 historii.

— Autorka je doktorandka
na Katedre ruskych

a vychodoevropskych studii
Institutu mezinarodnich
studii FSV UK.



— General Jiti Sedivy:
,Je mylné si myslet, Ze NATO bude
dlouhodobé dotovat bezpecnost
1 tém Clenum, kteri nevynakladaji
domluvené prostredky.”

,Ceskd republika ma dnes v armadé sviij ndrodni poklad,*
tik4 general Jiti Sedivy v rozhovoru pro Mezindrodn{
politiku. Kromé pripravenosti nasi armady k boji jsme se

ptali i na Rusko, nas vztah k nému a jak vrbéticka kauza
ovlivni pripravenost naSeho statu na podobné hrozby

v budoucnu. ,Nelze si myslet, Ze néktery ze statti NATO bude
dlouhodobé akceptovat to, Ze nékteré staty, i ekonomicky
slabsi, nebudou vynakladat na obranu domluvené prostredky,
a tedy, Ze ostatni ¢lenové budou nasi bezpecnost dotovat.”

15



Jak kauza Vrbétice ovlivni-
la uvaZovani o nasi narodni bezpeénosti?
—> Kauza Vrbétice ukazala na miru nasi zra-
nitelnosti, pokud se nalezité nevénujeme nasi
vlastni bezpecnosti, ktera neni zalezitosti
jen ozbrojenych sil, ale i kvalitniho systé-
mového zabezpeceni ochrany statu ve vSech
segmentech. Konkrétné tento pfipad ukazal
na slaba mista v ¢innosti tajnych sluzeb, jez
nebyly schopné véas analyzovat pohyb rus-
kych agentt na Gzemi Ceské republiky, ale
i provadéni analyz toho, co se déje v nasi
blizkosti. Ceska republika byla v té dobé
skutec¢né velkou zakladnou ruskych agenti
uprostied Evropy a zaroven Schengenského
prostoru, odkud bylo mozné volné operovat.
Pozdéjsi zjisténi o pohybu dvou a nasledné
i dalsich ruskych agent(i na azemi CR ukazuje
na nedokonalost naseho systému. Bohuzel
zavér Setfeni Policie CR, na zakladé informaci
tajnych sluzeb, ukazal na mnohem zavaznéj-
§i problém Ceské spolecnosti, a tim je nase
politicka scéna, reprezentovana nékolika
politickymi centry. Trapna vladni hra byla jen
ukazkou neschopnosti se koncentrovat na
dulezité a skutecné strategické zalezZitosti
suverenity statu. Nepochopeni vyznamu spo-
jenectvi a nasi vyznamnosti, ¢i I1épe feceno
omezené vyznamnosti, kdy nase kroky nebyly
pfedem koordinovany s nasimi spojenci. Vy-
sledek byl, jak vSichni vime, Zalostny. Razant-
ni feSeni naseho konfliktu s Ruskem se tak
znehodnotilo. Vrbétice bezesporu posilily
nase chapani potfeby zvyseni tlaku na zajis-
téni narodni bezpecnosti, na druhou stranu
odhalily nase slabiny.

byt fyzicka sila, jindy nevojenské silové
prostiedky. Tzv. hard power se mezi staty
napf. v evropském prostoru pouZiva vice jako
odstrasujici sila, nez Ze by byla realné pou-
Zivana. Jsou ale vyjimky, kdy vyznamny rozdil
mezi potencialem — v tomto pfipadé Ruska

a jeho protivnikem — je Ruskem zneuzZivan.
Nasi vychodni partnefi jsou zastrasovani de-
monstracemi ruskych vojenskych schopnosti.
Jaderné sily jako strategicky prostfedek jsou
jina kapitola, ale k zastraSovani je Rusko
také pouziva. Pfesto musim uvést, Ze pouziti
vojenskeé sily proti nékterému ze statd NATO
by bylo pro Rusko zni¢ujici a Rusové jsou si
toho védomi. Proto budeme-li udrzovat od-
povidajici vojenské sily, budeme mit témér
jistotu, Ze Rusko nepouZzije vojenskou silu
vi¢i nékterému z ¢lend NATO. Pouziti agentl
Fizenych ruskym ministerstvem obrany k pro-
vedeni diverzniho atoku v Ceské republice
na vrbéticky munic¢ni sklad a podobné akce

v Bulharsku k likvidaci muniénich skladd

se fadi k pouziti vojenské sily, kterou bych
prifadil k schématu tzv. hybridni valky.

Ve vefejném prostoru éasto mizeme sly-
Set, Ze Rusko proti nam vede hybridni
valku. Co si pod tim predstavit? — Je to

16

problém, ktery Ize zafadit pod ¢ast otazky
»soft power” z hlediska bezpeénostniho té-
matu. Tento koncept pouZival d¥ive Sovétsky
svaz a putinovské Rusko v ném pokracuje.
Logicky vyuziva novych a efektivnéjsich na-
stroju. V disledku toho miZe mit jejich pou-
Ziti stejné destruktivni dopady, jako pouziti
shard power” — vojenské sily. PFipomerime
napft. koncept hybridni valky prezentovany
ruskym nacelnikem generalniho §tabu Gera-
simovem ve svém ¢lanku z roku 2013. Studii
tohoto konceptu provedl Janis Berzis, feditel
Stfediska bezpecnostniho a strategického
vyzkumu lotySské Narodni akademie obrany.
V odbornych kruzich je ovSem fada dal$ich
podobnych materiall. Je také pravda, Ze po-
jem hybridni valka neni vynalezem ruského
generala, ale Ze jej pouZil pfislu§nik americké
namoini péchoty, podplukovnik Frank Hoff-
man, kdyZ jako pracovnik Potomac Institute
definoval ,hybridni valku“ ve vztahu k akcim
Hizballahu béhem druhé libanonské valky. Pro
pochopeni tohoto konceptu doporucuji ¢te-
narim si BerziSovu praci precist.

Jak do tohoto konceptu tedy zapada rus-
ka soft power? —> Rusko zacalo v moderni
dobé Siroce uplatiiovat koncept , soft power*
po nastupu V. Putina. Rusko pouZivalo,

a i dnes pouZiva vSech jemu dostupnych
nastrojii. Vzpomenime plUsobeni Ruska na
Ceskou spolec¢nost v dobé diskusi o moz-
ném umisténi radaru protiraketové obrany

v Brdech. Nejenom zastraSovani vojenskou
silou, ale dezinformace, kterymi Rusko ovliv-
fiovalo vefejné minéni, v€etné financovani
organizaci aktivné pisobicich proti tomuto
zaméru, postavilo vétsinu ¢eské spolecnos-
ti proti USA i NATO a znacné znejistilo nase
¢lenstvi v NATO. Soucasti bylo Stépeni nasi
spolecnosti. Je zcela ziejmé, Ze s timto cilem
pusobi Rusko na ¢eskou spole¢nost i dnes.
Dobfe promysleny a vedeny Gtok, informac-
ni operace, dezinformace zasilané vefejnosti
cilového statu ¢i organizace, pfi kapacitach
soucasnych prostfedkl mohou mit vyznam-
né negativni dopady. Mohou narusit nejenom
soudrznost spolecnosti, ale i ekonomickou
stabilitu, spojenecké svazky nebo mezinarod-
ni vztahy.

Kdyz se fekne armada, tak si vétsinou
predstavime ozbrojeny konflikt, ale v na-
Sem kontextu jde posledni roky hlavné

o pomoc s povodnémi, pFi pandemii nebo
zahraniéni mise. Jaka by méla byt role
armady Ceské republiky dnes? —> Armada
je organizaci, kterou si staty buduji s cilem
zajisténi suverenity. K tomu je armada i vy-
bavovana a cvicena. Tedy jeji primarni urceni
je pouziti v pfipadé vojenského ohrozeni
republiky. Z vojenskych misi naSe armada
pUsobi napf. na Balkané, dlouho jsme bojo-
vali v Afghanistanu a pfipravovali afghan-
skou armadu k pInéni stejného Gkolu, mame
stale kontingenty v severni Africe, Sahelu,
na Stfednim vychodé, ale i v Litvé a Lotys-
sku. Tedy armada stale plIni Gkoly, které jsou

Gkoly vojenskymi, i kdyZ svymi schopnostmi
pfesahuje do civilni oblasti a se zvySujicim se
pocétem extrémnich pfipadd realizace tzv. ne-
intencionalnich hrozeb je armada ¢astéji po-
volavana k podpofe integrovaného zachran-
ného systému. To byl pfipad i v dobé krize
COVID-19. Historie nasazeni nasi armady je
mnohem ko$atéjsi. To ale neznamena, Ze by
se mélo zménit urceni armady. Ale plati takeé,
Ze by se na zakladé zkuSenosti, které mame,
mély vice rozvijet sloZky armady, které se
nékdy oznacuji za uréené k dualnimu pouziti.
Tento koncept je rozvijen i v jinych armadach,
predevsim zapadni Evropy.

To nas ptivadi k otazce, jak moc je eska
armada pFipravena na valku na dzemi Ces-
ké republiky? Je to dnes jedna z priorit
vycviku &eskych vojakui, nebo je kladen
vétsi diraz na vycvik v mistech, kde je
nasazeni nasich vojaku pravdépodobnéjsi,
jako jsou zahraniéni mise nap¥. Afghanis-
tanu? — To je Casta politické argumentace
odpUrcl budovani kvalitni armady a zaro-
ven odplrcl Severoatlantické aliance a nasi
Gcasti v ni. Co je to vést valku na nasem
Gzemi? Pokud bych akceptoval obsah otazky,
znamenalo by to, Ze se bude armada pfi-
pravovat jen na pouZiti na ¢eském teritoriu,
tedy potencialni nepfitel by musel byt natolik
silny, Ze by byl schopen se probojovat k na-
§im hranicim pres staty, které jsou v NATO,

a tudiz by byl natolik silny, Ze sama CR by mu
nebyla schopna dlouhodobé vzdorovat. Proto
jsme vstoupili do NATO, abychom se branili
spoleéné, pokud bude tfeba, ale i tam, kde
to bude tfeba. Argumenty vedouci k tomu,

Ze bychom méli budovat armadu jen k obra-
né naSeho teritoria, vlastné sméfuji proti
nasSemu Clenstvi v NATO a zaroven zpochy-
briuji nas zavazek vyclenovat az 2 % HDP

na obranu. Kdybychom nebyli v NATO a méli
se branit sami, jak uvadite, na nasem Gzemi,
v diisledku by CR musela alokovat mnohem
vice nez 2 % HDP s tim, Ze potencial CR neni
dostatecny, abychom se samostatné ubranili
nékolikanasobné presile. Armadu musime pfi-
pravovat k pouziti jako ¢lena NATO, tedy bo-
jovat tam, kde agresor napadne naSe spojen-
ce, ¢imz v disledku toho ohroZuje i nas. Nasi
spojenci pak budou branit CR spolu s nami,
pokud by to bylo tfeba. S tim souvisi i odmi-
tani alokovat 2 % HDP na obranu. Nelze si
myslet, Ze néktery ze statd NATO bude dlou-
hodobé akceptovat to, Ze urcité staty, i eko-
nomicky slabsi, nebudou vynakladat na obra-
nu domluvené prostredky, a tedy, Ze ostatni
¢lenové budou nasi bezpecnost dotovat.

Co povazujete Vy osobné za nejvétsi
aspéch a nejvétsi nedspéch v transformaci
armady od roku 1989? —> Nejvétsi Gspéch
je jednoznacné prerod nasi armady v armadu
zapadniho typu, tedy pfekonani dédictvi so-
vétského vlivu. Byl jsem vojakem z povolani

v dobé normalizace, tedy v armadé, ktera byla
budovana podle sovétského vzoru. Vim, jak to
bylo obtizné zménit mysleni vojak(. Z armady,



ktera plnila pfikazy vydavané v Moskvé, jsme
postavili armadu moderni, ktera je budova-
na podle naSich vlastnich pfedstav. Ur¢ité
neni bez probléml a udélali jsme Ffadu chyb.
Ale vysledek je takovy, Ze se na nas$i armadu
mUzZe Ceska vefejnost i nasi spojenci spoleh-
nout. Dikazem je vysoka Groven divéry, kte-
rou nasi armadé pravé verejnost projevuje.

V jeji historii jsme nezaznamenali situaci, kdy
by selhala. To neni samozfejmé ani u nasich
spojencd, ,starych“ élend NATO. Po roce
1993 jsme zaZili Sok z rozdéleni republiky

a obrovské organiza¢ni zmény, jez s tim byly
spojeny, nas nakonec posilily. UZ v roce 1995
(pfed tim v ramci OSN) jsme zadali armadu
pripravovat na prvni nasazeni ve struktu-
rach NATO, tehdy na Balkané v misi IFOR.
Excelentni vykon nasi armady byl vyznamnym
podplrnym argumentem pro nas vstup do
NATO, ale hlavné jsme armadu profesionalizo-
vali. Ceska spoleénost to vnimala jako stan-
dardni proces reorganizace armady, protoze
k zadnym spolec¢enskym otfesim nedocha-
zelo. Kdysi jsem pouZil slova mého pfitele,
generala armady USA Williama F. Kernana,
,armada je Vas narodni poklad a také tak se
k ni musite chovat“. Ceska republika ma dnes
v armadé svaj narodni poklad.

Kdy doslo k pfeméné Ruska ze spojen-

ce na nepfitele v otazkach mezinarodni
bezpeénosti? Doslo k takové proméné vu-
bec, a pokud ano, je ta proména na strané
Ceské republiky, Ruska nebo obou? —>
Rusko nebylo nasim spojencem od zruseni
VarSavské smlouvy v 1991. Ale bylo pfechod-
né obdobi, kdy jsme se snazili s Ruskem najit
alespon zakladni styéné body spoluprace.
Néjakou dobu se to dafilo, ale pak nastal
zlom, ktery je spojovan s nastupem preziden-
ta V. Putina. Rusko se postupné od doby, kdy
se vzpamatovalo z rozpadu SSSR a prezi-
denstvi B. Jelcina, stavalo stale agresivnéj-
§im, ignorovalo bézné zasady mezinarodnich
vztahd a pokous$elo se o ovliviiovani jinych
statl, které byly d¥ive v sovétském vlivovém
okruhu. Rusko tenduje k silovému feSeni me-
zinarodnich vztahl. V nasem pfipadé to jasné
ukazuje kauza Vrbétice. Bezesporu diverzni
akce provedena ruskymi agenty byla naruse-
nim nasi suverenity s aroganci, kterou jsme
od Ruska necekali. Vztahy se tak hluboce
ochladily, Ze jsme dnes v situaci, kdy Rusko
o Ceské republice, jako jednom ze dvou statd
spolu s USA, mluvi jako o ne-pratelském sta-
tu. Na ¢eském Gzemi dlouhodobé operuji rus-
ké zpravodajské sluzby, jejichz aktivity zasa-
huji do vSech oblasti Zivota nasi spole¢nosti.
Podle zpravodajskych sluzeb USA, v roce
2017 bylo na nasem Gzemi az 400 ruskych
agentd. To vSe prispélo k tomu, Ze je Rusko
vnimano asi ne jako nepfitel, ale jako nebez-
pe&ny stat, ktery Ceskou republiku ohroZuje
v celém spektru nevojenskych aktivit, pfi-
¢emz ve Vrbéticich se dopustil Gtoku, ktery je
na hrané vojenského napadeni. Ceska vefej-
nost ma stale v paméti rok 1968. To v§e smy-
va zasluhu Sovétského svazu na osvobozeni

CSR ve druhé svétové valce a jeho naslednika
— Rusko - odsouva daleko za pojem ,stat, se
kterym mame pratelské vztahy*.

Existuji pro Ceskou republiku néjaké vy-
znamné hrozby kromé Ruska a islamistic-
kého terorismu, které prehlizime, nebo je
(neopravnéné) bereme na lehkou vahu? =
Mam zato, Ze Rusko i islamisticky teroris-
mus jsou skutecné ty nejvétsi hrozby, které
reflektujeme témér ve vSech zakladnich do-
kumentech. Ze bychom nékterou z hrozeb
vyznamné podcenovali, to bych nefekl. For-
malné mame stat pfipraveny na témér vSech-
ny mozné eventuality, ale zasadni problém je
to, Ze se nepfipravuje politické vedeni statu,
a je jedno, zda se jedna o pravicovou, nebo
levicovou vladu. V paméti mame posledni kri-

ze, zejména COVID-19. 0d nejvy$siho vedeni
statu po Grovné nizsi se z pocatku vyrazné
improvizovalo. Bylo zfejmé, Ze neni odpo-
védnym funkcionafrim jasné, jak ma spravné
krizovy systém fungovat a jak se v ném po-
hybovat. Vedle toho je nas§im narodnim pro-
blémem, Ze mame vzdy na vSechno dost ¢asu
a k feseni pfistupujme az v hodiné dvanacté.
Je dlouhodobé ziejmé, Ze chybi schopnos-

ti strategického mysleni, provadéni analyz,
pripravy scénard, prijeti opatfeni, ale hlavné
jejich naplnéni. Pro pfiklad nemusime chodit
daleko. Krize minulého roku byla poznamena-
na nedostatkem ochrannych prostredki, coz
nas v dusledku stalo nejenom hodné finané-
nich prostfedkd, ale, a to bohuZel, mnoho

lidskych zivotd.

Dovedeme se pochvalit za kde co, ale objek-
tivné zhodnotit stav, vyloucit politické vlivy

a rozhodnout, i kdyZ to mGze ,bolet”, to se
nam dlouho nedafilo a nejsem si jist, Ze jsme
toho dnes schopni. To povaZuji za zasad-

ni problém ohrozujici Ceskou republiku vice
nez cokoli jiného. Na krize se musime realné
pfipravovat, a skutecné cvicit, i kdyz to neni
pro vétsinu vladnich i ministerskych Gfednikd
prijemné. Kdybychom se tak pfipravovali, ne-
mohli bychom tak ,zpackat” feSeni ,vrbétické
krize“ nebo patfit mezi nejvice zasazené sta-
ty krizi COVID-19. Do tohoto tématu zapada

i nase odmitani vynakladat na obranu 2 %
HDP ro¢né. @

— General Jifi Sedivy je dnes vedouci Kated-
ry bezpeénostnich studii na CEVRO Institutu
a bezpec€nostnim expertem. Absolvent Vysoké
Skoly pozemniho vojska ve VySkové, postgra-
dualniho studia na Vojenské akademii Brno

a Vlysoké vale¢né skoly Armady USA. Po roce
1994 velel brigadé rychlého nasazeni, Pozem-
nimu vojsku ACR a v roce 1996 byl prvnim ve-
litelem €eského kontingentu ACR v misi IFOR.
0d roku 1998 do 2002 velel Armadé CR v pozi-
ci nacelnika generalniho &tabu Armady CR.
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Ruska ekonomika tricet
let od rozpadu SSSR - cesta tam
a zase zZpatky? wusoma

Kdyz v bieznu 1985 nastupoval Michail Gorbacov do funkce
generalniho tajemnika UV KSSS, jednim z jeho cilti bylo
oziveni sovétské ekonomiky. Ta trpéla snad vSemi neduhy,
které planované hospodarstvi miize mit. Co ale zacalo jako
stagnace, skoncilo jako volny pad, a to, co se délo poté, je
predméetem mnoha mytt soucasného Ruska, ¢asto cilené
pestovanych. Devadesatky jsou jakymsi strasakem, pred
kterym soucCasna garnitura varuje. Zaroven nechce priznat,
ze vlastne proklinané devadesatky v lecCems pomohly
hlavné ristu v prvnim obdobi vlady Vladimira Putina.
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Rusko jako zemée dvou ekonomik:
,stard” odvétvi jako tézba surovin Ci
tézky pramysl versus ,novy“ dynamicky
rozvijejici se IT Ciretalil.

Reformni obdobi
Nejdllezitéjsi z mytd, které se vazi s ekonomickou
transformaci, ale také zakladem spord mezi
stoupenci rychlé pfemény versus pomalé, postupné
transformace, je propad primyslové vyroby.
Ten byl podle oficialnich ¢isel skute¢né hrozivy,
kdy se v nejhor$im roce, tedy 1994, propadla
0 21,6 % a ani pfedchozi |éta nebyla s propady
016 a 13,7 % o nic lepsi. Pro stoupence
statnich zasahd do ekonomiky je to dikaz, Ze
pfili§ rychlé zmény zplsobily kolaps. Ten ale
nastal jiz daleko dfive s tim, jak se rozvolfovaly
vazby mezi jednotlivymi sovétskymi republikami
jesté za formalni existence jednoho statu.
Druhym faktorem vysvétlujicim divody propadu
ekonomiky po pocatku transformace byl prosty
fakt, Ze zboZi, které Sovétsky svaz vyvazel,
bylo kromé ropy nekonkurenceschopné. lluze
kvality vyrobkl byla posilovana vazanymi Gvéry,
at uz na zbrané ¢i pramyslové vyrobky, casto
do zemi tfetiho svéta, kdy Gvér byl poskytnut
na nakup sovétského zboZzi. Sovétsky svaz
pak za to ziskaval protipInéni v komoditach,
které ne vzdy, mirné feceno, odpovidaly jeho
potfebam. Sam nic jiného nez suroviny ¢i zbrané
nebyl schopen vyvézt. V pfipadé, Ze se o to
pokusil, narazil na neschopnost dodrzet kvalitu
odpovidajici zapadnim standarddm ¢&i poprodejni
sluzby, které byly pro jiné vyrobce normalni.
Velka cast této vyroby nebyla schopna
v konkurenci obstat, zatimco byl hlad po
zapadnim zboZi. Propad vyroby sovétskych aut
¢i televizort mohl asi jen stéZzi nékoho mrzet,
prosté kvili tomu, Ze jedinym dlivodem, pro¢ si
takovou véc koupit, byla cena. Transformacni
Sok tak v podstaté pfedstavoval to, co Josef
Schumpeter nazyval kreativni destrukci —

Vytvareni statnich korporaci meélo
za cil zachovat a modernizovat
rusky pramysl.

stara, neefektivni vyroba je nahrazena novou,
kvalitnéjsi, Iépe odpovidajici potfebam trhu.

To, co se na zapadnich trzich déje pribézné,
zazil Sovétsky svaz i ostatni postkomunistické
zemé v kondenzované podobé. Jak by vypadal
pfipadny postupny pfechod, Ize vidét na pfikladu
Béloruska — zemé, ktera je stale zivotné zavisla
jak na ruskych levnych surovinach, tak i na
ruském trhu pro béloruské zbozi. Cinsky priklad,
popularni u kritik( transformace, pfilis nepomiize,
protoze Sovétsky svaz nemél téméf neomezenou
zasobarnu levné pracovni sily z vesnice. Aby mohl

novy vyrobni zavod vzniknout, stary musel skon¢it.
A to nebylo, i z politickych ddvodd, mozné.
Primyslova vyroba nebyla tim jedinym, co
transformace vydistila od nanost ze sovétského
obdobi. Devadesata léta nastavila v Rusku to,
cemu se da Fikat kapitalismus. Trh fungoval na
zakladé prostého principu nabidky a poptavky,
v obchodech bylo bézné k dostani zboZzi, které
bylo dfive nedostatkovym. Vytvofila se i vrstva
podnikateld, a nebyli to zdaleka jen oligarchové
napojeni na stat, Zijici z obchodi se surovinami.
Rusku se po Soku z ménoveé krize v roce 1998,
ktery p¥inesl i pro¢isténi (byt ne definitivni)
bankovniho sektoru, vratil ekonomicky rast.

UZ v roce 1999 vzrostlo HDP zemé o 6 %,
nasledujici rok uz o 10 %. Pomohla tomu i cena
ropy, ktera se dostala na samé dno v listopadu
1998, aby poté opét zacala rust. Devadesata
léta v Rusku tak zacala volnym padem, aby na
jejim konci predaval Boris Jelcin zemi relativné
stabilizovanou, byt zatizenou mnoha problémy.
Vladimir Putin tak mél velkou ¢ast prace

s transformaci hotovou. Ostatné on sam se
zpoc€atku nijak nebranil tomu, Ze vlastné pokracuje
v cesté, kterou zapocal Boris Jelcin. To ale nic
neménilo na tom, Ze zemi suzovala chudoba,
pravni ramec byl mirné fe¢eno nedokonaly se
spoustou vzajemné si odporujicich zakon,
nepfehledné dané atd. Prvni ¢ast Putinovy vlady
se tak nesla ve znameni téchto reforem, at jiz
danové, celni, ale také téch v mimoekonomické
oblasti, tedy soudni ¢i spravni. Hned po nich

se mély reformy zaméfit na socialni oblast,
zdravotnictvi €i Skolstvi, tedy ty sektory, které
vyraznou mérou zlep$uji Zivot obyvatel.

Statni kapitalismus

Pokud devadesata léta pfinesla vzestup
soukromého vlastnictvi, Putin el spiSe opaénym
smérem. Paralelné s reformami, ¢asto ale jen
omezené praktikovanymi, Sel trend k zestatnovani.
Vladimir Putin ve své disertaci (byt podle
nékterych autord nejde Gplné o jeho dilo) mluvil

o nutnosti statu vlastnit téZbu nerostnych surovin.
Utok na oligarchy s sebou nesl i zestatfiovani,

kdy televize jsou v sou¢asné dobé vyhradné

v rukou statu (pokud nepoditame obskurnosti typu
pravoslavné TV Cargrad ¢i na internet vytlacenou
opozi¢ni TV Dozd), ropny primys| z velké ¢asti

za pomoci statnich organd a soudd prebrala
Rosnéft, plynarenstvi je v rukou Gazpromu.
Vytvareni statnich korporaci od roku 2005, jako
je Rostéch, Vnésekonombank ¢i Roskosmos,

mélo za cil zachovat a modernizovat rusky
pramysl. Rostéch tak sdruzil Siroké portfolio

firem dominantné z vojenského primyslu, ale také
vyrobce automobilt AvtoVAZ ¢i Kamaz. Specifikem
korporace jako formy je fakt, Ze jejim primarnim
Gkolem neni nutné tvorba zisku. Korporace je
Gzce navazana na stat, jeji ztraty jsou uhrazeny
ze statnich financi. VnéSekonombank tak byl
zachranén po z finanéniho hlediska katastrofalni
olympiadé v Soci v roce 2014. Statni korporace
maji za Gkol prinaSet technické novinky, coz ale ne
vzdycky konéi zrovna idealné. Roskosmos je tak
spise prosluly plany svého §éfa Dmitrije Rogozina
¢i obrovskou korupci na kosmodromu Vostocnyj
nez realnymi vysledky, Rostéch vyprodukoval
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kromé jiného tank T-14. Ten, i pfes velké plany,
zatim existuje pouze ve formé prototypl a prvni
dodavka 20 kusU je slibovana aZz na druhou
polovinu roku 2021. | nejnovéjsi produkt, tedy
vakcinu proti koronaviru Sputnik V, ma na
starosti statni Fond p¥imych investic. A ani

ji se nevyhnuly problémy, kdy se ze zemi jako
Argentina i Iran mnoZi stiznosti na neplnéni
dodavek vakciny podle ptvodni smlouvy.
Soucasné se zestatiiovanim se stale vice

v ruské ekonomice projevuje stirani rozdild mezi
soukromym a statnim majetkem. V ¢ele statnich
firem i korporaci stoji lidé, ktefi jsou pfimo
spfiznéni Gzkymi vazbami na Vladimira Putina.
Igor Secin z Rosnéfti byl jeho dlouholetym
asistentem, Sergej Cemezov z Rostechu

a Nikolaj Tokarev z Transnéfti se s nim znaji

z KGB z Némecka, Alexej Miller z Gazpromu ¢i
German Gref ze Sheru s nim spolupracovali

v Petrohradé. VSechny statni firmy jsou ovladany
prezidentem a jeho okolim. A aby toho nebylo
méalo, soukromé spole¢nosti vlastnéné Putinovym
okolim ziskavaji vyhodné statni zakazky.

Stirani rozdild mezi statnim a soukromym se pak
projevuje i z druhé strany, kdy soukromé firmy
stale ¢astéji zajistuji funkce statnich organizaci.
Propousténi nadbytecnych zaméstnancl maze
podnikateli pfinést sankce. S posilovanim
silovych slozek stale roste také pocit jejich
beztrestnosti a vS§emocnosti. Pfipady, jako byl
ten kolem Michaila Chodorkovského, Sergeje
Magnitského a kradeze Hermitage Capital
Management v Rusku, Michaela Calveye ¢i Alexeje
Uljukajeva, jsou jen nékolika malo pfiklady
zneuZiti soudni moci a obecné prava k soukromym
zajmdm. Obrana pfitom neexistuje, podle ruské
prokuratury pouze 0,3 % pfipadl spori mezi
statem a soukromou osobou kongi vitézstvim
ob¢and. Neni ani divu, Ze investice do zakladniho
kapitalu, tedy hlavni pfedstihovy ukazatel,

ktery uréuje budouci tempa ekonomického

ristu, se drZi na nizkych hodnotach. Velmi
zjednodus$ené, ruské firmy penize maji, jen je

v takovém prostfedi nechtéji investovat.

Rusko se v poslednim roce ZebFicku Corruption
Perception Index zlepSilo o osm mist, pfesto
umisténi na stejném 129. misté jako Mali €i
Azerbajdzan neni nic, &m by se mohlo jakkoli
chlubit. Index of Economic Freedom mu pridéluje
92. misto, jen tésné pied Béloruskem (ale

tfeba i Reckem). Snad jen s vyjimkou Doing
Business od Svétové banky, kde zaujima 28.
misto, se Rusko ve vSech ZebFi¢cich umistuje
ptinejlep$im v poloviné pelotonu. Pokud uz

dojde na feSeni situace, nese ¢asto formalni
nadech - Vladimir Putin nap¥. vyhlasil Gtok na
prvni dvacitku v Doing Business, a tak se ruska
vlada soustredila na spInéni jednotlivych kritérii
v Moskvé a Petrohradé, podle kterych se ZebFicek
sestavuje. Ziskat elektfinu je tak v Moskvé
snadné, jen je stejné snadné o svou firmu také
prijit. A toto kritérium uz v Zeb¥icku neni.

| pfesto by bylo nefér tvrdit, Ze v Rusku
neexistuji soukromé spoleénosti. Rada autord

v souvislosti s Ruskem mluvi o dvou ekonomikach.
Jedné, ktera je zaméfrena na ,starad”
ekonomiky, jako je téZba surovin, tézky pramysl
¢i vyroba zbrani, je silné regulovana, v rukach

odvétvi
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Stirani rozdild mezi statnim

a soukromym se pak projevuje
1z druhé strany, kdy soukromé
firmy stdle Castéji zajistuji
funkce statnich organizaci.

statu. Ta druha je pak ve znameni sektord,

jako je IT ¢i retail, kde ruskeé firmy vykazuji

silnou dynamiku ristu. Problémem ale je, Ze,

jak ukazuje pfipad firmy Jandex, ruské obdoby
Google, stat ma stale vétsi tendenci zasahovat
do fungovani i téchto firem. To samoziejmé

neni Cisté ruské specifikum, protoze regulace
nadnarodnich gigantd véetné téch z IT svéta je
pfedmétem mnoha diskusi kdekoli, ale zkuSenost
s ruskymi zasahy vzbuzuje spise skepsi.

Rusko v soucasné dobé proziva dlouhé obdobi
stagnace. Ta, ackoli je pFipisovana G¢inkdm
zapadnich sankci po roce 2014, zapocala jiz

v roce 2012. Ma tak daleko hlubsi kofeny. Zatimco
jeho HDP rostlo v letech 2000—2008 o 7 % ro¢né,
v letech 2010-2019 to byla jen 2 %, tedy pod
svétovym primérem 3 %. Nepodafilo se mu zbavit
zavislosti na ropé a dalSich surovinach. Veskeré
pokusy o modernizaci ekonomiky prozatim

kon¢i rozpacité, s projekty, které provazi sice
velky humbuk, ale realné vysledky jsou vice nez
skromné. | proto je sou€asné Rusko tak ¢asto
pfipodobriovano k breznévovskému Sovétskému
svazu. | ten pfinesl stagnaci, na kterou nasledné
Michail Gorbacov reagoval, byt ne zrovna $tastné.

Zavérem

Snad kazda analyza soucasné situace v Rusku
kon¢i zavérem, Ze zatimco Cisté ekonomicka
politika je velmi dobra, to, co skutec¢né Rusko
brzdi v rozvoji, jsou takové zalezitosti, jako

je korupce ¢i bidny stav ruskych soud(, které
slouzi véem moznym zajmdm vice neZ pravu.
Aby se vyhnulo osudu Sovétského svazu

v podobé dlouhodobé stagnace a zaostavani
za zbytkem svéta, muselo by revidovat
soucasny systém osobnich preferenci a vazeb
a zasahU statu do fungovani ekonomiky.

Na zacatku nového milénia v této pozici

bylo, nasledny vyvoj je ale vratil zpét.

Rusky politolog Vladimir Gel'man ve své knize
Nédostojnoje pravienije poskytl asi nejlepsi
hodnoceni toho, jak si sou¢asné Rusko vede.

| pfes kritiku to neni zadny pétkaf. Zemé
funguje, zvlada plnit vétsinu svych funkci,
dokonce i ekonomika urcitym zpisobem
postupuje. Ale také nejde o jednickare, kde by
podnikatelé mohli pfichazet s novymi napady,
zemé by se neustale posouvala kupfedu a své
ob&any hyckala §tédrym socialnim systémem.
Jedna se prosté o trojkare, ktery by chtél mezi
jednickare, ale neni toho i pres veSkeré asili

schopen. Zvladne tak existovat po mnoho let,
jako ostatné mohl existovat i Sovétsky svaz,
pokud by Gorbacov nezacal se svymi zménami,
ale neptljde o nic, co by stalo za nasledovani. ®

— Autor je odbornik na Rusko
z Institutu mezinarodnich
studii FSV Univerzity Karlovy.



Analyza: Rusko-cCinska aliance:
Vyzyvatelé Zépadu bez éarmu Rudolf Frst

Sblizovani Ruska a Ciny vyvolava obavy z vytvoreni silného
antidemokratického, ¢i jeste spiSe antizapadniho euroasijského
bloku v kontextu nové hypotetické bipolarity. Cinsky prezident
Si Tin-pching a jeho rusky protéjiek Vladimir Putin opakované
vydavaji prohlaseni smeérujici proti americké hegemonii.
P¥ekryv spole¢nych zajmi Ruska a Ciny lze presveédcive
demonstrovat na celé rade¢ priklada, avsak pri blizSim pohledu
se objevuje nemalo duvod, proc¢ o ideologicke konstrukci
sehraného rusko-c¢inského tandemu zapochybovat.
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Sokové, spojenci,
nepratelé a pak zase pratelé
Rusko-€inské spojenectvi ma své kofeny ve
spolecné komunistické minulosti, ktera ovsem
zastira fakt, ze v 19. stoleti figuruje carské Rusko
spide jako rival a uzurpator &asti azemi Ciny,
ve které vladli Mancuové (1644-1911). Severni
Mancusko a pfimorsky koridor vychodné od feky
Ussuri a od dolniho toku Amuru do nezamrzajiciho
pristavu Vladivostok byly postoupeny vynucenymi
smlouvami ratifikovanymi v Aigunu (1858)
a Pekingu (1860) a jsou dodnes soudasti ruského
teritoria. Rusko ovSem pozdéji poskytlo rozvracené
Ciné nezapomenutelny dar v podobé statotvorného
konceptu leninismu a vlady jedné politické
strany. Sovétsky svaz v Cing pomahal budovat
komunistickou stranu a vyznamné napomohl
preziti ¢inské komunistické strany v nejtézsich
chvilich a dopomohl ji k dobyti moci v roce 1949.
Povale¢né budovani socialismu pod ruskym
patronatem nemohlo nové maoistické Ciné (CLR)
stacit navéky. Rozkol mezi Moskvou a Pekingem,
rysujici se jiz od padesatych let po smrti Stalina,
vyvrcholil kratkou valkou na fece Ussuri v roce
1969. Geopoliticky jesté podstatnéjsi zvésti byla
signalizovana ochota Pekingu ke smiru s USA,
ktery vyjednali Henry Kissinger a Cou En-laj. USA
a CLR v sedmdesatych letech vyfesily celu sérii
akutnich problém(l a nastartovaly geopoliticky
obrat vedouci k Gpadku globalni moci SSSR.
S podporou USA vystoupila CLR z izolace a pustila
se do trznich ekonomickych reforem. USA oficialné
uznaly CLR a otevfely tak cestu k navazani
oficialnich stykt komunistické Ciny s vétsinou
daleZitych statd svéta, CLR napf. nahradila Tchaj-
wan v OSN a v Radé bezpecnosti OSN. Pro USA
dohoda s Cinou znamenala ukonéeni beznad&jného
fiaska ve Vietnamu a ziskani dilezitého
spojence k vySachovani SSSR z Afghanistanu
a Indo¢iny. Smir s USA tak znamenal Glevu od
obou vojenskych protivniki, zejména pretizeného
SSSR, ktery mél rozmisténa vojska jak v Evropé,
tak na Dalném vychodé a ve Stfedni Asii. Navic
pragmaticky pfiklon k trzni ekonomice v Cing
zasadil ideologickou Gjmu ekonomickému
byrokratickému socialismu vychodniho bloku, od
kterého nakonec vétsina zemi odstupovala.

Reformni vystFizlivéni a poéatek

nového sblizeni

Otevieni Ciny pro ekonomické kontakty

s kapitalistickym svétem pomohlo dohnat ztratu
vUci rychle rostoucim asijskym zemim, které
vyhodnym povalecnym spojenectvim s USA a jeho
spojenci ziskaly technologie, kapital a pfistup
na svétové trhy. Cty¥i dekady reforem v Ciné
poté vedly k dramatickému sniZeni zavislosti

lidi na statu, které Ize s vyhradami nazvat
liberalizaci, véetné uvolnéni vnitfni i vnéjsi
migrace a de facto dekolektivizace venkova.

V Sovétském svazu reformy Gorbacova zasly
mnohem dale v liberalizaci politického systému

a uvolnéni cenzury, hlavnim rozdilem vysledkd
reforem v Rusku a Ciné byl ekonomicky vzestup
a schopnost dohnat technologicky Zapad. Obéma
postkomunistickym velmocem se nevyhnuly
socialni dopady ekonomickych reforem, které daly
prichod vzepéti nacionalismu etnickych mensin,
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Incident na namesti Tchien-an-
men v roce 1989 odstartoval predel
v americko-c¢inském sblizovani.

vedly k dezintegraci nékterych statl, predevsim
SSSR a Jugoslavie, a otfasly samymi zaklady
rezimt. Cinsky pohled na Gorbagova je p¥iznaény:
podobné jak Mao nerad vidél Chrus¢ovovu kritiku
stalinismu, rusky pokus o liberalné-demokratickou
cestu modernizace je v Pekingu povaZovan za
odstrasujici priklad. Rozval statu, rozkradeni
nerostného bohatstvi oligarchy, nelspéch
ekonomické transformace a rozpad SSSR se

v statotvorném ¢inském mysleni neodpousti.
Konec studené valky, rozpad Sovétského svazu

a jeho ztrata kontroly nad stfedoasijskymi staty,
a ekonomickéa strukturalni komplementarita Ruska
a Ciny dohromady oteviraji novou kapitolu rusko-
¢inské agendy devadesatych let bez spole¢ného
ideologického paradigmatu. Mezinarodni Sok

z incidentu na namésti Tchien-an-men v roce 1989
odstartoval predél v americko-cinském sblizovant,
kdyz Cina odmitla demokratizaéni politickou
reformu a nabirala tempo stat se ekonomickym
kolosem s vlastnimi politickymi ambicemi. Rodici se
strategické partnerstvi Ruska s Cinou poginajici
aktivitou Gorbacova a akcelerujici po roce 2000
vyustilo v sérii dohod o uznani hranic a stazeni
armad z jejich blizkosti. V roce 2001 Cinsko-
ruska smlouva o dobrém sousedstvi, pratelstvi

a spolupraci uzaviela hlavni ¢ast pohrani¢nich
sporl z minulosti a upfela se k pragmatickym
spole¢nym tématim. Jedna se predevsim o ¢inskou
potfebu dodavek energetickych surovin z Ruska,
budovani plynovodl a ropovodt, spole¢ny

boj proti islamskému terorismu a vojenska
spoluprace. Dodavky ruského plynu a ropy do
Ciny a budovani energovodi z pFevazné éinskych
investi¢nich zdroji ov§em neprobihaji stylem
druzby z komunistické éry, ale jako licitace

se znalosti protivnikovych slabin. Rusko,

citelné zasazené zapadnimi sankcemi za anexi
Krymu a podporou proruskych sil vychodni
Ukrajiny, neni v situaci, kdy mohlo vyhnat ceny
nahoru. Cinska strana smlouva tvrdé, a navic
disponuje alternativami dodavek plynu mj.

z Turkmenistanu, takzZe ropa z Pfedniho vychodu
vyvazuje ptipadné vykyvy z ruskych zdrojd.
Vyhradni orientace na Cinu by zase Rusku
nevykompenzovala ztraty z dodavek do Evropy.

V ¢inské modernizaéni pfestavbé armady
orientované na namorni a letecké sily ziskalo
kvali zapadnimu embargu nacas primat Rusko,
které prispélo dodavkami stihacek fady SU,
kfiznikd Sovremennyj a ponorek KILO. Podle
zdroje SIPRI v8ak kvetouci prodej ruskych zbrani
do Ciny (roéné 35-60 % zbrojnich exporti

z Ruska) zacal od roku 2006 znatelné klesat
éinské potfeby, obavy Rusd z okopirovani
sofistikovanych technologii, z neimérného
vyzbrojeni nevyzpytatelného souseda a rostouci
zajem jinych klientd, napf. Indie ¢i Vietnamu,

ktefi zbroji proti Ciné. Cina se posléze



Vyhradnf orientace na Cinu
by Rusku nevykompenzovala
ztraty z dodavek do Evropy.

vypracovala v pfedniho svétového vyvozce

zbrani a konkurenta i samotného Ruska, Rusové
se postupné omezovali v Ciné na dodavky
komponentl nez kompletnich systémd.

Spoluprace v oblasti spole¢nych cvi¢eni namo¥nich
sil probiha ve strategickych lokalitach jako napf.
Japonské nebo Baltské mofe, porfadana jsou

i pozemni cvi¢eni s GEasti letectva a raketovych
vojsk. Vedle bilateralnich cvi¢eni se konaji
rusko-¢inské manévry v ramci multilateralni
Sanghajské organizace pro spolupraci (SOS,
zaloZena v r. 2001), sdruZujici vedle Ruska

také stfedoasijské staty a Indii a Pakistan.
Bezpecnostni agenda, kterou ramuje boj proti
terorismu, separatismu a preshrani¢niho
organizovaného zlo¢inu, nema charakter
institucionalizované vojenské aliance, coz vSak
nevylu€uje budouci revize pro intenzivnéjsi
spolupraci. Sdruzeni SOS, jeZ je politicky velmi
rGznorodé, bylo od pocéatku orientované predevsim
ekonomickym regionalismem danym logikou ruskych
a stfedoasijskych pfirodnich zdrojd, zejména ropy
a plynu, finan&nimi kapacitami Ciny a pottebou
ukotveni Ruska a Ciny v blizkych multilateralnich
strukturach. V kazdoro¢nich summitech nelze
ovSem prehlédnout explicitni nevili nékterych
¢lenl s americkou politikou v regionu.

Chybéjici paradigma pro politickou alianci

V americkych strategickych vyhledech se politicka
aliance Ciny a Ruska objevuje uz zcela b&zné

v prohlasenich a reportech zpravodajské sluzby,
narodnich bezpeénostnich Gtvard, think tankd

a v projevech politickych Spic¢ek. Pfestoze se
multilateralni i bilateralni sblizovani Ruska s Cinou
jevi jako vyrazné geopolitické téma, samotna
pravdépodobnost hlubsi vazby obou mocnosti je pfi
bliz§im pohledu zatim znaéné diskutabilni. Oproti
fadé argumentd ve prospéch silici aliance Ruska
s Cinou existuje i nemaly pocet divodi spatfovat
takové partnerstvi jako mélké, prileZitostné a pro
oba aktéry ne vzdy jednoznaéné vyhodné.

Silici Cina investiéné expanduje po roce 2000

v globalnim méfitku a jeji projekt Hedvabné

cesty z roku 2013 (Belt and Road Initiative,

dale viz BRI) preriista a obchazi ruské moznosti.
Cina je pFiblizné desetkrat lidnat&jsi nez Rusko

a jeji HDP je zhruba osminasobkem ruského. Ve
Stiedni Asii, kdysi doméné Ruska (SSSR), musi
Moskva pfihlizet tomu, Ze hlavnim obchodnim
partnerem a investorem je konkurenéni CLR.
Ekonomicky a technologicky silngjsi CLR, lisici

se strukturalné od stagnujiciho Ruska, ma jiné

a vice specifické ekonomické a politické priority.
Rusko i Cina maji odlisné ekonomické a politické
vazby na Evropu, USA, Stfedni vychod, Afriku

a Jizni Ameriku. Pekingu silnéjsi geopoliticka
orientace na Rusko neskyta pfidanou hodnotu
nad vlastni Groven udrzovani schidné agendy

s USA a EU, rusky meziprostor pro network BRI

staci udrzovat v nekonfliktni podobé. Spole¢né
otevirani arktické namofni cesty, které ma

s globalnim oteplenim vytvofit alternativni namo¥ni
pojeni s Evropu, vyhovuje obéma, Rusku i Cing.
Ruska anexe Krymu a podpora proruskych sil

na vychodé Ukrajiny navenek souzni s ¢inskym
autoritarstvim a potiranim separatismu, na
druhou stranu ¢insky ddraz na statni suverenitu
a (prozatim) nechut k intervencim jsou povéstné.
Ve skutecnosti byla okupace Krymu pro ¢inské
zajmy v Ukrajiné velmi nevitana pro ekonomické
projekty CLR a vojenskou spolupraci s Ukrajinou,
i kdyZz Peking oteviené neprotestoval.

Vytvareni pragmatickych spojenectvi je v praxi

i v myleni Rust a Cifiant pfiznagné. Obé
velmoci maji satelity ¢i pragmatické spojence,
nikoliv skuteéné a dlouhodobé sympatizanty

a pratele. Spole¢ny pocit odcizeni a pohrdani
Ruskem a Cinou ze strany Zapadu neni je§té
vibec divodem k vzajemné rusko-¢inské dlvére
— nikdy neexistovala. Co je in a cool v kultufe

a zivotnim stylu, pfichazi ze Zapadu. Movité ruské
a ¢inské rodiny kupuji nemovitosti na Zapadé

a posilaji potomky na pfedni zapadni univerzity.
Rozdily v ¢inském a ruském strategickém mysleni
nejlépe dokumentuje jejich odlisny pfistup k EU.
Rusko potfebuje EU politicky slabou, coz plati

i pro Cinu, ktera ale ogekava Evropu stabilni,
ekonomicky prosperujici, schopnou konzumovat
ginské exporty a prodavat do Ciny moderni
technologie. Geopoliticky a vojensky je Evropa
slaba dost, predstava ovladnuti Evropy silou

a rozbijeni EU je pro praktické a spofivé Cifiany
nelogicka, cilené investuji do strategickych
pfistavd ve Stfedozemnim mofi, do dopravnich
cest a logistickych uzli, s dlouhodobym cilem
pojistit a pfipoutat si evropské trhy, které jim
Rusko nahradit nemaze. Cinska platforma 17+1 je
pro jednotu EU problémem spiSe nadhodnocenym
pro svou ekonomickou neefektivitu pro evropské
¢leny. Rusko coby dodavatel plynu a ropy vedle
¢inské ekonomické konkurence stagnuje na
Grovni rozvojové zemé, byt se silnou armadou,
ktera mu v Evropé vojensky kryté NATO slouzi
spise k odstraseni dal§i expanze NATO na
vychod. Siteni dezinformaénich protizapadnich
kampani v médiich a na socialnich sitich

Ruskem ¢inskému zajmu o stabilitu eurozény
p¥ilis nekonvenuje. Presto se Cina ma v Rusku
stale co ucit, napf. jak potlacit zapadni NGOs,
popf. okoukat zhrublé medialni narativy i
dezinformace pro svou vlastni propagandu.
Politika CLR a Ruska vyjadfuje ekonomické

a mocenské zajmy prednostné orientované na
udrZeni svych vnitfnich pomérd, neexportuje
ideje, neimponuje, postrada soft power. Rusko

i Cina nejsou politicky p¥iznivé naklonéni aktéfi
vici zapadnimu svétu, oba mohou individualné ¢i
spole¢né vystupovat jako rivalové Zapadu, plvodci
rizik ¢i dokonce bezpecnostni hrozby. Co v§ak

k porozuméni nasi vlastni situace v Evropé nevede,
je ideologizace problému namisto vécné analyzy. @

—> Autor je seniorni vyzkumny pracovnik Ustavu
mezinarodnich vztaht se zaméfenim na Cinu
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Temna sovetska
minulost stale Casteji vstava
Z mélk},’Ch hrObﬁ Stépan Cernousek

,2Stalin byl velky vidce®. S timto tvrzenim podle prazkumt
centra Levada z letoSniho ¢ervna souhlasi 54 % obyvatel
Ruské federace. To je o polovinu vice nez v roce 1992,

kdy v priizkumech tésn¢ po padu Sovétského svazu

tato otazka poprveé zaznéla. Pouze 14 % obyvatel je
opacného nazoru, zatimco pred 29 lety to bylo 37 %.
Trend je jasny, coz neprekvapi, pokud si uvédomime,

ze dnesni rusky stat tento mytus podporuje.

Cim dale jsme od rozpadu Sovét-
ského svazu, tim vice lidi Stalina hodnoti po-
zitivné, predevsim kvali jeho roli v Gdajném
rozmachu Sovétského svazu a jeho vitézstvi
v druhé svétové valce, které tvofi vyznam-
nou ideologickou zakladnu dne$niho ruského
rezimu. JenZe za Stalinem zUstaly i miliony
mrtvych, vlastnich ob&an( i cizinci, obéti
brutalnich represi a statniho sovétského te-
roru. Zcela logicky tak vyvstava otazka, jak
se vzrustajici obliba Stalina projevuje v pa-
méti na obéti teroru a na mistech spojenych
s touto temnou minulosti.

A rovnou si mGzeme i odpovédét: znacné. Ob-
dobi sovétskych represi je v Rusku pfijimano

zmatecné, nejasné, nejednoznaéné a vyvolava
vasné a polemiky. Mista paméti jako napf. by-
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vala pohtebisté ¢i pozlstatky tabort Gulagu
zUstavaji stale v naprosté vétsiné skryta pred
zraky vefejnosti a na povrch se dostanou
Casto spiSe nahodou a Zivelné. Vefejnost je

z takového objevu zmatena a nevi, kam tato
mista a tuto pamét zaradit. Bat se ji? Mluvit
o ni? Prekryt vSe slavou Stalina a Sovétské-
ho svazu? Ve vysledku tak pretrvava zmatek
a nejasnost v tom, co je dobré a Spatné.

Ukrajina vs Rusko

Pojd'me se pfesunout na chvili na Ukrajinu.
Ve stejném prizkumu provedeném na Ukraji-
né souhlasi s tezi, ze Stalin byl velky vidce,
pouze 14 % obcéand. Naopak 40 % Ukrajincl
tuto myslenku jednoznaéné odmita. Tato &is-
la vypovidaji o zcela jiné atmosfére v zemi.

A tak asi nepfekvapi, Ze archivy byvalé NKVD

jsou na Ukrajiné narozdil od Ruska pIné ote-
vieny badateldm a z namésti véech mést po
udalostech na Majdanu zmizely Leninovy so-
chy. Nedavno bylo na Ukrajiné odhaleno nové
masové pohrebisté u 0désy, kde nejspis

leZi nékolik tisic obéti sovétskych poprav.
Na misté okamzité zacal podrobny vyzkum.
Predstava, Ze by byl podobny objev v dnesni
dobé ucinén v Rusku a na misto by se oka-
mzité vypravily vyzkumné tymy, o jejichz pra-
ci by informovala média, je spiSe nerealistic-
ka. Situace je o to vic alarmujici, Ze na Gzemi
Ruské federace se masovych hrobl obéti
sovétskych represi musi nachazet stovky,
jenze v poslednich letech informace o objevu
novych pohtebist nepfichazeji. Lidé ¢asto na
mistech v regionech tusi, kde se popravo-
valo, ale narozdil od Ukrajiny zde neni vile

illu: Wikipedia



a ochota Gradl zahajit vykopavky a exhuma-
ce, tak jak se to nyni déje u Odésy.

Mnohem ¢astéji se setkavame s opacnym
pfistupem. Napfiklad v Jekatérinburgu,

v milionové metropoli na Urale, kde bolSevici
popravili mimo jiné i carskou rodinu. Zatimco
historie vrazdy cara a jeho blizkych je do-
statec¢né znama a nikdo ji nezpochybnuje,

u obéti Velkého teroru Grady brani diklad-
nému prizkumu poh¥ebisté. Jiz od 90. let

je znamo misto, kde se v Jekatérinburgu
popravovalo a kde leZi odhadem 21 tisic lidi.
Rika se mu ,12. kilometr*. Postupné zde vzni-
kl distojny memorialni komplex, ale dodnes
neni jasné, kde vSude se na obrovském Gzemi
nachazeji pohtfebni jamy. Plandm na diklad-
ny prazkum mistni Gfady dlouhodobé bran,

a naopak podporuji vznik biatlonového arealu,
ktery by mél byvalé popravisté protinat. Ne-
tfeba domyslet, jak symbolicka by byla strel-
ba ruskych biatlonistd na misté masovych
hrobd lidi zastfelenych sovétskymi katy.

Lokalni aktivisté

Ke slovu tak pFichazeji lokalni aktivisté,
ktefi jsou vSak pro ruskou viadu nepoho-
dini, a proto je zacala spolu s neziskovymi
organizacemi upozoriujicimi na poruSovani
prav oznacovat za ,zahrani¢ni agenty“. Za
dtkladny prizkum na 12. kilometru napfi-
klad dlouhodobé bojovala Anna Pastuchova
z organizace Memorial v Jekatéringurgu, ale
bohuzel letos na jafe podlehla koronaviru.
Vrcholny hyenismus predvedli jeji nepratelé
(a ze jich neméla malo). KdyZ v mistni ne-
mocnici umirala, kdosi ji odcizil mobil u jejiho
ldzka, vloupal se do e-mailového Gctu a za-
¢al zvefejiiovat v jednom mistnim prokre-
melském médiu citlivé a osobni informace ve
snaze celou praci Pastuchové diskreditovat.

Na mnoha jinych mistech se jen tusi, kde se
obéti masovych sovétskych poprav pohibiva-
ly. Jako napfiklad v Krasnojarsku, kde podle
informaci Alexeje Babije z mistniho Memorialu,
Cekisté pohrbivali své obéti do jam za méstem.
Dnes se zde nachazi neoznacena asfaltova
plocha a na tomto misté nejspis lezi i také né-
kolik ¢eskych legionaru, ktefi se na Sibifi usa-
dili, a pozdéji se stali obétmi Velkého teroru

v ramci krasnojarskych cistek. Mnoho takovych
pohtebist ale zlistava stale utajeno a vzhledem
k uzavrenosti archivd neni pfilis pravdépodob-
né, Ze by se na né brzy pfislo.

NKVD se totiz sama uz v dobé poprav snazila
zahladit co nejvice stop, jelikoz si byla védo-
ma nezakonnosti svého chovani. V béznych
archivnich dokumentech se Gdaje o mistech
poprav nenachazeji. Casto misto pohfebisté
ukazala az nahoda v pozdéjsich letech jako
napftiklad v Kolpasevu u feky Ob v Tomské
oblasti. Tam v 70. letech Feka vymyla velky
kus ostrohu a pod budovou byvalé vézni-

ce NKVD se ze zeminy zacaly zjevovat lidské
ostatky. Byly jich stovky, mozna tisice. Nez
ale mohli pfibuzni popravenych néjak zasah-

nout, pfipluly vojenské remorkéry a specialni
oddily mrtvoly a ostatky nicily, jednou z taktik
bylo pfivazat k nim Zelezo, aby uz nevyplava-
ly. Také zde leZely moZna az desitky Cech.

V euforii 90. let sice mistni prokuratura za-
hajila vySetfovani této barbarskeé likvidace
pohtebisté, ale véc pozdéji vySuméla do ztra-
cena. A dodnes se aktivisté — zatim marné —
snazi, aby tuto udalost a hrGizné misto v Kol-
paSevu pfipominal alespon néjaky pamatnik.

Ruské statni Grady v pfipomince podobnych
mist témér zadnou pozitivni aktivitu nevy-
vijeji. To, co dnes zname, mame hlavné diky
ob&anskym iniciativam. V roce 1997 badatelé
Venjamin loffe, Irina Flige a Jurij Dmitrijev
po mésicich intenzivniho patrani, dohleda-
vani archivnich informaci, vypovédi svédkd
atd., nasli na severu Ruska v lesich Karélie
u Medvézegorsku popravisté a pohfebisté
Sandarmoch, kde leZi prokazatelné pojmeno-
vanych vice nez Sest tisic osob. Také je mezi
nimi nékolik Cechtl. Toto misto je vyjime&né
v tom, Ze se podafrilo vétsinu popravenych
identifikovat, a to mimo jiné diky mraven-

¢i praci Jurije Dmitrijeva. Tento historik na
misté zacal organizovat vzpominkové akce

a zvat sem predstavitele zemi a narodd, kte-
ré se mezi popravenymi nachazely. Byly jich
desitky. A pravé tato mezinarodni pozor-
nost se nejspis stala trnem v oku mistnim
organdm. Jurij Dmitrijev byl zatéen a obvinén
ve vykonstruovaném procesu ze zneuZivani
adoptivni dcery a dostal 13 let vézeni s nej-
pfisnéjsi ostrahou. Do Sandarmochu pak
zacaly poradat expedice ¢lenové Ruskeé vo-
jenskeé spole€nosti, v jejimz ¢ele stoji byvaly
minstr kultury Médinskij (ktery proslul tvr-
zenim, Ze je tfeba véfit vice historickym le-
gendam nez skutecénosti). Tyto expedice bez
jakychkoli dikazd tvrdi, Ze na misté leZi Ru-
doarméjci popraveni Finy. | to je zpUsob, jak
se v dneSnim Rusku rozmyva historie a jak
se zvySuje ona zmatenost béznych obcand.

Malé pozitivni dspéchy

Nejvétsi zajem o vyzkum sovétskych represi
a podpora verejnosti k memorializaci pohre-
bist z dob Velkého teroru byl na Gzemi dnes-
niho Ruska koncem 80. a za¢atkem 90. let.
Téma nebylo vnimano negativné, na nutnosti
pfipominat si obé&ti sovétskych zlo¢inl pa-
noval vice méné konsenzus, maximalné se
aktivisté setkavali s lhostejnosti. V Moskvé
tak byla ve spolupraci se statnimi i policejni-
mi organy odhalena popravis§té a pohiebisté
Butovo a Kommunarka, kde lezi vétsina z vice
nez 30 tisic lidi popravenych v Moskveé.

Pravé na Kommunarce v roce 2019 probéhl
ojedinély archeologicky vyzkum, kdy odbor-
nici z moskevské Lomonosovy univerzity ve
spolupraci se statnim Muzeem Gulagu a pet-
rohradskym Memorialem odhalili dal$i, dosud
neznamé pohtebni jamy. Tento objev ukazu-
je, Ze i pres celkovou negativni atmosféru

v Rusku je stale jeSté mozné dosahnout na
poli vyzkumu sovétskych represi vyznamnych

krokl vpred. V celostatnim méfitku nejsou
prilis velké, ale jsou podstatné. A vypovi-
daji o soucasném hybridnim p¥istupu Ruska
k vlastni temné minulosti: na jednu stranu
statni propaganda chrli prapodivné doku-
menty odmitajici sovétské preslapy a na
mnoha mistech v regionech jejich pfipomin-
ku odmita a pronasleduje mistni aktivisty,

na druhou stranu stat do jisté miry urcité
pFipominky obéti zlo¢inl podporuje. V Mo-
skvé funguje skvélé statni Muzeum Gulagu,
které oteviené hovofi o Gulagu, deportacich
narodi, popravach a neboji se oznacovat
hlavni strdjce represi. Do znacné miry souzni
s vykladem sdruzeni Memorial, organizu-

je vypravy na mista byvalych lagrd Gulagu

a na Kolymé dokonce iniciuje vznik muzejnich
komplext na mistech byvalych taboru.

Problém vSak je, Ze tyto bohulibé aktivity
jsou v celostatnim méfitku stale velmi malé
a kfehké. Staci odvolat soucasného feditele
Muzea Gulagu a nahradit ho nékym ve stylu
jiz zminéného Vladimira Médinského. Oproti
tomu nezavislé badatele a organizace, jako
je Memorial, takto snadno ovlivnit nelze,

a proto jsou také pod stale vétsim tlakem.
Zatim se zda, Ze do jisté miry rusky stat po-
tfebuje drzet v kursu oba narativy, tedy zpo-
chybnovani pro ,lidové masy*® a pro ,elitu”

a pro zahrani¢i naznak seriézniho vyzkumu.

Ve vysledku vede takovy pfistup k prohlubu-
jici se zmatenosti mnoha lidi ve vztahu k so-
vétskym zlo€inGm. VSichni védi, Ze néjaké asi
byly, ale co si s nimi pocit? Jaky pFistup je
spravny? Téma tak zUstava v ruské kolektivni
paméti nedofesené, casto je vytésriovano
kamsi do podvédomi, a kdyZ se néjakym svym
projevem zpfitomni, vyvola to Gdiv ¢i zmatek.

Spisovatel a byvaly geolog Sergej Lebedév,
ktery projezdil i ta nejodlehlej$i mista Sibite
a krajniho severu, ve svém romanu Hranice
zapomnéni skvéle popisuje Rusko jako kra-
jinu, v niz se vSude pod povrchem nachazeji
ptizraky sovétskych zlo¢ind, jez svou nedo-
FeSenosti vtahuji a nici citlivé duse. V real-
ném svété tuto skutecnost hezky dokresluji
napf. nékteré prispévky na ruském Youtube.
Prispévek blogera Jurije Dudé o kolébce
ruského strachu a lagrd na Kolymé ma pres
25 milionG zhlédnuti. A obrovskou popularitu
— taktka milion odbérateld — maji také pfi-
spévky hledact kovl, ktefi pFi svych vypra-
vach za opusténou Zeleznou technikou kdesi
v tajze obcas s velkym prekvapenim narazi
na opusténé lagry. Temna minulost v Rusku
stale Castéji vstava obrazné i doslova z mél-
kych hrobi. Dokud ovéem nebude distojné
odsouzena a pohfbena, bude v ruské spolec¢-
nosti strasit i nadale. @

—> Autor je predsedou organizace
Gulag.cz zabyvajici se fenoménem
vézenského systému Gulag a lidskopravni
organizace Memorial Ceska republika.

25



Moskva a Stredni Asie:
tr1 dekady noveého partnerstvi s

Stiedni Asie za ti'i dekady své nezavislosti Celila slozitym
domacim i mezinarodnim situacim a hledala svou identitu
mimo sovétske struktury. Nekteré z téchto statli se az
demonstrativné obratily k vlastnim nacionalistickym
ideologiim, potlacujicim sovetsky, resp. rusky kulturni

vliv. Pfesto Ruska federace zaujima dilezité misto

v ramci mocenskeého rozlozeni sil v regionu a z pétice
stredoasijskych statt se s ni musi vyrovnavat kazdy po svém.
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— Nicméné s ¢inskym vyhlasenim projektu
Pasu a stezky zagala Cina do regionu kontinualné
a vSestranné pronikat. Nabizi se otazka, jaky je re-
alny vliv a vnimani Ruské federace v regionu tficet
let po vyhlaseni nezavislosti a o jakou agendu ma
Moskva v regionu zajem. Abychom zjistili, jak sou-
visi politicky charakter mistnich rezim( s formami
spoluprace ve stfedoasijském regionu, je tfeba se
podivat, na jakych zakladech aktualné stoji bi-
lateralni, regionalni a mezinarodni spoluprace ve
Stredni Asii a jaké faktory jsou pro ni urcujici.

Stiedni Asie v mezinarodnich organizacich
Afiliace k Ruské federaci: Rusko vede v regionu
hned nékolik platforem, zahrnujicich rizné regi-
onalni partnery a prosazujici riznou agendu. Na
bezpeénost je zaméfena Organizace Smlouvy o ko-
lektivni bezpeénosti (OSKB) a Eurasijsky ekonomic-
ky svaz (EAEU). Ani jedna vSak nedokazala pfilakat
k ¢lenstvi vSechny ¢asti plivodniho Sovétského
svazu. V obou platformach chybi pfedevsim strikt-
né neutralni Turkmenistan, ale téz nejlidnatéjsi
stat Uzbekistan; v EAEU ma teprve od lofiska pozo-
rovatelsky status. TadZikistan také neni ¢lenem
EAEU. VSechny staty vyjma Turkmenistanu jsou ¢le-
ny Spolecenstvi nezavislych statl (SNS) napojeny-
mi ekonomicko-politickymi benefity.

Prioritou Moskvy ve stfedoasijském
regionu je stabilita, nikoliv
demonstrativni dominance za
kazdou cenu a v kazdé situaci.

Ve vSech téchto organizacich hraje Rusko domi-
nantni roli uz jen diky své vlastni velikosti. EAEU,
ktera se méla stat platformou integrace a branou
k regionalni prosperité, hraje navic v ekonomice
zGcastnénych stfedoasijskych statd mensi roli,
nez na kolik by odpovidalo jejim ambicim. Obchod-
ni vyména uvnitf EAEU je podstatné mensi, nez
kolik €ini externi obchod s ne¢lenskymi zemémi.
To je ¢astecné dano celkovou nizsi ekonomickou
Grovni nékterych stfedoasijskych zemi ve srovna-
ni se sousedy (Cinou), nicméné ilustruje geo-eko-
nomické rozlozeni sil v regionu.

Afiliace k Cinské lidové republice: Rusko neni pro
stfedoasijské staty jedinym ani vyluénym partne-
rem. Nejviditeln&j3i je vliv ze sousedni Ciny at jiz

v ramci platformy Pasu a stezky, nebo bilateralniho
(Ci jiného nez ekonomicko-politického) charakte-
ru. Bez ohledu na konkrétni ekonomické vysledky
Ci prisliby se Cina musf potykat s vyraznym han-
dicapem oproti Ruské federaci, totiz se silnymi
proti¢inskymi naladami, zejména v Kyrgyzstanu

a Kazachstanu. V poslednim roce se tato nedlvéra
projevila i na velmi zakladni Grovni, kdyz se v regi-
onu ruska vakcina Sputnik V ukazala jako mnohem
atraktivnéjsi nez jeji protéjsky €inské vyroby.

Sanghajska organizace spoluprace (SOS) sice nese
nazev €inského mésta jako mista svého zalozeni,

ale nelze ji jednoduse oznacit za ,Cinskou organi-
zaci“ pfinejmensim kvali ¢lenstvi Ruska a Indie. Ve
stredoasijském regionu se SOS vénuje predeviim
bezpeénostnim tématim a reflektuje hlavni hrozby,
kterymi podle predstaviteld rezimid jsou terorismus
a radikalismus.

Turecko a turkické staty: Postaveni a aktivity Tu-
recka ve Stfedni Asii koresponduji s rostoucimi
ambicemi této zemé a jejiho prezidenta Rece-

pa Erdogana. Turecko miZe uplatiovat svdj vliv

v ramci platforem, jako je Turkicka rada. Zasahy do
vnitfnich zaleZitosti napf. Kyrgyzstanu v poslednim
roce ukazuji, Ze roste jeho sebevédomi i v bilate-
ralnich vztazich.

Formaty 5+1: Ekonomicky a politicky silné staty
véetnd USA a Ciny se uchyluji bud' k regionalni
spolupraci na platformach 5+1, anebo k riizné in-
tenzivni bilateralni spolupraci jako mj. Japonsko.

Regionalni spoluprace: Letos v srpnu se

v turkmenském letovisku Avaza konal summit pre-
zidentU stifedoasijskych statl. Bylo to tfeti setkani
v tomto formatu, ale prvni, kterého se zGcastnili
vSichni prezidenti ve funkcich, a kterého se zaro-
ven nezic¢astnili zastupci Zzadné vnéjsi diploma-
tické mise. Idea zorganizovat takové setkani se
objevovala jiz dFive, ale vzdy ztroskotala, zejména
kvali nesouhlasu tehdejsiho prezidenta Uzbekista-
nu Islama Karimova (ve funkci 1991-2016). Teprve
jeho nastupce a dosavadni prezident Savkat Mirzi-
jojev se rozhodl zemi pootevfit.

Srpnové setkani se konalo na pozadi zasadnich
udalosti, které si vyZadovaly pfinejmensim spolec¢-
nou konzultaci zastupci napfi¢ regionem. Vyjma
udalosti v Afghanistanu, ktery sousedi s Turkmeni-
stanem, Uzbekistanem a Tadzikistanem (ale jehoz
politicky a bezpec¢nostni vyvoj je relevantni i pro
Kazachstan a Kyrgyzstan), to byla stale probihajici
pandemie covid-19. Pfitom veSkera jednani a do-
hody z téchto summitl jsou vyhradné poradniho
charakteru. Pfitomni lid¥i nejsou vazani zadnymi
institucionalnimi ani jinymi omezenimi a pravidly,

a stejné podminky budou pravdépodobné platit

i na dal§ich obdobnych setkanich.

Prezidenti a viidci: na osobnostech zalezi

Pro¢ davaji pfedstavitelé Stfedni Asie pfednost
bilateralnim, ¢i alespon velmi volné strukturovanym
multilateralnim vztahGm pfed robustnimi institucio-
nalnimi platformami? Pfinejmensim ¢ast odpové-

di leZi v podobé rezim(, které ve stfedoasijskych
statech funguji jiz od ziskani nezavislosti a kofeny
maji v dobé pozdniho SSSR. Ve vnitinich politikach
vSech stfedoasijskych statd hraji zasadni roli velmi
silni autoritarsti prezidenti (s ¢aste¢nou vyjim-
kou Kyrgyzstanu, ale i tam se prezidenti o silné
vidcovstvi snazi). Jednotlivi vidci maji tenden-

ci budovat si vlastni kulty osobnosti, nékdy az na
mystickych nacionalistickych zakladech, a jen neo-
chotné deleguji svou autoritu a pravomoci na dalsi
subjekty, at jiz domaci, nebo zahraniéni.

Takova situace ma nejen vnitrostatni konsekven-
ce, ale i pfimé dopady na regionalni a mezinarod-

ni politiku. Odpovidajicim pfikladem je Uzbekistan
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za prvniho prezidenta Islama Karimova. Karimo-
vovy povahové rysy a jeho napjaté osobni vztahy

s tadzickym vidcem Emomali Rahmonovem mély
bezprostiedni dopad na dlouhodobé nefeseni di-
lezitych zahrani¢népolitickych otazek, véetné spo-
rd souvisejicich se spornymi hranicemi mezi obéma
zemémi. Tato situace vedla napf¥. k opakovanému
uzavirani uzbecko-tadzickych hranic nebo k jejich
zaminovani z uzbecké strany v roce 2000, coz zpl-
sobilo smrt mnoha civilistd.

Preference stfedoasijskych prezidentd pro volng&jsi
¢i bilateralni formy spoluprace jsou z tohoto Ghlu
pohledu velmi logické. Umoziuji jim vzajemné styky
ve vybranych sektorech, ale zaroven vyhnuti se
nutnosti celkové harmonizovat své systémy a sdi-
let informace.

Dal$im benefitem je moZnost udrzovani multivekto-
rovych politik, tj. ekonomické spoluprace na vicero
platformach s riznymi dalezitymi zahrani¢nimi
partnery najednou (USA, Ruskou federaci, Cinou,
Evropskou unii aj.), aniz by pfili§ tésnou integraci
s jednim pFisli o moZnosti spoluprace s jinym. Volny
charakter vztahl pak také znamena napf. mensi
tlak zapadnich statl na provadéni protikorupénich
¢i lidskopravnich reforem v cilovych statech.

Druhou stranou tohoto modelu je jeho vétsi na-
chylnost ke zménam ¢&i zhrouceni nasledkem poli-
tickych turbulenci a spord, byt by nastaly uvnitf
jen jednoho nebo dvou ¢lenskych statd, jelikoz je
organizovany vyhradné na bazi dobré vile zGgast-
nénych lidrd. Sam o sobé& neposkytuje zZadny efek-
tivni regionalni institucionalni mechanismus, na je-
hoz zakladé by stfedoasijské staty mohly promptné
fesit své vzajemné konflikty. Kdyz v dubnu leto$ni-
ho roku prerostly omezené pfeshranicni Sarvatky
v plnohodnotny armadni stfet s desitkami mrtvych,
zlstalo u ad hoc dojednanych schlzek a prohla-
Seni. Mimo neexistenci pfedjednaného scénare
pro takové krizové situace hral roli i dfive zminény
faktor silnych autoritativnich osobnosti preziden-
tl a neobratnost nové nastoupivsiho kyrgyzského
lidra Sadyra Zaparova. Panovaly proto opravnéné
obavy, Ze se tento vzajemny antagonismus prelije

i na summitova jednani. Fakt, Ze k tomu nedoslo,
Ize pravdépodobné pfricitat jak vlivu ostatnich pfi-
tomnych prezident(, tak i zavaznosti projednava-
nych bodd.

Kde je prostor pro Rusko?

Po rozpadu Sovétského svazu si kazdy z nové
samostatnych statd vybudoval vlastni vztah

k Rusku a ke svym sousedum, tak, jak reflektoval
své vnitfni potfeby i vnéjsi okolnosti. Kazachstan
s 7,6 tisice kilometrid dlouhou hranici s Ruskem
udrZoval od pocatku intenzivni a Gzké vztahy,

coz dokazovaly i jeho aktivni snahy v obnovova-
ni eurasijské integrace. Kyrgyzstan a Tadzikistan
jako chudé oblasti zUstaly ekonomicky zavislé na
vnéjsich stimulech a pracovni migraci, v nizZ Ruska
federace stabilné udrzuje ¢elné misto. Turkmenis-
tan si udrzuje od svého vzniku pfisnou neutrali-
tu v mezinarodnich otazkach, nicméné spolupraci
v ekonomické a bezpeénostni oblasti jeho neutra-
lita také neprekazi. Uzbekistan, vedle svych aspi-
raci na nahrazeni Kazachstanu jakozto neformal-
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niho regionalniho lidra, svoje ekonomické vazby
na vnéjsi staty jesté posiluje.

Sdilenym faktorem vSech zminénych péti statu
vSak byla a zistava snaha nedostat se znovu do
jakékoliv vnéjsi zavislosti. Autokraticti prezidenti
vybudovali svou pozici a rezimni struktury pravé
na zakladé nezavislosti a sobéstaénosti, a na je-
jim udrzeni zavisi i v pfipadé, Ze tvrda data (napf.
ekonomické ukazatele zavislosti Tadzikistanu

a Kyrgyzstanu na pracovni migraci do zahraniéi)
ukazuji jinak.

Predstavitelé Stredn{ Asie
uprednostnuji bilateralni ¢i velmi
volné strukturované multilateralni
vztahy pred robustnimi
institucionalnimi platformami.

Moskevska administrativa s touto situaci velmi
dobfe pocita. Jeji prioritou ve stfedoasijském re-
gionu jako takovém je stabilita, nikoliv demon-
strativni dominance za kazdou cenu a v kazdé
situaci. Ruska federace si do soucasnosti udrzuje
strategickou vedouci pozici v bezpe€nostni oblasti
Stfedni Asie. Rusko dominuje zahrani¢nimu vojen-
skému vzdélavani i dodavkam zbrojniho materia-

lu do regionu (okolo 50 % v letech 2010-2019).
Ruské a Ruskem vedené bezpecnostni organizace
také stoji za nejvétsim poctem vojenskych cvieni
organizovanych v regionu ¢i zahrnujicich regionalni
vojenské jednotky. Politicko-ekonomické soupefeni
Ruska s Cinou v regionu Stfedni Asie je tématem
na samostatny text. Nicméné z hlediska vzajem-
nych vztahl se Stfedni Asii si Rusko udrzuje kromé
vSeobecného dobrého vnimani mezi stfredoasijskou
populaci i nékteré vyhody, které vyrazné urcuji
podobu vzajemnych vztahd s Moskvou a které jsou
pFinejmensim v dohledné dobé pro Cinu nedosazi-
telné (pracovni migrace, jazykova kapacita, kultur-
ni blizkost). Kulturné politicka atraktivita Ruska

je stale silngjsi nez atraktivita Ciny, jak miZe byt
alespon z ¢asti vidét i na preferenci ruskych vak-
cin proti covid-19 nad vakcinami ¢inskymi, pokud
si mohou mistni ob¢ané vybrat.

Zaroven se vSak Rusko nesnazi demonstrovat svou
silu vefejnym zapojenim do konfliktl na velmi lokal-
ni Grovni. Kupfikladu nevyjadFilo oteviené sympatie
zadné ze stran v souvislosti s kyrgyzsko-tadzic-
kym stfetem letos v dubnu. Takovy krok, i popf.
jina necitliva politicka gesta, by totiZz nevyhnutelné
vedl ke zneprateleni nepodpofené strany. A jelikoz
stfedoasijsti viidcové vétSinou na svych postech
zlstavaji delsi nez jedno standardni volebni ob-

dobi a jelikoZ jejich osobni nazory a preference
maji uréujici vliv na zahranic¢ni politiky jejich sta-
td, mohlo by takové ochlazeni trvat vyrazné déle

a s hlub&imi nasledky, nez jaké pfinasi rozmisky
napf. se staty evropskymi. @

Asociace pro mezinarodni
otazky se specializaci na
region Stfedni Asie.

— Autorka je spolupracovnici



Kyrgyzstan: Kolaps
oligarchického parlamentarismu
a narodn¢-populisticky projekt
transformace politick€ého rezimu usme

Rychlost, s jakou se po zmanipulovanych parlamentnich
volbach na podzim roku 2020 sesypal vladnouci establishment
v jedné z byvalych stfedoasijskych sovétskych republik, v
Kyrgyzstanu, prekvapila nejen fadu odbornik, ale i vétSinu
primo zapojenych aktéri. Mocenske vakuum, jez se po
anulovani vysledkt voleb a rezignaci vlady ustavilo, obratne
vyplnila skupina nacionalistt kolem Sadyra Zaparova.

Tomu se podarilo rychle upevnit a rozsirit svou podpurnou
zakladnu, diky ¢cemuz byl v lednu 2021 zvolen prezidentem.
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V kvétnu byla v referendu schvalena
nova Gstava. Byla zahajena transformace
politického rezimu, avSak jeho vyslednou
podobu z dosud neostrych kontur vy¢ist nelze.
Novy rezim kazdopadné uzavira desetilety
pokus o ustaveni systému s Gstavné omezenym
prezidentem a silnéjsi roli parlamentu, ¢imz
se zemé vymykala regionalnimu standardu.

Outsider stfedoasijského politického normalu
Postsovétska Stredni Asie, zahrnujici dnes pét
samostatnych statd, plsobi z vnéjsiho pohledu
jako oblast spojena s autoritarskymi rezimy

a dlouholetou personalizovanou vliadou nékdejsich
komunistickych pohlavari z dob Sovétského

svazu €i jejich nejblizsich spolupracovniki anebo
pfibuznych. Blizsi pohled pak nabizi mnohem
pestrejsi realitu, jiZ navic dodava na dynamice
nedavna obména $éfl vlad ve tfech tamnich
nedemokraciich a specificky vyvoj v Kyrgyzstanu,
ktery ze vSech zemi regionu vykazuje nejvy$si miru
politického pluralismu, svobody médii, aktivity
obcanské spole¢nosti a demokrati¢nosti voleb.
To, co z vnéjsiho — zapadniho — pohledu vyvolava
dojem nadéjné cesty k liberalni demokracii,

vSak z pohledu domacich aktérl plsobi jako
mocensky chaos, vladni neodpovédnost, pomalé
a neefektivni rozhodovani a Siroce rozsifena
korupce. Takzvanou dubnovou revoluci z roku
2010, ktera vedla k pfijeti nové Gstavy s posilenou
roli parlamentu, dnes mnozi vidi jako cestu

do slepé ulicky, jez zemi namisto stabilniho
vladnuti na zakladé transparentnich spojenectvi
politickych stran pfinesla oligarchizaci politiky,
kdy parlament funguje jako trzisté, kde se
obchoduje s vlivem a vefejnymi financemi.

Akutni ekonomicka krize, posilena navic dopady
pandemie covid-19, vyistila v zavéru roku 2020
ve vSeobecné znechuceni obyvatel z celého
vladnouciho establishmentu a parlamentniho
rezimu jako takového. Navrat k systému se silnym
prezidentem se pak stal atraktivni alternativou.
Paradoxné to byly pravé prezidentské mocenské

excesy, které v minulosti vedly ke dvéma revolucim.

V roce 2005 byl tzv. tulipanovou revoluci sesazen
prvni prezident samostatného Kyrgyzstanu

Askar Akajev. Jeho ¢trnactileta vlada liberalné
demokratické rétoriky a konstrukce narodniho
statu odkazujiciho se k davnému hrdinovi
Manasovi, jehoZ jezdecka socha vytlacila V. I.
Lenina z hlavniho namésti Ala-Too v Biskeku, se
opirala o klientelistickou sit se silnym pletivem
Akajevovy rodiny. Bujici korupce a vybérova
perzekuce opozi¢nich predstavitelt postupné
vedly k riistu nespokojenosti a naslednému
svrzeni vlady podle scénare, ktery se pozdé&ji bude
opakovat: po zmanipulovanych parlamentnich
volbach obsadil rozliceny dav tzv. Bily dim, sidlo
vlady a parlamentu v hlavnim mésté Biskeku.
Tulipanova revoluce vynesla do prezidentského
Gfadu predsedu vlady Kurmanbeka Bakijeva, ktery
se na rozdil od svého pfedchldce opiral o silnou
proprezidentskou stranu Ak-Zol (v prekladu
Svétla cesta) a lokalni elity z kyrgyzského jihu,
zejména z jeho rodné metropole 08 a sousedni
dzalalabadské oblasti. Etos své vlady postavil

na boji proti korupci a oslabovani vlivu severnich
oligarchd, pficemz realita vladnuti byla pravym
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Regenim krize mél byt odklon

od modelu s koncentrovanou
exekutivni moci v rukach prezidenta
a logiky vladnuti ,vitéz bere vse”.

opakem. S tim, jak pod ,protikorupéni
korupce bujela, nabirala na intenzité perzekuce
opozi¢nich stran a médii. Nasilné potlaceni
protiprezidentskych demonstraci eskalovalo
spolecenské napéti. Stejné jako jeho predchldce,
i Bakijev nakonec musel Gfad pfedéasné opustit
poté, co se v roce 2010 opakovalo obsazeni

sidla vlady a parlamentu radikalizovanym

davem. Tragickou dohrou téchto udalosti bylo
etnické nasili na jihu zemé, kdy se teréem Gtokd
stalo tamni uzbecké obyvatelstvo. Tisice obéti

a desetitisice uprchlikd odrazely rozklizenost
autority statu a hrozbu mezinarodniho konfliktu.
Resenim krize mél byt odklon od modelu

s koncentrovanou exekutivni moci v rukach
prezidenta a logiky vladnuti ,vitéz bere vse®.
Ustaveni parlamentniho systému, ktery by naopak
umoznoval sdileni vladni moci vice skupinami

a zajistil tak zapojeni $ir§iho spektra zajma,

mélo navic prfispét ke kontrole a vyvazovani moci
uvnitf vlady. Jakkoliv se novy Gstavni ramec zdal
byt funkéni, coZ mélo potvrzovat prvni pokojné
pfedani moci mezi demokraticky zvolenymi
prezidenty v roce 2017, Casem se projevily
strukturalni problémy vladnuti v Kyrgyzstanu.

vladou

Oligarchicky parlamentarismus a jeho zhrouceni
Klicovym z téchto defektd je zneuZivani justice ke
kriminalizaci opoziénich pfedstavitell, nejéastéji
na zakladé obvinéni z korupce. Uvéznéni neunikl
ani tfeti prezident Kyrgyzstanu Almazbek
Atambajev, jenZ poté, co v roce 2016 prosadil
zménu Ustavy, ktera posilila pravomoci predsedy
vlady na Gkor prezidenta, zjevné planoval své
setrvani u moci z pozice premiéra. Tim se dostal
do konfliktu se svym nastupcem a ve volbach roku
2017 podporovanym prezidentskym kandidatem
Sooronbajem Zeenbekovem, jenz nevahal svého
drivéjsiho spojence obétovat. Cilem diskreditace
pomoci justice se stal i souasny prezident
Zaparov, jenz si od roku 2017 odpykaval vice

nez desetilety trest za Gdajny podil na Gnosu.
Parlamentarismus neptinesl ani efektivnéjsi
kontrolu vladni moci, ani politickou stabilitu

— mezi lety 2010-2020 se vystfidalo 18 vlad,
jimz predsedalo 12 rGznych premiérG. Volby
doprovazelo obsazovani mist na kandidatnich
listinach za Gplatu a masové kupovani hlasu.
Korupéni sité a navrat k rodinnému az klanovému
stylu vladnuti v obdobi prezidenta Zeenbekova

Parlamentarismus neprinesl
ani efektivnéjsi kontrolu vladni
moci, ani politickou stabilitu.



v kontextu ekonomické a pandemické krize
podtrhlo odcizeni vladnouciho establishmentu.
Zmanipulované parlamentni volby z fijna 2020,
kdy se do legislativniho sboru s vyjimkou jedné
mens$i strany dostala pouze proprezidentska
uskupenti, se staly rozbuskou pro dalsi prevrat.
Zprvu pokojné demonstrace pozadujici anulaci
voleb a jejich opakovani postupné ovladli
radikalové, ktefi sledovali dfive Gspésny scénar

— nasilné obsazeni Bilého domu. Z vézeni byli
osvobozeni byvaly prezident Atambajev a dosud
méné znamy Sadyr Zaparov. Zatimco Atambajev

na svobodé dlouho nepobyl, Zaparova se podafilo
jeho spojencim prosadit jako predsedu vlady.
Vzestup 3irsi veFejnosti nepfilis znamého Zaparova
umoznila také vahavost ostatnich opozi¢nika,
zejména byvalého predsedy vlady, liberala
Omiirbeka Babanova, ktery se drzel Gstavni
kontinuity. PoZadavek opakovani voleb vSak byl

v daném situaci nedostateény. Ustavné-liberalni
hlasy prehlusily skupiny narodnich populistd,
ktefi nabizeli zasadni prekopéani Gstavniho
systému. Jejich predstavitelem se stal pravé Sadyr
Zaparov, jenz zahy po svém jmenovani pfedsedou
vlady p¥imél k rezignaci prezidenta Zeenbekova

a stal se tak Gradujici hlavou statu. Uchopeni
exekutivni moci vyuzil k obsazeni klicovych pozic
svymi stoupenci, pfipravé nové Gstavy a vypsani
predéasnych prezidentskych voleb na leden 2021,
s nimiz zaroven méli voli¢i rozhodnout o tom, zda
si preji navrat k prezidentskému systému tak, jak
jej predpokladal Zaparoviv navrh nové Gstavy.
Kampan kolem lednového hlasovani Ize bez nadsazky

oznacit za one-man show. Zaparov nastoloval témata,

byl tim, vii¢i komu se ostatni kandidati vymezovali,
a dokazal pritahnout nejvice medialni pozornosti.
Kombinace antiestablishmentové rétoriky s apelem
na tradi¢ni spole¢enské hodnoty a instituce

(¢imz byl myslen nejen prezidentsky systém, ale
také v nové Gstavé planovana institucionalizace
tradi¢niho snému kmenovych zastupcd, tzv.
kurultaje), vé. hodnot nabozenskych. V kampani
rezonovalo i jeho vykresleni jako ¢lovéka, ktery
zakusil zvdli politické moci a rany osudu. V pribéhu
jeho tfiletého uvéznéni mu totiz zemreli rodice,
pricemz mu nebylo povoleno zicastnit se pohibu,
a nakonec pfi automobilové nehodé zahynul i jeho
nejstarsi syn. Timto p¥ibéhem si Zaparov dokazal
ziskat sympatie nejchudsich obyvatel zaZivajicich
podobné strasti — byl vniman jako jeden z nich.
Volebni Gcast byla sice rekordné nejnizsi (necelych
40 %), avdak vitézstvi bylo pfesvédgivé. Zaparov
byl zvolen prezidentem 79 % hlast a pro navrat

k prezidentské formé vlady se vyslovilo 84 %
z(castnénych. Na konci ledna se nové zvoleny
prezident ujal funkce a v dubnu se konalo druhé
referendum, tentokrat o koneéném znéni nové
Gstavy. Poté, co ji podpofilo 85 % zicastnénych
volicl (volebni GEast opét nedosahovala 40 %),
vstoupila nova Gstava v platnost v kvétnu 2021.

Kup¥edu do minulosti?

Novy zakladni zakon déava prezidentovi fadu
klicovych pravomoci. Krom prava jmenovat

a odvolavat ¢leny kabinetu (jmenovani podléha
souhlasu parlamentu) je to také nominace soudcu

Gstavniho a nejvy$siho soudu, nejvy$siho statniho
zastupce ¢i guvernéra centralni banky. Prezident

rozhoduje o vypsani referenda bez ohledu na to,
kdo je jeho iniciatorem. Hlava statu ma rovnéz
pravo legislativni iniciativy, pficemz pokud své
navrhy oznaci za urgentni, musi se jimi parlament
zabyvat prednostné. Séf exekutivy miZe zakony
pfijaté parlamentem legislativnimu sboru vratit

k opétovnému projednani, coz prezidentovi
umoziuje prosadit vlastni predstavu o podobé
zakona, jelikoZ pro setrvani na plvodnim znéni
musi hlasovat dvé tretiny vSech ¢len( parlamentu.
Stejné tak odvolani prezidenta je prakticky
nemozné — takovy navrh musi podat alespon
polovina v§ech poslanct, pficemz s nim musi
souhlasit nejméné dvé tretiny zadkonodarného
sboru. Nasledné se vyZzaduje i souhlas nejvy$siho
statniho zastupce a meritorni stanovisko
Gstavniho soudu. O jeho odvolani pak rozhoduje
parlament dvoutfetinovou vétsinou, pficemz tak
musi ucinit do tfi mésict od podani navrhu.

To, ze parlament bude vici prezidentovi ve vyrazné
slabsi pozici, pfedurcuje i novela volebniho
zakona. Ustavou byl snizen pocet poslanci ze
120 na 90 a pomérny volebni systém byl nahrazen
smiSenym, kdy bude 36 poslancl voleno vétSinovym
systémem v jednomandatovych obvodech

a zbytek sice pomérné na zakladé kandidatnich
listin stran, avSak poslanci budou zvoleni podle
poctu ziskanych preferenc¢nich hlasl. Vyrazna
personalizace poslaneckého mandatu povede

k oslabeni politickych stran a jejich hlasovaci
jednotnosti. Pro prezidenta tak bude snazsi ziskat
pro své navrhy poslance, ktefi byli zvoleni na
kandidatnich listinach formalné opozi¢nich stran.
Nejasna je prozatim role v Gstavé nové
zakotveného kurultaje. Jde o pokus zaclenit
vlivné rodové struktury, které se neformalné
propisovaly do vladnuti minulych prezidentd.

V Kyrgyzstanu se dodnes udrzuje tradice
pFislusnosti k jednomu ze 40 zakladajicich kment
kyrgyzského naroda, pfiemz tato pfinaleZitost
je soucasti identity kazdého jednotlivce.
Prislusnost k rodu zavazuje, coz vytvari Grodnou
pddu pro rozvoj klientelistickych siti vzajemné
poskytovanych vyhod. Ustaveni kurultaje tak mize
pfinést transparentnéjsi zapojeni predstaviteld
vSech rodd do formalni politiky, namisto jejich
plsobeni na neformalni a selektivni bazi. Kurultaj
méa mit poradni funkci, dosud v§ak neni upraven
zpUsob jeho obsazovani ani pravidla jednani.
Parlamentni volby jsou po nékolika odkladech
naplanovany na zavér roku 2021. Jejich

vysledek a nasledny vztah mezi legislativou

a exekutivou naznaci dalSi sméfovani nové
ustavovaného rezimu. Je pfedcasné soudit, zda
se Kyrgyzstan zaradi po bok stfedoasijskych
sousedUl a nastoli prezidentskou autokracii,

¢i zda posilena exekutiva dokaze konsolidovat
autoritu statu a pFispét k politické, ekonomické
a socialni stabilité. Jisté je, Zze pfipadnému
zneuZivani moci prezidentem nezabrani Gstavni
instituce. SpisSe to opét bude rozliceny dav,

ktery vezme Gtokem biskecky Bily dim. @

—> Autor je politolog zamétujici se

na politické rezimy, pisobi na Lipské
univerzité; v roce 2020 byl ¢lenem volebni
pozorovatelské mise OBSE v Kyrgyzstanu.
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Recenze: Je Rusko fasistické? Recenze
nove knihy Marlene Laruelle Is Russia
Fascist? Unraveling Propaganda East
and West i
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Definice ruského politického rezimu predstavuje pro
vyzkumniky zajimavou vyzvu. V této souvislosti jsou
pouzivany terminy jako suverénni demokracie, novy
autoritarismus, kleptokracie nebo mafiansky stat. Jednim

z nejexpresivngjSich pojmu popisujicich soucasneé Rusko je
termin fasismus. Ten je pouzivan bud primo, anebo byva
spojovan s historickymi analogiemi. Oznacovani ruského
politického rezimu za faSisticky se objevuje nejen v expertnich
diskusich, ale - mj. diky popularnimu historikovi Timothymu
Snyderovi — do jisté miry rezonuje i ve vefejné debaté.

— Kniha Is Russia Fascits? Unra-
veling Propaganda East and West s touto
definici polemizuje a mapuje pozici fasis-
tické ideologie v ruském politickém mysleni
a spolecnosti. Autorka knihy Marléne Laru-
elle pisobi na Institutu pro evropska, ruska
a euroasijska studia na George Washing-
ton University v USA a odborné se zamétuje
na rusky nacionalismus, politickou identitu
a pravicovy extremismus. Jeji zajem ohledné
pouZivani pojmu ,fasismus” pro popis rus-
kého rezimu lze vysledovat az k roku 2018,
kdy v élanku ,Is Russia Really Fascist?

A Comment on Timothy Snyder” naértla argu-
mentaéni linii rozpracovanou v této knize.

Vagni definice fasSismu

P¥i definici vagniho a ¢asto tendenéné po-
uzivaného terminu ,fasSismus” se Laruelle
obraci ke klasické definici Rogera Griffina

a jeho nasledovnikd. Tento termin definuje
jako pravicové-konzervativni revoluéni ide-
ologii, ktera byla realizovana v praxi napf.

v Italii Benita Mussoliniho. Autorka v§ak
zéaroven podotyka, Ze pro analyzu soucasné
situace neni tato historicka perspektiva do-
stacujici a sleduje také, jak se urcité prvky
této ideologie — militarismus, tradicionali-
smus nebo machismus - projevuji v ruském
prostiedi. Pomoci $ir§iho konceptu para-fa-
Sismu tak dokaze popsat postoje krajné pra-
vicovych hnuti (jako je euroasianismus nebo
nacionalni bolSevismus) a mysliteld (napf.
Alexandra Dugina).

Kniha ukazuje, jak se tento my$lenkovy smér
projevuje v dynamickém a flexibilnim prostre-
di ruského politické reZimu, ktery je podle
Laruelle ideové definovan vagnim iliberali-
smem predstavujicim negaci neispésné de-
mokratizace v devadesatych letech. PFi po-
pisu vyvoje krajné pravicovych hnuti autorka
presvédcivé ukazuje, Ze je rezim vyuZiva
zcela pragmaticky. Zatimco nap¥. v prvni fazi
konfliktu na Ukrajiné se tyto skupiny sna-

Zil mobilizovat, v jinych obdobich je vnimal
jako politickou vyzvu a naopak je potlacoval.
V jinych €astech knihy se Laruelle vraci do
historie a vysvétluje, Ze boj proti fasistic-
ké ideologii pfedstavuje neodmyslitelnou
soucast mytu o druhé svétova valce a stava
se tak jednim z pilitd ruské narodni identity.
Kniha pfipomina, Ze v tomto kontextu je nut-
né nahliZet na svary o intepretaci historie
této epochy, skrze néz se Rusko (ale také
staty vychodni Evropy) vyjadfuje k debaté

o evropské identité, hodnotach a jejich hra-
nicich. Otazka, kdo je (a neni) fasista, tak
nabyva soucasné politické konotace, ¢imz se
vysvétluje asté zneuzivani pojmu.

kym statem autorka identifikuje militarizaci
vychovy mladeze, kult fyzické sily a existenci
paramilitarnich organizaci.

Rusko neni fasisticke,

ale spiSe gaullistické

Laruelle nejen odmita definici Ruska jako
fasistického rezimu, ale také nabizi svou
vlastni perspektivu a srovnava putinismus

s gaullismem. Domniva se, Ze tyto politické
rezimy sdileji fadu charakteristik — diraz na
konzervativni hodnoty, snahu o suverénni
zahrani¢ni politiku nebo nutnost vypora-
dat se s postkolonialnim traumatem. Tato
komparace bohuzel neni v knize rozpracova-

Boj proti faSistické ideologii predstavuje
neodmyslitelnou soucast mytu o druhé
svetove valce a stava se tak jednim

z pilifu ruské narodni identity

Autorka se v rozsahem relativné mensi pu-
blikaci vénuje Siroké skale témat, coz mGze
Ctenare vést k pocitu nedostatecné rozpra-
covanosti nékterych oblasti. Je vS§ak nutné
vzit v potaz, Ze kniha je zamys$lena jako
polemika, ktera graduje v kapitole ukazujici
neudrzitelnost oznacovani ruského rezimu
za fasisticky. V ni Laruelle poukazuje na
nepfesné historické analogie (napf. srov-
nani ruské politiky vi¢i sousednim statdm

s nacistickou predstavou o Lebensraum),
kritizuje ambici hledat ideové guru ruského
prezidenta (za néz byva oznacovan napf.
Dugin nebo konzervativni myslitel lvan Iljin)
nebo demonstruje, pro¢ termin totalitaris-
mus neni vhodny pro popis sou¢asného rus-
kého politického systému. Jako jediné prvky
faSistické ideologie podporované pfimo rus-

na natolik, aby ji bylo mozné rfadné kriticky
posoudit. Kazdopadné predstavuje zajimavy
analyticky nastroj pro pochopeni soucasné-
ho ruského rezimu. Zejména z toho dlvodu,
Ze se nesnazi — na rozdil od pojmu fasismus
— Rusko vykreslovat jako unikatni, radikalné
odliSnou a tim padem implicitné nepratelskou
entitu, ale pokousi se déni v této zemi cha-
pat v kontextu SirSich procest ovliviiujicich
cely svét. @

— Laruelle, Marléne: Is Russia Fascist?
Unraveling Propaganda East and West.
Ithaca, NY: Cornell University Press, 2021,
264 stran
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