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Citovd vychova, dilo tisickrat komento-
vané, aviak patrné nikdy ndleZitd proétené, nabizi viech-
ny ndstroje nezbytné k sociologické analyze sebe sama:l)
struktura dila, jak ji odhaluje jeho strikiné vnitinf éteni —
totiZ struktura spole¢enského prostoru, kde se odviji Fré-
dérikiv piibéh — je totiZ i strukturou, v niZ se pehyboval
sam autor.

(2)

V26U somios SIVIVRIC 4RO tFeli kultiura, o
nelze pfejll?l Sg‘;:i;gl'g'g;e {ze oprdvnént spatrovat v jeji scientizaci. Presto
teratury, Vidyt treps 0L mEvem fakt, ze vznikla také v kontoxty 1j.
ol soc.ial :fci trc:jbfa H de' Balzac, kiery se ostatns povaZoval za, dok-
Ctudes s ve N LGIICJpUVEII pivodné své monumentdln; dﬂd’_jako
sociologii- Taiul'fi 0 Ff .é’,olla povaZoval své romany za ,.praktickou

. ;o cesla byla oviem nebezpecnd 5o .
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soctologie neziski reputaci akademickeé védy. Nelzg s prg::;r%ziﬂﬁ’ ;g
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Poloime si proto otdzku, jak zachdzi sociologie se subjektivnim
prvkem (jedincem, ElovEkem, aktérem), kiery je imanentni soucdsti
socidlni reality a zdrojem poznatkd o ni. Analylickd sociologie ho po-
vaZuje piedeviim za respondenta, coZ je spi§ neZ bytost miuvici bytost
mluvend. $1aci ji, kdyZ jeho zkuSenost na sebe vezme viceménd pre-
depsanou znakovou podobu. a vyznamy. kieré se za toulo rovinou zna-
kii skryvaji, si jiZ troufd odhalovat sama. Soubor téchto znaki vytvai
empiricky text, ktery pak ma byt vysvétlen za pouziti sociologického
Jazyka a postupi formulovanych socidlnim prostiedim a normami sa-
motné sociologie. Jak zdiraziiuje K. Popper, .loto védecké jednini

(4)
Metonymicka redukce vytvafi v historickych romdanech vztahy, jez jsou klicové pfi psani sociologické
teorie: vztah aktu a aktéra na jedné strané a vztah pficiny a Uc¢inku na strané druhé. Tyto metonymické
vztahy umoziuji zobrazit sily a aktéry, ktefi nejsou na prvni pohled viditelni, ktefi mohou existovat v
pozadi empirické, pozorovatelné historické reality. Srozumitelnost historickych roman( a historickych
dramat predpoklada ¢tenarovu schopnost myslet prostfednictvim kategorii, které odkazuji k tomuto
rozdvojenému svétu aktérd, sil, vlivd a dopadd. Neni tomu jinak ani v pfipadé srozumitelnosti

sociologickych teorii.



(5)

Jak to velmi ddrazné vyjadril Steven Seidman (1991: 131) ve svém slavném c¢lanku ,The End of
Sociological Theory”: ,,Sociologickou teorii dnes délaji a spotrfebovavaji témér vyhradné sociologicti
teoretici.”. Sociologicka teorie se stala samostatnou specializaci se svymi vlastnimi hierarchiemi,
kritérii Clenstvi, kariérnimi drdhami ¢i mechanismy sebeudrZovani a sebepotvrzovani. Kde vsak
neexistuje standardni podoba ,prace”, je nezbytné redukovat divergentni a Casto zcela nespojitelné
styly prace i zpUsoby psani jinymi prostfedky, nema-li se sociologicka teorie stat vyzkumnou oblasti,
v jejimZ ramci Ize zkoumat cokoli, co je mozné néjakym zplsobem spojit se Siroce pojatym zajmem o
socidlni Zivot (tedy prakticky cokoli) a mlze v ni pUsobit kdokoli, kdo je ochoten sdm sebe za
sociologického teoretika oznacit. (...) Situace, v niZ se sociologicka teorie ocita, se zda — opét — nejista
a nejasna.
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Frédéric chee dédit a nebyt pFitom d&dén. Chybi mu to, co
méstané naz§vaji vaZnost, ona schopnost hyt, ¢im jsme, 8p0- -
le¢enskd forma identitdrniho principu, na niz se vyluéng .
zakldd4 jednoznaénd spoledenska totoznost. Je neschopen
brat sam sebe vaing, predjimat své ztotoZnéni se spoleden-
skym bytim, které je mu uréeno (napiiklad byt ,,nastdva-
jieim® sleény Luisy”; CV 260), a poskytnout tak zdruku své
budouci vaZnosti. Znevaiuje tim va#nost a viechny rodinné -
a demokratické etnosti®.1” Ctnosti téch, kdo jsouce ztotoi- |
néni s tim, ¢im jsou, jednaji, jak je t¥eba, a jsou cele v tom, -
co éinf — af jsou ,méstaci® & ,socialisté”. |



