Ceskoslovensky uran 1945 - 1989

Tézba a prodej Ceskoslovenského uranu v éfe komunismu
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Uvodem

Od roku 1989 vzbuzuje diive tabuizované téma “Ceskoslovensky uran” ve
vetejnosti viny zajmu. Z riznych divodid se ke Skod€ véci opakuji neovérena
tvrzeni, predstavy, teorie a uvahy ohledné vydrancovani tohoto naSeho nerostného
bohatstvi bez adekvatni ndhrady. Piedkladana prace si klade za cil shrnout
poznatky o legislativnich, ekonomickych, organizacnich, finan¢nich,
bezpecnostnich a ekologickych aspektech ¢innosti uranového primyslu a jejich
disledcich pro Ceskoslovensko. Jen na zakladé fakti mohou byt odstranény urdité
myty a pozornost zamétena i na dosud opomijené stranky tohoto tématu.

Témé automaticky je s problematikou uranového primyslu v Cesko-
slovensku spojovana otazka vézeniskych tabori. Tim by se ovSem zabér prace
neumérné rozsifil, proto zde budu tuto otazku fesit jen okrajové. Zajemce mohu
odkazat naptiklad na vybornou studii Ludmily PetraSové Veézenské tabory v
Jachymovskych uranovych dolech 1949 - 1961, publikovanou jako separat
Sborniku archivnich praci ¢. 2/1994 (Archivni sprava MV, Praha 1994).

Zdroje informaci k tématu jsou roztrouSeny v mnoha archivech, mnohdy
v dosud nezpracovanem materialu. Jde zejména o fondy Archivu statniho podniku
Diamo, Archivu Ministerstva vnitra CR a Statniho ustfedniho archivu, zde pak
fondy Archivu UV KSC a Pfedsednictva vlady CSSR. Velmi cenné informace,
podklady a konzultace poskytl ing. Oskar Pluskal z Ptirodovédecké fakulty UK v
Praze. Vzhledem k dlouholetému a dikladnému utajovani tématu lze dnes obtizné
shromazdit vSechny relevantni Gdaje a tato prace muze jen ¢aste¢né zaplnit mezeru
vytvoienou mnohaletym ml¢enim.



Autor

Kapitola I. - Vyvoj smluvnich vztaht a dalSich podminek téZby a prodeje
uranu v Ceskoslovensku v letech 1945 - 1989

Zkonstruovanim, vyzkousSenim a uspéSnym pouzitim jaderné zbrané v Iét¢ roku 1945
v USA nastala nova etapa ve vyuzivani uranu, jez do obdobi II. svétové valky spocivalo
pfedevSim ve vyrob¢ radia a barev na sklo a keramiku. Z téchto produktti pak mélo vétsi
vyznam jen radium, uzivané predevsim pro lé€ebné ticely a pro dalsi védecké badani.

Pted II. svétovou valkou bylo zndmo pouze n¢kolik nalezist' uranové rudy. Mezi nejvetsi
patfilo Shinkolobwe v Belgickém Kongu (dnes Zaire) uzaviené v roce 1936 a Eldorado
u Velkého Medvédiho jezera v Severozapadni Kanad¢, kde byla rovnéz tézba v obdobi 1940 -
-1942 prerusena. Uranova ruda pouzitd v roce 1944 v USA pii projektu “Manhattan”, coz byl
kryci nazev pro vyvoj jaderné zbrané, pochazela z nalezisté Shinkolobwe, prvni americké
atomové bomby pak byly vyrobeny z uranovych rud vytéZenych v americkém Coloradu.

K svétoveé proslulym nalezistim patfil nesporné Jachymov na ¢esko-némeckych hranicich.
Pravé z jachymovského smolince (jak byl wuran dfive nazyvan) izolovala Marie
Curie-Sklodowska v roce 1910 prvni gram radia. Poté se Jachymov stal nejznaméjsim svétovym
nalezi$tém uranu a soucasné zde probihala i vyroba radia. Do roku 1935 ho bylo v Jachymové
vyrobeno sto grami.

Jachymov byl na konci II. svétové véalky jedinym zndmym nalezi$tém uranu na Gzemi
kontrolovaném Sovétskym svazem. Ackoli zdejs$i zasoby uranové rudy sami sovétsti odbornici
tehdy odhadovali pouze na zhruba 1000 tun, nabyl Jachymov pro SSSR v kratkém obdobi
1945 - 1946 zasadni dulezitosti. Umoznoval zahgjit vyvoj sovetské jaderné zbrané do doby, nez
budou objevena nalezist¢ bohatSi, zejména na druhé stran¢ Krusnych hor
ve vychodonémeckém Sasku.

V srpnu 1945 byla v Praze zahdjena intenzivni a piisné tajnd jedndni mezi povéfencem
SSSR plukovnikem Alexandrovem a ndméstkem ministra zahraniénitho obchodu SSSR Ivanem
Bakulinem na stran& jedné, a piedsedou vlady CSR Zdenkem Fierlingerem na stran& druhé.
Fierlinger byl jednanim povéten s védomim tehdejsiho prezidenta republiky Dr. Edvarda BeneSe.
Kryci jméno projektu vytéZeni a dodani zasoby jachymovské uranové rudy do



Sovétského svazu znélo “Chalupa” a veskeré informace o tézbé, dodavkach, cenach se jiz
od pocatku staly mimotéadné utajovanymi.

Ceskoslovenskd vlada se v prvnim navrhu dohody o spole¢ném vyuZivani
ceskoslovenského uranu z 19. zaii 1945 zavazovala k dodavkdm uranové rudy do SSSR
v mnozstvi pfedem smlouvaném na kazdy rok zvlast. Tézatrsky podnik, podfizeny vyhradné
ceskoslovenskému dohledu a fizeni, mél zcela patfit Ceskoslovenskému statu. V. SSSR m¢l
vzniknout soucasn¢ sovétsky podnik k poskytovéani technické a védecké pomoci tézarskému
podniku v CSR. Bezpeénost a ochranu vyrobniho tajemstvi méla zajistovat Eeskoslovenska
strana, veSkeré vylohy a investice vzniklé v disledku tézby se mély odecitat z thrady SSSR  za
dodanou rudu. Vysledky védeckého vyzkumu provadéného s pouzitim ceskoslovenské rudy
mély oba staty vyuzivat spole¢né.

Sovétsky navrh predlozeny Bakulinem dne 26. zafi 1945 byl naproti tomu zaloZzen na
jiném principu. Pfedpokladal vytvotfeni spolecné ceskoslovensko-sovétské akciové dulni
spolecnosti s paritni ucasti obou stran. Pfispévkem SSSR do spole¢ného podniku mély byt
mimo vlastniho kapitélu i penize, které za valky investovali do Jachymovskych dolti Némci.
CSR méla piispét do spoleéného podniku pfevodem jachymovského loZiska a kapitalem, v
minulosti jiz investovanym do existujicich doli. Dale méla CSR poskytnout ke geologickému
priazkumu celé uzemi statu. Veskery vytézeny uran se mél preddvat do SSSR, odkud by
dostavala CSR 50 % vyrobeného radia. Ve vedeni podniku mély byt zastoupeny obé strany.

Pfi tomto jednani se vyjadfil zastupce SSSR plk. Alexandrov v pfitomnosti Fierlingera,
Noska, Svobody a LausSmana v tom smyslu, ze: “...jachymovska zdasoba /.../ se jevi pomérné
mala, avsak presto je uran surovinou dileZitou pro vyrobu atomové pumy. Americané
prohlasili projevem presidenta Trumana, zZe atomovda puma se bude vyrabet jen u nich
v Americe. Avsak totéz chtéji vyrabéti v SSSR.”™ Vlada demokratického Ceskoslovenska tak
byla jesté pred podpisem dohody jasné seznamena se zaméry SSSR s jachymovskym uranem.
Navrh na piedavani vyrobeného radia zpét do CSR byl tedy zcela formalni, protoZe se s jeho
vyrobou nepocitalo.

PoZzadavek na zfizeni akciové spolecnosti nebyl Ceskoslovenskou stranou akceptovan,
protoze by tak v dobé masivniho znarodiiovani primyslu vznikla anomalie, ktera by se mohla
stat precedentem pro eventualni snahy o vstup ciziho kapitalu do CSR.

Sovétsky svaz svilij plan na vytvoteni akciové spolecnosti realizoval nakonec v roce 1946
v sovétské zoné Némecka. V kruSnohorském Vismutu vznikla spole¢nd sovétsko-némecka
akciova spole¢nost s nazvem Wismut Werke A.G. k té€zb¢ radioaktivnich surovin v saském
Niederschlemma, kde byl odhadovan dvojnasobek uranové rudy oproti jAcchymovskym zasobam.

Na sovétské strané viak jestd v roce 1945 prevazil zajem uzaviit s CSR dohodu i za cenu
kompromisti jako napi. akceptovani Ceskoslovenskych pozadavkli na ponechani ¢asti vytézené
uranové rudy v CSR, zachovani statniho vlastnictvi podniku i loZisek uranu. V prvnich péti
letech platnosti dohody mélo byt podle ¢eskoslovenského navrhu ponechavano v CSR az 10 %
vytézené rudy.

Dne 23. listopadu 1945 byla podepséna ptisn¢ duvérna “Dohoda mezi vladou Svazu
Sovétskych Socialistickych Republik a viadou Ceskoslovenské republiky o rozsiveni tézby rud
a koncentratii v Ceskoslovensku, obsahujicich radium a jiné radioaktivni prvky, Zj;akozv i o jejich

dodavkach Svazu Sovétskych Socialistickych Republik™ a doplnujici ““Protokol™.

Dohodu podepsali za CSR ministr zahrani¢niho obchodu (narodni socialista) Hubert
Ripka a za SSSR naméstek ministra zahrani¢niho obchodu Ivan Bakulin. Ceskoslovenské vlada
se Dohodou zavézala vytvofit statni podnik zajistujici vyzkum a vyuziti vSech nalezist
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“...obsahujicich radium a radioaktivni prvky, které ndlezi Ceskoslovenskému stitu ...".
(V Dohodé se viibec neobjevilo slovo uran, pouze terminy “radium” a ““radioaktivni rudy
a prvky”.) Dale se Ceskoslovenska vlada zavazala uéinit v§e k maximalnimu zvySeni tézby
uranové rudy v oblasti Jachymova. Vlada SSSR se zavazala poskytnout technickou pomoc,
konkrétné vyslanim odbornikd pro fizeni vyzkumu nalezist’ i pro téZebni prace a dale dodavkami
technického zatizeni a materialu.

Ob¢ vlady se dohodly na vytvoieni Stalé Ceskoslovensko-sovétské komise se sidlem
v Praze. Komise byla ¢tyf¢lennd, kazda vlada do ni jmenovala dva zéastupce. Do kompetenci
komise patfilo nejen rozhodovani otdzek organizacnich, planovani vyzkumu, tézby a dodavek
uranové rudy, ale i stanovovani ceny rudy, z ni vyrobeného chemického koncentratu i radia,
v souladu s § 5 Dohody. Principem pii stanovovani ceny mély byt tzv. ““svéstojné naklady” plus
“normalni procento zisku™. ¥ Pravomoc komise rovnéZ zahrnovala i rozhodovéni 0
konkrétnim mnoZstvi vytézené rudy a koncentrati ponechavanych v Ceskoslovensku. Ostatni
ruda méla byt doddvana do SSSR, odkud se mélo vracet do CSR 50 % vyrobeného radia.
Dodavky uranové rudy mély byt po odecteni ceny zpétn¢ dodaného radia placeny sovétskou
stranou formou dodéavek zbozi nebo ve valuté, na zdklad¢ dalsi dohody obou stran. Dohoda byla
uzaviena na dobu 20 let. *

Soucasné s Dohodou podepsany Protokol ukladal Stal¢ ceskoslovensko-sovétské komisi
vypracovat ¥ad “k zabezpeceni diivérnosti tézby” pro jachymovskeé i dalsi v budoucnu vzniklé
podniky.

Dohodou byla pieduréena kvalita vzajemnych vztahti mezi CSR a SSSR v tomto
primyslovém odvétvi i do budoucna. Jejim dasledkem byl naptiklad fakt, Ze jiz tak kratce
po I1. svétové valce neexistovala pro nezavislé Ceskoslovensko moznost volné disponovat ¢asti
svého surovinového bohatstvi. Ackoli se v Dohodé hovofilo konkrétné jen o Jachymowvu,
vztahovala se jeji ustanoveni i na vyzkum a néslednou exploataci vSech, 1 v dobé podpisu
Dohody dosud neobjevenych, nalezist na Gizemi CSR. Dohodu inicioval Sovétsky svaz. Tézba
byla totiz predevsSim jeho zajmem. Provoz cCeskoslovenského uranového primyslu byl tak
od okamziku podpisu plné podfizen sovetskym zdjmim, a to bez ohledu na formalni znéni
Dohody a existenci spole¢né mezivladni komise. Zajimavy je nicméné fakt, ze vyzkum a tézba
uranové rudy byla jiz pred Unorem 1948 prvni oblasti, kde byla zcela vylou¢ena i hypoteticka
moZnost soukromého vlastnictvi a podnikani.

V praxi prvnich let po podepsani Dohody se zacala projevovat jistd nevyhodnost
sjednanych podminek, a to zejména pro SSSR. Ten nékolikrat inicioval jednani zaméfena
pfedevSim na snizeni podilu SSSR na investicich do ceskoslovenského uranového pramyslu
a snizeni ceny dodavaného uranu. Vyvoj této ceny je podrobnéji popsan v kapitole III.

Novym protokolem ze dne 22.4.1949 byla Dohoda zménéna a doplnéna poprvé.
Podepsali jej tehdejsi predseda viddy CSR Antonin Zapotocky a ministr zahrani¢niho obchodu
SSSR Losakov. Byla jim na navrh SSSR snizena tzv. ziskova ptirazka (jiz zminéné *““normalni
procento zisku™) na hodnotu 15 % vyrobnich nakladi. SSSR naopak poskytl na dobu 15 let
beziiro&ny investiéni tvér a protokol upravoval i zpiisob amortizace téchto investic.”

Podruhé byla Dohoda zménéna protokolem ze dne 18. 4. 1952, ktery opé¢t podepsali
Zapotocky a LoSakov. Na natlak SSSR byla tentokrat snizena ziskova piirazka na 10 % a méla
byt nadale vypocitdvana pouze z provoznich nakladi a nikoliv z ndkladi na bydleni
a stravovani zaméstnancl. Stala Ceskoslovensko-sovétska komise méla vypracovat podrobny
seznam neprovoznich nakladi, ze kterych se neméla ziskova ptirazka vypocitavat. Protokol mél
zpétnou platnost od 1. 1. 1952 a byl doplnén dohodou o opattenich, ktera méla vstoupit v



platnost o rok pozdé&ji, tj. od 1. 1. 1953. Tehdy m¢la byt kmenova jméni tézatskych podnikt
osvobozena od dani, investice do hlavnich hornickych praci amortizovany béhem 8 - 10 let
a podniky podilejici se na t€zb¢ mély byt financovany prosttedky Grocenymi na 3,25 %. Zde se
poprvé projevila snaha sovétské strany snizit ndklady a zbavit se vydaji na budovani
infrastruktury rostouciho kolosu - &eskoslovenského uranového primyshu.”

K uvedenym upravam se stavéla Ceskoslovenskd strana zprvu odmitave, jak ukazuje
stanovisko A. Zapotockého: “Ze své strany nevidime nutnost zmén, vzhledem k tomu, Ze
uzaviené smlouvy a dohody, jak vysledky ukadzaly, obéma stranam az doposud vyhovovaly
a prinesly prospéch. /.../ Prosime (SiC!) proto, aby uzaviené smlouvy byly nadadle zachovany,
proto, Ze by nam v dnesni situaci prestavby naseho prumyslu jejich zména prinesla znacné
zatizeni a poruchy, vzhledem k tomu, Ze hospoddrsky a financni plan a rozpocet na rok 1952
jest jiz hotov a pri jeho sestavovani bylo s dosavadnim smluvnim stavem a jeho trvanim
pocitano. /.../ Upozoriujeme, Ze plneni smlouvy z nasi strany vyzaduje od nds zvldstni opatieni
po strance bezpecnostni a zdravotni, Skolskych a komundalnich nakladu, kterézto naklady jdouct
do stamilionii radi neseme, vzhledem k ucelu, ke kteréemu je tézby podniku prvni smluvni
stranou, nehlede na dalsi velike financni naklady z toho ji plynouci, ve prospéch celosvetového
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miru pouzivano.” " Toto stanovisko ale ¢eskoslovenska strana neobhdjila a vcelku hladce bylo
vyhovéno sovétskym pozadavkim.

Otazkami konkrétni realizace plateb za dodavky rudy se do roku 1952 zabyvala Stala
eskoslovensko-sovétska komise, dale piedsednictvo vlady CSR, Ministerstvo zahraniéniho
obchodu CSR a v kone¢né fazi Statni planovaci komise. V SSSR pak sprava materidlniho
zabezpeCovani podniku zahranicniho obchodu Masinoexport a Ministerstvo stfedniho
strojirenstvi SSSR.?

Dne 15. dubna 1954 podepsali ministr zahraniéniho obchodu CSR Richard Dvoiak
a ministr zahranicniho obchodu SSSR Losakov protokol o otevieni zvlastnich korunovych uctt
u bank na vedeni vzajemnych dodavek a ostatnich zavazku. Dalsimi protokoly na drovni
ministrii zahrani¢nitho obchodu byly urovany seznamy zbozi, kterym byly sovétskou stranou
hrazeny dodavky uranu. Vyuctovani bylo jednou rocné schvalovano zvlastnim protokolem.
Sovétsky svaz platil za dodavky uranu predevsim surovinami - Zeleznou rudou, barevnymi kovy,
ropou . a obilim. Tyto dodavky byly provadény mimo bézné, oficidlné sjedndvané obchodni
dohody.

Usnesenim piedsednictva UV KSC ze dne 13. 10. 1954 bylo plinovéani t&zby plné
napojeno na centralni statni planovani formou tzv. zvlastni ¢asti statniho planu.

Ve druhé poloviné padesatych let dochazi k zasadni zméné na svétovém trhu s uranem.
Tézba ve svétovém méfitku vyrazné poklesla a snizila se i jeho cena. Dlvodem bylo
nakumulovani dostateénych zasob strategické suroviny, postacujici jadernym velmocem
k vyrobé jadernych zbrani. Jaderna energetika, kterd uran pouze nehromadi, ale spotiebovava
jej, byla tehdy jesté v pocatcich. V roce 1959 oznamila Americkd atomova komise, Zze konci
s ndkupy uranu pro vojenské ucely. Kratce nato zvetejnil obdobné prohlaseni i SSSR. Tato
skute¢nost zpusobila oties na trhu a svétové ceny uranu klesly o vice nez polovinu. Krize se
projevila i v prostiedi regulovanych ekonomik bloku komunistickych zemi. Tlak SSSR
na zmény dohodnutych podminek se stupfioval a ani na ceskoslovenské strané nevladla
spokojenost. Ackoli plan na léta 1956-1960 predpokladal zvySeni tézby uranu o 65 %, mél zisk
v roce 1960 poklesnout o 18 % oproti roku 1956! Divodem bylo snizovani investic
do uranového pramyslu, a tim i snizovani “procenta normélniho zisku”, které bylo z téchto
investic vypocitavano.



Politické byro UV KSC v této situaci rozhodlo dne 19. 8. 1958 upravit “zvidstni cast
cislo 2 pétiletého planu rozvoje narodniho hospodarstvi CSR na léta 1959 a 1960, ktera nesla
nazev “Vyzkum a tézba radioaktivnich surovin”. Uprava spoéivala ve snizeni planovaného
objemu tézby na troven roku 1958, v zavazku zintenzivnéni geologického prizkumu (aby byl
zajiStén dostateCny predstih zjiSténych zdsob pied tézbou) a v zavazcich snizovani vyrobnich
nakladl a zefektivnéni prace. Déle bylo rozhodnuto postupné likvidovat v nasledujicich dvou
letech t&ebni podniky v oblasti Horni Slavkov - Jachymov.'?

V priubehu roku 1958 rovnéz probihaly rozhovory ukonéené podpisem nového protokolu

(k Dohodé¢ z listopadu 1945), podepsaného mistopiedsedou vlady CSR Otakarem Siminkem

a ministrem zahranicniho obchodu SSSR Patolicevem. S platnosti od 1. 1. 1959 jim byly

stanoveny nové ceny, objem dodavek a dalsi podminky v nasledujici podobé:

— Objemy dodavek uranové rudy v letech 1959 - 1965 zistanou na Urovni roku 1958.
Mohou byt ménény na zékladé vysledkti geologického prizkumu.

— Cena uranu byla stanovena pevné na kazdy rok obdobi 1959 az 1965 zvlast a méla
sestupnou tendenci. V roce 1965 méla byt oproti roku 1959 nizsi o 25 %.

— V letech 1959 a 1960 bude Sovétskym svazem hrazeno 100 % nakladii na geologicky
pruzkum, ovSem od 1. 1. 1961 se na ném SSSR bude podilet jen 50 %, a to v rozsahu
praci srovnatelném s rokem 1958.

—  Na léta 1959 a 1960 poskytne SSSR bezaroény tvér na investice a CSR bude hradit 15 %
téchto investic. Od 1. 1. 1961 se jiz SSSR nebude na investicich podilet.

— Zpusob uhrady odpisti na clearingovych uctech ziistane beze zmény, pfepocty mén byly
potvrzeny v poméru 3,15 Kés za 1 Rbl, a to v€etné nékladl na geologicky prizkum.

— Zbyvajici neamortizovand ¢ast investic se vzhledem k ukonceni financovani investic
Sovétskym svazem z(étuje v poméru 85 % SSSR a 15 % CSSR.

— Bezlro¢ny Gvér bude splacen stéle stejnymi ¢astkami, a to  zboZim ptes zvlastni Gcty.

Uvedeny protokol potvrdil SSSR v pozici monopolniho odbératele uranové rudy a prenesl
rizika vyrobnich nakladd, s vyjimkou dvouletého 50 % podilu SSSR na geologickém prizkumu,
na CSR. Pevné stanovované ceny uranu jiz do budoucna nezajistovaly pro CSR automaticky
navratnost vyrobnich nakladd. Pfesto byly sjednané ceny povazovany ceskoslovenskou stranou
za uspéch. A to i pies skutecnost, ze v prvnich patnacti letech po podepsani Dohody
pokryval zisk alesponi vyrobni naklady, zatimco v letech 1961-1965 se stala tézba z 50 %
nerentabilni) a ztrata podniku, kterd Cinila celkem 3 miliardy K¢s, byla jiz doplacena ze statniho
rozpo&tu.™

| v dalSich letech neptiznivy vyvoj pokracoval a od poloviny Sedesatych let zacaly byt
uranovému pramyslu vyplaceny dotace ze statniho rozpoctu jiz kazdoro¢né. Uranovy priimysl
mél vyjimecnou podporu statu nejen v otazkach materidlné-technického zabezpeceni formou
zatazeni do zvlaStni ¢asti statniho planu, ale do druhé poloviny Sedesatych let se t¢sil 1 tlevam,
napt. zjednoduSenému fizeni pro vstupy na pozemky, pii povolovani terénnich praci k
vyhledavani lozisek, jejich vyzkumu a nakonec i dotacim ze statniho rozpoctu.

Ministr - pfedseda Statni planovaci komise (dale SPK) Alois Indra ptedlozil v fijnu 1962
navrh na prodlouZeni ptivodni Dohody z listopadu 1945, jejiz platnost méla skoncit v listopadu
1965. Dne 4. Cervna 1963 byla ustavena komise ve sloZeni: mistoptedseda vlady Otakar
Simiinek, predseda SPK Alois Indra, ¢len Stalé ¢eskoslovensko-sovétské komise Otakar Pohl,
teditel Ustfedni spravy vyzkumu a tézby radioaktivnich surovin Arnodt Schindler, ¢len SPK
Karel Houdek a ministr zahrani¢niho obchodu FrantiSek Hamouz. Prace této ptipravné komise
byla zavrsena 26. ledna 1964, kdy mistopiedseda vlady CSSR Simiinek a naméstek piedsedy
vlady SSSR Lesecko podepsali protokol, kterym byla prodlouzena platnost ptivodni Dohody o



dalSich 15 let, to znamenalo do 23. listopadu 1980. Protokol z 27. 3. 1959 ziistaval v platnosti s
urcitymi Gpravami. Novy protokol stanovoval, Ze:

— vlada CSSR rozsiti vyhledavaci prace geologického priizkumu na celém tizemi CSSR,

— Stala ceskoslovensko-sovétska komise rozhodne o mnozstvi uranu ponechdvaném
v CSSR,

— dodavky budou uskutectiovany na zékladé dlouhodobych kontrakti mezi pfislusnymi
Ceskoslovenskymi a sovétskymi organizacemi zahrani¢niho obchodu, jmenovité mezi
Hlavni technickou spravou Federalniho ministerstva zahraniéntho obchodu CSSR a V/O
Techsnabexportem SSSR,

— ceny dodavaného uranu budou stanoveny dle “zasady vzajemné vyhodnosti” zpravidla
na 5 let a pfi jejich stanovovani bude vychazeno z principu pevnych cen.

Poslednim c¢lankem byl definitivné zruSen ¢l 6 plvodni Dohody, kterym se SSSR
zavazoval platit tplné vyrobni néklady.

2. tijna 1964 podepsali ministii zahranicniho obchodu Patolicev a Hamouz dodatec¢ny
protokol, kterym byla stanovena cena uranu pro léta 1966 - 1970.'?

V souvislosti s politickym uvolnénim ve druhé poloving Sedesatych let se zagala pro CSSR
rysovat moznost nakladat se svym uranem samostatné. V roce 1968 sondovalo vedeni
Ceskoslovenského uranového pramyslu (CSUP) moznosti prodeje uranu do vyspélych
pramyslovych zemi. Po¢atkem roku 1968 zadala vedeni n. p. Skoda Plzeti a CSUP jednat
o spolupraci pfi vyrobé technického zatizeni pro atomové elektrarny a jejich dodavkach
do zahrani¢i. Uvedené podniky pfipravovaly vytvofeni spole¢né organizace s nazvem Bohemia
Nuclear. Tyto pokusy vyvazat se ze zavislosti na SSSR ukonéila normalizace.*®

Od pocatku sedmdesatych let se zacaly projevovat vazné obtize pii plnéni dodavek
uranové rudy do SSSR. Pfic¢inou byl ubytek zasob bohatSich rud v oblasti Pribrami a nariistajici
hydrogeologické problémy spojené s neujasnénou koncepci zptsobu tézby v oblasti Hamru,
které vedly jeste¢ v sedmdesatych letech az k zatopeni dolu Sever. Pro tyto obtize dochazelo
postupné k upravam zvlastni samostatné casti planu rozvoje narodniho hospodarstvi, tj.
ro¢nich plant dodavek. V roce 1973 bylo snizeno mnozstvi dodavek o 50 tun uranového
koncentratu (U,0,) a v roce 1974 0 250 tun.*”

Pravé v této dobé zacala cena uranu na svétovém trhu v souvislosti s rozvojem jaderné
energetiky stoupat, aZz v roce 1979 doséhla vrcholu - 113,8 USD za 1 kg uranového
koncentratu. V osmdesatych letech viak nastal op&t prudky pokles ceny.*

V roce 1980 byl v souvislosti s ukonfenim platnosti protokolu z 26. 1. 1964 o
prodlouZeni Dohody z 23. 11. 1945 projednan piedsednictvem vlady CSSR navrh na uzavieni
nové dohody a dale navrh zmén ve statutu Stalé ceskoslovensko-sovétské komise.

Nova dohoda byla podepsana mistopfedsedou vlady CSSR Rudolfem Rohlickem
a naméstkem piedsedy Rady ministrd SSSR Archipovem 18. Gnora 1981. VSechny otdzky
spojené s pruzkumem, tézbou, dodavkami i cenovymi podminkami mély byt naddle feSeny
vzdjemnou dohodou na obchodni bazi. Pivodni Dohoda z 23. 11. 1945 i vSechny navazujici
protokoly byly zruSeny. Byl piijat princip a metodika tvorby kontraktni ceny v zahrani¢nim
obchodu v rdmci Rady vzajemné hospodaiské pomoci. Platnost dohody byla stanovena na
10 let. Roc¢ni objem dodavek byl do budoucna dohodnut v priimérné vysi 2400 - 2500 tun
U304 , tedy na trovni roku 1980.*

Uranovy primysl CSSR v osmdesatych letech stagnoval. TéZebni organizace nicméné
tézbu neomezovaly. Stat je totiz k tomu nenutil, naopak byl stale ochoten hradit hospodarské



ztraty uranového pramyslu ze statniho rozpoétu. Kdyz od roku 1981 zagal CSUP hradit veskeré
néaklady na geologicky prizkum, celkové naklady jesté vzrostly.

V roce 1983 byl uzavien ojedingly kontrakt mezi CSUP, zastupovanym PZO Polytechna,
a zapadonémeckou firmou Saarberg Interplan Interuran na zpracovani uranové rudy ze SRN
na chemicky koncentrat v podniku MAPE Mydlovary. V roce 1986 to bylo 3400 tun uranové
rudy; v dalSich letech spolupréace - za piisnych bezpecnostnich opatfeni ze strany StB -
pokracovala.

Pfi jedndnich v roce 1987 odmitl SSSR navrh ceskoslovenské strany na spole¢né
podnikéni pfi tézbé uranu. Divodem byla ztratovost této ¢innosti. Pfipomeiime jen, Ze v roce
1945 to byl pravé Sovétsky svaz, kdo vynalozil velké sili na zaloZeni spoleéného podniku.*”
Na konci roku 1987 byla ekonomicka situace uranového primyslu v CSSR jiz neudrzitelna.
Vlada CSSR navrhla postupné snizovani statni dotace. Generalni feditelstvi CSUP vypracovalo
tfi varianty feSeni situace:

1) likvidace uranového primyslu,
2) snizeni nakladt urychlenou likvidaci nerentabilnich provozi,
3) nejmensi zasahy pii zachovani stavajici vyse statni dotace.

Ptijata byla nejprve varianta druhd - tj. snizovani nakladi likvidaci nerentabilnich provozi.
Podle usneseni vlady CSSR z roku 1987 mélo v nésledujicich letech dojit k postupnému
omezovani té€Zby a snizovani vyvozu uranového koncentritu do SSSR v souvislosti
s prestavbou ¢eskoslovenského nadrodniho hospodaistvi a snizovanim dotaci.

Z jednani “o dalsi spoluprdci mezi CSSR a SSSR pi#i vyhledavani a tézbé radioaktivnich
surovin a o dodavkdach uranového koncentratu do SSSR v pristim obdobi” *® konaném v lednu
1989 v Moskvé vyplynulo, ze 370 tun UsOs, 0 které bude sniZzena dodavka do SSSR v roce
1990, muze byt prodano prakticky komukoliv na svétovych trzich. Tak na samém sklonku
komunistického rezimu v Ceskoslovensku skongil v tichosti uranovy monopol Sovétského
svazu.

Zminéné jednani mélo dale pfipravit podklady pro jedndni pfedsedli vlad Adamce
a Ryzkova koncem unora 1989 v Moskvé a vyplynul z n¢j ndvrh na postupné snizovani dodavek
uranu: v 9. pétiletce o 30 % a v 10. pétiletce o 50 % oproti 8. pétiletce (tj. obdobi 1985 - 1989).
Podle ptivodniho navrhu Federilniho ministerstva paliv a energetiky CSSR mélo jit o 15 %
respektive 30 %. Z jednani vzeslo doporuceni, aby Stala ¢eskoslovensko-sovétska komise s
ohledem na trvalé ztraty uranového primyslu hrazené ze statniho rozpoctu ptipravila utlumovy
program tohoto prumyslového odvétvi. Doporucovany utlumovy program byl vyhlaSen
usnesenim piedsednictva vlady CSSR ¢. 47 dne 11. 5. 1989.

V roce 1989 pfi vyvozu 2400 tun uranového koncentratu Cinily sice odvody do statniho
rozpoctu 970 miliont K¢s, ovSem soucasné byla poskytnuta ze statniho rozpoctu dotace ve vysi
2296 milionti K&s. Stat tedy v roce 1989 na uranovy pramysl doplacel 1705 miliond K&s.™
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Kapitola Il. - Organizace vyzkumu loZisek uranové rudy, jeji tézby
a zpracovani

Synonymem pojmu uranové doly se v Ceskoslovensku stal Jachymov. Jesté v Sedesatych
letech, kdy byla téZba jiz pfesunuta do jinych lokalit, nesly jednotlivé podniky néazev
“Jachymovské doly narodni podnik ...”. Historie povale¢né tézby uranu zacind pravé v
Jachymové a to piesto, Ze jachymovsky revir v koneéné bilanci patiil v Ceskoslovensku mezi

spiSe chudsi loZiska.

Po zaboru pohrani¢i Némeckem v roce 1938 se staly JAchymovské statni uranové doly
majetkem RiSe, zastoupené fi§skym ministerstvem hospodaistvi v Berling. K 1. dubnu 1939
pronajala Rife Jachymovské uranové doly na deset let Jachymovské spolecnosti
(st. Joachimsthalerbergbau - gesellschaft MBH), ktera je provozovala do konce valky.
V dolech tehdy pracovali, kromé n€kolika stovek némeckych hornikil, 1 sovetsti a francouzsti
valeni zajatci v poétu 40 - 80 muzi.” Uranovd ruda z Jachymova (tehdy nazyvaném
Joachimsthal) neslouzila k némeckym pokustim o konstrukci jaderné zbrané, ale pouze k vyrobé
radia, kterého bylo b&hem valky ziskano v Jachymové 15,81 gramu. Vojensky zacal
Ceskoslovensky uran skute¢né vyuzivat az po II. svétové vélce Sovétsky svaz.

V kvétnu 1945 bylo mésto obsazeno cetou ceskoslovenské armady a cetnikii, doly
samotné pak vojenskou jednotkou o $edesati muzich.?

Ve dnech 27. a 28. srpna 1945 jachymovské doly poprvé navstivili sovétsti dustojnici
generdl Michajlov a plukovnik Alexandrov. Prohlédli si objekty dolu, vyZadali si Udaje o
zdsobach uranu a vzorky rudy. Dalsi navitévy sovétskych dustojnikéi nasledovaly. Utad
predsednictva vlady dotazovany ¢eskoslovenskymi vojenskymi organy v Jachymové na postup v
celé véci, natidil nevsimat si téchto navitev.”

Prvnim feditelem Statniho banského feditelstvi v Jachymové byl jmenovan nadiizenou
Ustiedni spravou baiskych a hutnich zavodd v roce 1945 ing. Jaroslav Pacik. Tézba uranové
rudy v jachymovskych dolech Rovnost (diive Werner), Svornost a Bratrstvi (diive Stola
saskych Slechticii) byla obnovena jiz 12. Gervna 19452 O mésic pozdgji pracovalo v dolech
celkem 122 zaméstnanctl, z nichz ovSem néktefi ¢ekali na odsun do Némecka. V roce 1945 se
vytézilo pouze 919,05 kg uranové rudy, z odvalli a zasob bylo ziskano dalSich 29 919,25 kg.
Téchto celkem 30 838,3 kg uranové rudy tvofilo prvni z mnoha zasilek sméfujicich do
Sovétského svazu, ve smyslu Dohody z 23. 11. 1945.%

Pocatecni nedostatek pracovnich sil, zpisobeny odsunem némeckych horniki, byl fesen
pomoci brigadnikl a pfisunem némeckych valecnych zajatct. Prvni transport 250 zajatct piijel
do Jachymova v breznu 1946 a dalsi pak nasledovaly az do roku 1947, kdy pocet zajatcti dosahl
zhruba 5000.%

Na zéklad¢ Dohody z listopadu 1945 byl ke dni 1. ledna 1946 ziizen vyhlaskou ministra
pramyslu ¢. 828 ze dne 7. 3. 1946 (Utedni list, ¢astka 50) narodni podnik Jachymovské doly
v Jachymové. Reditelem podniku byl jmenovan ing. Bohuslav Hegner, ktery byl jako ¢len lidové
strany nahrazen 25. inora 1948 ing. Josefem Cmelakem. Ten ve funkci setrval do roku 1949,
Podnik byl formaln& podiizen Gstiednimu organu pro hornictvi reprezentovanému Ustfednim
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feditelstvim ¢eskoslovenskych dolii, zaclenénym do ministerstva pramyslu. Tyto instituce ovsem
do fizeni n. p. Jachymovské doly z divodu utajeni nezasahovaly, s vyjimkou Skupiny pro
zvla§tni ukoly Ustiedniho feditelstvi &eskoslovenskych dolii. Pro koordinaci fizeni byli
jmenovani dva vladni zmocnénci se zvlaStnim povétenim pro horni podnikéni, ktefi soucasné
byli téz cleny Stalé ceskoslovensko-sovétské komise, ing. Vladimir Kovai a ing. Svatopluk
Rada. Po Unoru 1948 piichazel do styku s udaji o vyrobé a &innosti podniku (mimo samotny
podnik) jiZ jen Politicky sekretariat UV KSC.”

O tom, jak to vypadalo v Jachymové v roce 1946, vypovidd vymluvné Zpravodajské
hlaSeni Skpt. péch. Ludvika Soucka ze dne 20. 12. 1946: “Spolecnym znakem vsech (ruskych
pracovnikii) jest, Ze nedovedou dobre pochopit, Ze se u nds musi viditi platnymi zakony, zvlasté
pak narizenimi hornopolicejnimi a predpisy revirniho banského uradu a Ze kazdy zavodni dolu
Jest odpovéden nejen za bezpecnost Cechii, nybrs i Rusii, Némcii a dokonce i valecnych zajatcii.
Rovnéz  dobre nechdpou, Ze jest nutno respektovati dekret presidenta o zavodnich
a podnikovych radach a ze, pri rveSeni ruznych otdazek jako napt. prijimani a propousténi
delnikii a uredniku, stanoveni mezd a platii, novych ukolii, urcovani prace v nedéli a ve svatek
atd. - nutno vzdy spolupracovati s podnikovou radou. Casto to da hodné price je o tomto stavu
presvedciti a néekdy to pak vypada, jako by se nasi orgdanové zdsadné stavéli proti jejich
navrhum, ac¢ ve skutecnosti jest zde snaha prizpusobiti jejich pozadavky nasim zdkoniim
a narizenim. Jejich nediivéra pri takovychto diferujicich jednanich je primo hmatatelna. Mam
dojem, Ze toto nepochopeni vyvérd z jinych zvyklosti v SSSR.” ®

V Jachymové nastal od pocatku roku 1946 prudky rozvoj geologického prazkumu
S naslednym otviranim novych Sachet. Proti tfem Sachtdm existujicim v Jachymové na konci
valky, vzniklo do roku 1948 jiz celkem 28 Sachet, dalsi pak v nedalekém Hornim Slavkové
a v nemén¢ dulezité lokalit¢ Ptibrami.

K zajistovani investicni vystavby byla roku 1948 v Jachymové ziizena vlastni stavebné
montazni organizace - Stavebni oddéleni, pozdg&ji piejmenované na skupinu Budovéni - UKS.?

V roce 1949 byl feditelem n. p. Jachymovské doly Jachymov (dale n. p. JD Jachymov)
jmenovan ing. Frantiek Simin a podnik byl, vzhledem k rozsifovani téZzby v novych oblastech a
otvirani novych dold, rozdélen na pét organizacnich mezic¢lankd, tzv. inspektoratu.

V Jachymovské oblasti to byly inspektoraty: I. (doly Rovnost, Svornost a Leopold),
Il. (ElidS, Eva, Eduard a Barbora), V. (Klement, Bratrstvi a Plavno). V oblasti Horniho

Slavkova inspektorat VI. (Zdaf Bith a Leznice) a v oblasti Pfibrami inspektorat VII. (useky
Jizni, Centralni, Severni).

U inspektoratl na Jaichymovsku byly pozdéji zruseny doly Leopold a Klement. Nové byly
ztizeny Magdalena, Zlaty Kopec a Panorama. V roce 1954 byly jachymovské inspektoraty
slouceny v jeden.

Roku 1952 vznikl inspektorat X. - Trutnov, ze zavodt Rybni¢ky a Stachanov.

K inspektoratu VI. byly postupné pficleniovany nové zavody VI¢i, Pichtova Hora, v roce
1951 Barbora-Jih, Bositany, Zadni Chodov, v roce 1952 Literbachy a v roce 1953 zavod Cista.

Oblast Zadniho Chodova ptesla v roce 1953 pod nové ztizeny inspektorat III. - Marianske
Lazné.
V VIL inspektoratu v Ptibrami byl 1. 8. 1951 pfipojen k zdvodu Stied zavod Jih, v roce

1951 vznikl i zavod Vychod. V letech 1952 - 1954 existoval zavod Hefmanice, 1953 vznikl
zavod Bytiz, 1954 byl obnoven Jih a zaloZen zavod Kamenna.

12



Inspektoraty byly ovSem nadale fizeny centrdln€, inspektofi v jejich cele podléhali
podnikovému Feditelstvi n. p. JD Jachymov a jejich pravomoci byly omezené.™”

Geologicky prizkum byl od roku 1948 organizovan sovétskou stranou jako Utvar
Kutacich praci, v némz fidici a odborné prace vykonavali sovétsti odbornici. Skupiny utvaru s
regionalni pusobnosti vznikaly v Jachymové (oznaeni K 1), Piibrami (K 2), Vrchlabi (K 3),
Trutn(;;;é (K 4), Bouci (K 5), Hornim Slavkové (K 6), Horazd’ovicich (K 7) a SpiSské Nové Vsi
(K 8).

Vzhledem k specifickému postaveni n. p. JD Jachymov bylo poc¢atkem roku 1952 zruSeno
zaélenéni do Ustiedniho feditelstvi eskoslovenskych dolti a pod ministerstvo primyslu. Pii
predsednictvu vlady byla vytvofena Hlavni sprava vyzkumu (dale HSV), podiizena piimo
predsedovi vlady CSR. Tento utvar byl vykonnym organem Stalé eskoslovensko-sovétské
komise a ustfednim orgdnem fidicim tézbu uranové rudy. HSV zprostiedkovévala i1 koordinaci s
ostatnimi soucastmi statni spravy. Teprve od roku 1952 zacaly v uranovém primyslu platit
statni normy jako v ostatnich priamyslovych odvétvich. Hlavni sprava vyzkumu byla rozdé¢lena
na odbory provozni a zdsobovaci a oddé¢leni planovaci a kadrové. Byl ji podfizen n. p.
Jachymovské doly, do jehoZ &ela byli jmenovani podnikovy feditel ing. Arnost Schindler za CSR
a technicky fteditel Alexej Mylnikov za SSSR. Podnik se déle clenil na odborny aparat,
podiizené podniky Kutacich praci, skupinu Budovani, inspektorat VIII. - gravitacni Upravny
Bratrstvi a Elid$, inspektorat IX. - chemick4 Gipravna Nejdek, a est t&Zebnich inspektoratii.'?

Piedsednictvo UV KSC usnesenim ze dne 13.10. 1954 schvalilo ¥ad pro sestavovani
a kontrolu plantt HSV a rovn&Z i napojeni na statni plan formou tzv. zvlastni &asti."™

V roce 1955 tvofily n. p. JD Jachymov tyto inspektoraty: I. Jichymov, Il. Horni Slavkov,
III. Marianské Léazn€, VII. Pfibram, IX. Nejdek, X. Trutnov, organizace pro geologicky
priizkum, pro investiéni vystavbu a fady pomocnych provozi.'¥

Usnesenim piedsednictva UV KSC ze dne 10. fijna 1955 bylo Fizeni t&zby uranové rudy
v Ceskoslovensku reorganizovano. V listopadu 1955 vznikl zvlastni odbor pii UV KSC pro
rozvoj atomové energie a jachymovskych dolii, podiizeny piimo tajemnikovi UV KSC.
V srpnu 1956 byl tento odbor zaclenén do X. oddéleni UV KSC (oddéleni paliv a energetiky).
Vlada schvalila usnesenim ¢. 3079 ze dne 2. 11. 1955 ziizeni Ustfedni spravy vyzkumu a t&Zby
radioaktivnich surovin (dale USVTRS) s pravy a povinnostmi ministerstva. Reditelem USVTRS
byl jmenovan dosavadni feditel n. p. JD Jachymov ing. Arnoit Schindler. Reditel byl p¥imo
podiizen mistoptedsedovi vlady a predsedovi Statni planovaci komise, kterym byl v té dobé
Otakar Siminek. Dalsi schvalenou zménou byl plan nahradit postupné sovétské poradce na
vsech trovnich ¢eskoslovenskymi pracovniky.

Z dosavadniho n.p. JD Jachymov bylo ke dni 1. dubna 1958 ziizeno pét téZebnich
narodnich podnikti Jachymovské doly (dale JD): n. p. JD Jachymov (zdvody Rovnost I. a Il.,
Eduard, ElidS, Eva, Barbora, Bratrstvi, Plavno, Panorama a Abertamy), n. p. JD Marianske
Lazn¢ (doly 1. az 5.), n. p. JD Horni Slavkov (zavody Zdat Bth, Barbora, Leznice, BoSirany
a Horazdovice), n. p. JD Ptibram (zavody Stfed, Kamenna, Sever, Bytiz a Jih)a n. p. JD
Trutnov (zdvody Stachanov, Novator Rybnicky, KrkonoSe, Nova Huta a Chot¢bot). Déle byly
zfizeny dva netézebni narodni podniky - n. p. JD Chemickéa upravna Nejdek a dale n. p. JD
Stavebni zavody Jachymov (dfive Skupina Budovani-UKS), ktery byl piestéhovan
do Ptibrami. Jiz diive (ke dni 1. 7. 1956) byl ziizen n. p. JD Strojovna Dvory pro potieby
strojirenské vyroby. Pod USVTRS pattily i dalii pfidruzené provozy - projekéni skupina,
tiskarna, perspektivni pruzkum, geofyzikalni laboratof, osobni garaze, strojné pocetni stanice
a chemicka laboratot.”™ Po uzavieni doli &. 4 a 5 (Kladska) byl ke dni 1. 1. 1958 zrusen n. p.
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JD Marianské Lazné, a jeho zbyvajici doly a provozy pievedeny pod n. p. JD Horni Slavkov
jako zavod Zadni Chodov.

Dne 1. 2. 1958 byl zfizen n. p. JD Geologicky priizkum. V jeho rdmci vznikly zavody:
Geologicky pruzkum (dale GP) 1 Jachymov, GP 2 Zabich na Moravé, GP 3 Vrchlabi
(Sumperk), GP 4 Nové Mésto na Moravé, GP 5 Zapado¢esky zavod v Ostrové nad Ohii, GP 6
Marianské Lazné, GP 7 Horazd’ovice, GP 8 Piibram, GP 9 SpiSskd Nova Ves, GP 10
Sedimentarni skupina a GP 11 Revizni skupina. Rediteli n. p. JD Geologicky priizkum byli:
do roku 1960 ing. Ladislav Bém, 1961 - 1965 ing. Miroslav Kolek a v letech 1965 - 1967 ing.
Vladisllzé)v Novy. V roce 1968 se podnik piesunul z Pfibrami do Liberce, kde v roce 1990
zanikl.

V prubéhu roku 1959 byly provedeny nasledujici organiza¢ni zmény. Ke dni 1. 1. 1959 byl
ziizen n. p. JD RoZné se sidlem v Dolni RoZince a dosavadni n. p. JD Trutnov byl zrusen. Dne
1. 5. 1959 byla ziizena ti¢elova organizace JD Projekce Ostrov nad Ohii. Ke dni 1. 10. 1959 byl
zrusen n. p. JD Horni Slavkov, zbyvajici doly pfevedeny pod n. p. JD Jachymov. V té dob¢, v
souvislosti s jiz zmilovanymi opatfenimi ke zvySeni efektivity prace a snizeni ndkladii, byly
pfevedeny provozy piimo nesouvisejici se zakladnim zaméfenim USVTRS (napt. bytova
vystavba, projekéni kancelare, automobilové garaze a tiskarna) k podnikiim jinym.

Od 1. ledna 1960 bylo sidlo USVTRS piestéhovano z Jachymova do Piibrami, kde
ztstalo az do roku 1991. Ke dni 1. 6. 1960 byl n. p. JD Ptibram rozd¢len do tfi organizacnich
jednotek: n. p. JD 9. kvéten Konétopy, n. p. JD Bytiz v Dubenci a Géelova organizace JD Zavod
pomocného provozu v Piibrami. Dne 1. 10. 1960 vznikla Gcelova organizace JD Vystavba
zavodu MAPE Mydlovary, kterd pak byla k 1. 10. 1962 reorganizovana na n. p. JD Chemicka
Upravna MAPE Mydlovary.

Dnem 1. 1. 1961 odesli sovétsti pracovnici témet ze vSech fidicich a provoznich funkci
v USVTRS, ziistali pouze jednotlivci ve funkcich konzultanti.

1. 1. 1962 byl ztizen n. p. JD Zadni Chodov. Tvotily jej doly 1 az 3 v Zadnim Chodove,
dul Vitkov II, usek Bor a zavod Horazd’ovice. N. p. Jachymov byl zruSen 1. 10. 1962 a poté
byla vytvofena t€elova organizace JD Zavod pro likvidaci v Jachymové. Tomuto podniku byla
podtizena od 1. 1. 1964 i G¢elova organizace likvidace n. p. JD Chemick4 Upravna Nejdek. Dne
1.7.1965 se pak tato Gcelova organizace sloucila spolu s n. p. JD Zadni Chodov do n. p.
Uranové doly - Zapadni Cechy.

1. 7. 1964 byla ziizena statni hospodatska organizace Vyvojové stiedisko USVTRS.

Ke dni 1. 1. 1965 byla zfizena ucelova organizace JD Vystavba chemické upravny
DIAMO v Dolni RozZince.

Dne 1.4.1965 slouceny organizace n.p. 9. kvéten, n. p. Bytiz a Zavod pomocného
provozu v jeden ndrodni podnik s nazvem Uranové doly (ddle UD) Ptiibram se sidlem v
Konétopech, okres Pfibram.

Ke dni 1. 7. 1965 byl ustaven n. p. Zakladna rozvoje uranového pramyslu (dale ZRUP)
Piibram slou¢enim n. p. JD Stavebni zavody Piibram, n. p. JD Strojovna Dvory u Karlovych
Var a pfidruzeného provozu Ustfedni spravy geofyzikalniho zadvodu v Ostrové nad Ohfi.

14. 7. 1965 doslo na zakladé zakonného opatteni predsednictva Narodniho shromazdéni
CSSR ¢. 73 ze dne 14.7.1965 ke zméné nizvu USVTRS na Ustiedni spravu uranového
pramyslu (dale USUP) v &ele s ustfednim feditelem, jimZ byl jmenovan Karel Houdek. USUP
zustal nadale ustfednim organem statni spravy, podiizenym vladé zpocatku piimo. Zdkonem
¢. 115/1965 ze dne 10. 11. 1965 byl podfizen vladé prostiednictvim noveé zfizeného ministerstva
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hornictvi, v jehoz &ele stal Frantisek Penc. USUP tak ztratil své vyjimetné postaveni na arovni
ministerstva. Na ministerstvu hornictvi vznikl zvlastni odbor “U”, ktery vedl nejprve ing. Arnost
Schindler (byvaly feditel USVTRS) a v letech 1967 - 1969 ing. Vladislav Novy (pozdgjsi
generalni feditel Ceskoslovenského uranového primyslu, nastupnické organizace USUP). Ke
dni 1.1. 1966 byly zménény nazvy tézebnich organizaci na Uranové doly (UD) a nazvy
ostatnich na Organizace uranového primyslu. 1. 3. 1966 pak byla zfizena Gcelova organizace
UD Hanr na Jezefe, okr. Ceské Lipa.

Dalsi reorganizace byla provedena v Iét¢ roku 1967. Opatienim ministra hornictvi
(¢.j. 1654/67) ze dne 29.8.1967, na zakladé usneseni vlady ¢.197 ze dne 7.6.1967
a zdkonného opatfeni predsednictva Narodniho shromazdéni ¢. 81/1967 Sh. ze dne 10. 8. 1967
byl ziizen trust podnik®i uranového primyslu s nazvem Ceskoslovensky uranovy préimysl (dale
CSUP) a dnem 1. 9. 1967 i generalni feditelstvi (dale GR) se sidlem v P¥ibrami. Generalnim
feditelem zbistal Karel Houdek, a to az do roku 1968, kdy jej nahradil ing. Karel Bo¢ek. GR
CSUP bylo hospodaiskou organizaci podfizenou ministerstvu hornictvi a podléhaly mu podniky:
UD Zapadni Cechy n. p. Zadni Chodov, UD P¥ibram n. p. Konétopy, UD Dolni RoZinka n. p.
Dolni Rozinka, n. p. Geologicky prizkum uranového primyslu Ptibram, MAPE - Chemicka
upravna uranového pramyslu n. p. Mydlovary, Zakladna rozvoje uranového prumyslu (dale
ZRUP) n. p. Piibram a dale ucelové organizace: UD Hamr v Hamru na Jezefe, Projektovy ustav
uranového prumyslu v Ostrové nad Ohii, Vyvojovy zavod uranového priimyslu Kamennd, okr.
Ptibram a Vystavba chemické upravny DIAMO v Dolni RozZince.

Opati'enim ministra hornictvi (¢.j. 2530) ze dne 21. 12. 1968 byla ke dni 1. 1. 1969 ziizena
vyrobn& hospodaiské jednotka (déle VHI) oborovy podnik CSUP Piibram, které bylo podiizeno
8 odstdpnych zavodi a 4 piidruzené organizace. Generalnim feditelem CSUP byl v letech
1969 -1973 ing. Vaclav Bézel. Ing. Bocek byl v souvislosti se stdvkami v uranovém prumyslu v
srpnu 1968 zbaven funkce, v roce 1970 obvinén ze sabotaze, v 1ét¢ 1971 se mu podafilo z vazby
uniknout do SRN. Roku 1973 byl generdlnim feditelem jmenovan ing. Vladislav Novy.

V roce 1974 byly soucasti CSUP: oditépny zavod (dale o. z.) UD P¥ibram v Konétopech,
0. z. UD Zapadni Cechy v Zadnim Chodové, o. z. UD Dolni Rozinka, 0. z. UD Hamr u Ceské
Lipy, 0. z. Geologicky pruzkum v Liberci, o. z. Chemicka Upravna v Mydlovarech, Zavod pro
vystavbu chemické upravny Mimon, n. p. ZRUP Piibram, n. p. Podzemni inZenyrské stavby
Zbraslav, ucelovad organizace Kamenna, ucelovd organizace Projektovy tustav uranového
primyslu Ostrov nad Ohi{.*”

Ustiednim organem statni spravy pro fizeni VHJ CSUP se stalo Federalni ministerstvo
paliv a energetiky a jeho odvétvovy tutvar - odbor 08 Uran. V jeho pravomoci byly tyto ¢innosti:
posuzovani a kontrola pland tézby a upravy uranovych rud i planovaného objemu hornickych
praci, zpracovavani navrhil na vyuzivani lozisek, schvalovani planii geologickych praci. Spolu s
Krajskym narodnim vyborem v Usti nad Labem pak fizeni koordinatni komise pro rozvoj
uranového primyslu v Severoceském kraji, spoluprace s odbornymi Utvary ministerstva pii
feSeni zaméstnaneckych otazek, predklddani navrhG statnich dotaci, spoluprace pfii
vypracovavani navrhi odbytovych cen uranu, koordinace pii vytvareni komplexniho navrhu
zvlastni Casti statniho planu rozvoje narodniho hospodaistvi a hospodarského planu
v uranovém prumyslu. Organizacné¢ byl odbor 08 ¢lenén na oddé€leni banskotechnologické,
geologické a oddéleni ekonomiky. Prvnim feditelem odboru byl jmenovan ing. Vojtéch Dostal,
od roku 1980 pak tehdejsi Dostaliv zastupce ing. Josef Halbritat."®

V roce 1982 byly v koncernovem podniku Vyvojovy zavod uranoveho primyslu
Kamenna a v Ustavu jadernych paliv (dale UJP) Zbraslav zahajeny prace na utajovaném
vyzkumném tkolu RAB. Slo o vyvoj specidlni slitiny z ochuzené¢ho uranu k vyrobé priibojnych

15



délostieleckych stiel pro potieby VarSavské smlouvy. Projekt byl reakci na pouziti podobné
munice Izraelem v Libanonu. Ukol byl plnén s tspéchem. Uréitym problémem se viak ke konci
osmdesatych let stal nedostatek suroviny - ochuzeného uranu, ktery podle mezinarodni smlouvy
o nesifeni jadernych zbrani nemohl byt legaln€, bez uvedeni divodu, dovazen ze SSSR; jeho
dovoz podléhal kontrole Mezindrodni agentury pro atomovou energii ve Vidni. Je oviem
symptomatické, ze SSSR v roce 1987 nakonec prosadil pouziti vlastni slitiny, tfikrat drazsi a
nekvalitn&j§i ne slitina vyvinuta v UJP Zbraslav.'

Usnesenim vlady ze dne 20. 6. 1988 byl dan souhlas se vznikem statniho podniku CSUP
koncern Ptibram ke dni 1. 7. 1988. Generadlnim feditelem ziistal do roku 1989 ing. Vladislav
Novy, poté jej nahradil ing. BohuS BoSina. Statni podnik tvofily tyto koncernové podniky
CSUP: Vyvojovy zavod uranového primyslu Piibram, UD Pfibram, UD Zapadni Cechy,
Vyzkumny a vyvojovy ustav Straz pod Ralskem, SOU Piibram, SOU Ceska Lipa, Vystavba
doli Uranového primyslu Praha, ZRUP Piibram, Chemickd tpravna uranového primyslu
Mydlovary, Geologicky prizkum Liberec a UD Dolni Rozinka. Vznikem statniho podniku se
mélo zlepSit hospodatfeni, ndsledné mély byt k 31.12. 1989 snizeny stavy pracovnikll o
30 procent.” Podnik piechazel z &asti na neuranovy program; napiiklad na vyrobu kontejnert,
hornické prace v jinych odvétvich a podobné.

Popis dalstho vyvoje uranového primyslu v Ceskoslovensku presahuje Gasovy ramec této
prace.

Pro doplnéni uvadime dvé tabulky, piiblizujici rozsah t&Zby uranové rudy v CSSR. Prvni
tabulka informuje o podilu jednotlivych nalezist a tézebnich podnikd na celkové vytéZzeném
mnoZstvi uranove rudy za léta 1945 - 1989, druha pak ukazuje mnozstvi uranové rudy vytézené
za jednotlivé roky a dodané do SSSR. V obdobi 1945 - 1952 se vyrabél a dodaval uran pouze v
kovu, vytéZena rudnina byla tiidéna fyzikaln& - mechanicky, od roku 1975 byl dodavan z CSSR
jen chemicky koncentrat. Udaje shromazdil ing. Oskar Pluskal z P¥irodovédecké fakulty UK.

Podil jednotlivych nalezist' a podniki na celkové vytéZeném mnozstvi uranové rudy
i 2
za éta 1945 - 1989.”"

organizace zahdjeni ukonceni vytéZené mnoZstvi
Jachymov 1945 1964 7189t
Horni Slavkov 1948 1962 2553t
Ptibram 1950 1990 41527 t
Zadni Chodov 1952 1991 9936 t
Dolni RoZinka 1953 16734 t
Hamr na Jezete 1967 22233 t
n.p. Geol. prizkum 1948 1989 1629t

Vyroba a dodavky uranové rudy z CSSR do SSSR v tunich za obdobi 1945 - 1990:22)
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rok uran v kovu chem. koncentrat celkem

1945 30,8 30,8
1946 18,0 18,0
1947 49,1 49,1
1948 102,7 102,7
1949 147,2 147,2
1950 2414 241,4
1951 5242 5242
1952 807,8 807,8
1953 1104,2 48,9 1153,1
1954 1439,9 115,6 1555,5
1955 1896,6 164,6 2061,2
1956 2183,7 197,8 2381,5
1957 25447 199,8 27445
1958 2734,4 189,9 2924,3
1959 2805,1 181,6 2986,7
1960 2812,2 225,1 3037,3
1961 26114 251,9 2863,3
1962 26129 292,1 2905,0
1963 2291,0 613,9 2904,9
1964 1990,2 847,8 2838,0
1965 1999,8 883,8 2883,1
1966 1815,6 1013,4 2829,0
1967 1731,9 1097,8 2829,7
1968 1501,6 1304,1 2805,7
1969 1043,8 1687,0 2730,8
1970 500,0 2100,0 2600,0
1971 300,0 2325,1 2625,1
1972 300,0 2369,3 2669,3
1973 300,0 2454,3 2754,3
1974 300,9 2052,2 2353,1
rok uran v kovu chem. koncentrat celkem

1975 2355,7 2355,7
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1976 2380,4 2380,4
1977 2422,3 2422,3
1978 2423,3 2423,3
1979 2461,6 2461,6
1980 2467,2 2467,2
1981 2470,6 2470,6
1982 2621,9 2621,9
1983 2553,7 2553,7
1984 2553,5 2553,5
1985 2585,4 2585,4
1986 2593,9 2593,9
1987 2500,9 2500,9
1988 2518,6 2518,6
1989 2400,9 2400,9
Celkem 38 745,7 57 925,9 96 660,6

Poznadmky ke I1. kapitole

1) A MV, objektovy svazek StB “CSUP”, reg. ¢. 2845/2, str. 8 - 17.

18




2) SUA - AUV KSC, fond K. Gottwald 100/24, c. d.

3) Tamtéz.

4) 0. Pluskal: Surovinové zdroje uranu CR, c. d., str. 20.
5) Tamtéz, str. 41.

6) Archivs. p. DIAMO, Vyvoj CSUP 1945 - 1964.

7) O. Pluskal: Surovinové zdroje uranu CR, c. d., str. 42.
8) A MV, signatura S-117-11.

9) Archivs. p. DIAMO, c. d.

10) A MV, objektovy svazek StB “GR CSUP”, reg. & 11 529/1, str. 173, Archiv s. p.
DIAMO, c. d.

11) Tamtéz.

12) A MV, objektovy svazek StB “GR CSUP”, c. d., str. 174, Archivs. p. DIAMO, c. d.
13) Archiv s. p. DIAMO, c. d.

14) A MV, objektovy svazek StB “GR CSUP”, c. d., str. 174.

15) Archiv s. p. DIAMO, c. d.

16) A MV, objektovy svazek StB “GR CSUP”, c. d., str. 172 - 178, Archiv s. p. DIAMO,
c. d. a O. Pluskal: Surovinové¢ zdroje uranu CR, c. d., str. 40.

17) A MV, objektovy svazek StB “GR CSUP”, c. d., str. 172 - 178.
18) A MV, objektovy svazek StB “CSUP” reg. &. 2845/10, str. 6 - 9.
19) Tamtéz, dil ¢. 3.

20) Tamtéz, dil ¢. 4.

21) O. Pluskal: Surovinové zdroje uranu CR, c. d., str. 45.

22) Tamtéz, str. 42.

Kapitola Ill1. - Ekologické dusledky tézby a zpracovani uranové rudy
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Existuji tfi zplisoby tézby uranové rudy: podzemni dobyvani, lomova tézba a tézba
louZenim uranu v podzemi pomoci vrti z povrchu - tzv. metoda ISL (“in situ leaching™).
V Ceskoslovensku byl do druhé poloviny Sedesatych let pouZivan vyhradné zptisob prvni. V té
dobé se zacala zkouSet metoda tézby louzenim z povrchu, a ta v sedmdesatych letech postupné
pfevladla. Divodem byla skutecnost, ze loziska se zilnym zrudnénim byla jiz v podstaté
vycerpana a zbyvajici loziska se zrudnénim vtrousenym bylo obtizné tézit metodou podzemniho
dobyvani.

LouZeni vrty z povrchu je vysoce ucinna metoda, kterou je mozno provadét pomoci
ruznych medii; alkalickym roztokem, ktery je pouzivan k tomuto Gcelu ve vyspélych zemich,
nebo roztokem kyseliny sirové. Princip podzemniho louZeni vypada jednoduse: louzici medium
je vrty vtlaceno do zemé, kde se pfimo na lozisku nasyti uranem a pomoci dalSich vrta je
cerpano na povrch. Zde se uran chemicky oddéli a louzici roztok je znovu vtlaéen do zemé.

Ob& metody tézby uranu pouzivané v CSSR maji sviij specificky dopad na Zivotni
prostiedi. K negativnim ekologickym disledktim klasického podzemniho dobyvani patii terénni
zmény zpusobené propadanim plidy a zakladanim Glozist’ vytézené hlusiny, kterd je vice ¢i méné
radioaktivni a voln€ vyzatuje. Jednim z argumentii pro tézbu vrty z povrchu byl proto zpocatku
1 idajné¢ mensi negativni dopad na krajinu. Na povrchu se sice tézba projevuje jen v mistech
vrtl, nicméné se pifi nich provadi rozsdhlé odlesiiovani. Zasadnim nebezpecim je ale
kontaminace plidy a vodnich zdrojii pfi manipulaci s ¢erpanymi roztoky, nasycenymi uranem v
podzemi i na povrchu, a jejich neutralizace.

Metoda tézby louzenim za pomoci roztoku kyseliny sirové za¢ala byt zkousena v CSSR v
druhé polovin¢ Sedesatych let na reviru StrdZz pod Ralskem, kde soucasné probihala i tézba
klasickym hornickym zptisobem. Koexistenci téchto dvou zasadné rozdilnych metod umoznilo
rozhodnuti v rdmci statniho vyzkumného tikolu ¢islo P 09-125-012 (s nazvem Otvirka, ptiprava
a dobyvani lozisek uranovych rud v severoCeské kiid¢) vyzkouSet v oblasti oba dva zplisoby
tézby, a poté podle technickych a ekonomickych vysledkii rozhodnout ve prospéch efektivngjsi
metody.

V reviru Strdz pod Ralskem byla pro klasickou hornickou téZbu hloubena od roku 1965
jama Luzice a v roce 1966 jama Sever (pozdé&ji nazyvana jama €. 1). Pfimé tézebni prace zde
byly zahajeny az v roce 1971. Mezitim, poc¢atkem roku 1967, byly zahajeny pokusné prace
na tézb¢ metodou louzeni provedenim 12 specialnich vrtii na pokusném poli VP-3 a jiz koncem
roku byl expedovan prvni ziskany uranovy koncentrat.”

Vyzkum problematiky chemického louZeni uranovych rud vrty z povrchu byl zatazen jako
dil¢i ukol €. 3 uvedeného statniho vyzkumného ukolu €. P 09-125-012. Vysledky pokusné tézby
na poli VP-3 a na velkém pokusném poli VP-4 s rozsahem 200 vrtt, zaloZzeného pocatkem roku
1968, byly natolik slibné, Ze tato pole byla od roku 1969 provozovana de facto jiz v
poloprovoznim a provoznim rezimu, piestoze vyzkumné cile ukolu ¢. P 09-125-012 nebyly v té
dobé zdaleka dosaZeny. Zprava Federalniho ministerstva paliv a energetiky pro piedsednictvo
vlady CSSR z roku 1973 hodnotila novou t&zebni metodu jako nadgjnou, kterou “...Ize bez
velkého rizika pouzivat pro dalsi rozvoj tézby v této oblasti”.? Vzhledem k tomu, Ze pocatkem
roku 1973 byl v disledku uziti metody chemického louZeni zatopen dil Sever, jevi se toto
tvrzeni jako dosti odvazné. Predsednictvo vlady CSSR rozhodlo, aby statni kol
P 09-125-012 byl nadéle plnén.

V roce 1970 ptibylo v zapadni ¢asti reviru na lozisku Hamr na Jezeie pole VP-6. V roce
1973 byla rozsitena tézba o vyluhovaci pole ¢. 5 a 6. Pole ¢. 4 a 5 byla pozdé&ji likvidovana, aniz
byl splnén vyzkumny ukol a provedena dekontaminace vyluhovacich poli.

20



Podle prvnich laboratornich testii a vysledki ziskanych pti zkouSkach na vyluhovacich
polich poc¢atkem sedmdesatych let Cinila pfedpokladana zZivotnost vyluhovaciho pole 4 - 5 let. O
moznosti uniku kyselych roztoki se soudilo, Ze kyselina sirova (H,SO.) se mize rozsifit
maximalné do vzdalenosti nékolika set metrti a béhem této cesty bezpecné vyreaguje. Vzhledem
ke kratkodobému provadéni testl a pokusti nepiedpokladali odpovédni pracovnici tak vysoky
nartist koncentraci hliniku a t&zkych kovi, jaky nastal po dalsich dvaceti letech provozu.”

Dne 25. 10. 1974 schvalil Obvodni bansky ufad v Tisnové zkuSebni provoz dobyvaci
metody podzemniho vyluhovani na vyluhovacich polich 0. z. UD Hamr, a to do doby ukonéeni
Gkolu P 09-125-12.%

V roce 1976 bylo zjisténo nekontrolovatelné pronikani zakyselenych vod z pole VP-6
k dalSimu dolu hlubinné tézby Hamr I. Vlivem cerpani podzemnich vod dolu Hamr I se totiz
zménily hydrogeologické podminky a zakyselené vody se rozsitily az na vzdalenost 2400 m
od dolu a dale postupovaly.” Ani tyto skutetnosti viak nezabrénily definitivnimu schvaleni
“dobyvaci metody vyluhovanim pomoci vrti z povrchu na dole chemické tézby KP UD Hamr”
Obvodnim béfiskym tfadem v Tisnové dnem 11. listopadu 1977.%

V roce 1978 €inil rozsah kontaminovanych poli 200 hektarti. Nakladem 100 miliond K¢s
se k zamezeni priuniku zakyselenych vod do dolu hornické tézby vybudovala hydrobariéra, tj.
fada vrtl, do nichz byla vhanéna voda. Ptfesto se dalSimu Sifeni zakyselenych vod nepodatilo
zabranit. V roce 1985 zacala vystavba Centralni dekontaminacni stanice v pldnované hodnoté
350 miliont K¢&s, s navrhovanym zahajenim provozu v roce 1988. PouZita technologie oviem
umoziiovala CiSténi kontaminovanych vod v podstat¢ pouze od radonu a uranu, nikoliv
od kyselin, toxickych t&zkych kovii a épavku.”

Problém zakyselenych vod nadéle rostl, v roce 1988 doSlo dokonce tzv. geologickou
poruchou k proniknuti kyselych roztokii ze spodniho horizontu cenomanskych vod (kde byla
provadéna tézba) a k zakyseleni vrchniho horizontu turonskych pitnych vod. Prvni zpravy

hovotily o zakyseleni 1,6 milionu m®?

Skutecnost pocatku devadesatych let ziistdvala velmi vazna. Vyluhovaci pole oteviena
v sedmdesatych letech dosud ziistavala v provozu a v podzemi v oblasti Straze pod Ralskem se
nachézelo celkem cca 250 milionu m® zakyselenych vod.

AZ do soucasné doby (tzn. konec roku 1999) probiha asanace kontaminovanych
podzemnich vod s pomoci dekontaminacni stanice postavené ve Strdzi pod Ralskem v roce
1996 nakladem 1,7 miliardy K¢. Cely proces dekontaminace podzemnich vod ma trvat ptiblizné
jeste nckolik dalSich desitek let a vyzada si naklad zhruba 20 miliard korun. Penize jsou
uvoliiovany ze statniho rozpo&tu Ceské republiky. Tato investice nebyla nikdy zapo&itina do
ceny uranu.

Nézorné¢ dokladaji vyvoj kontaminace podzemnich vod a provadénd opatieni v oblasti
Straze pod Ralskem piilohy na stranach 44 - 75: Informace pro piedsedu vlady CSSR Lubomira
Strougala z roku 1973 a pohled Statni bezpe¢nosti na problém prostiednictvim zprav tajnych
spolupracovniki StB.

Pozndmky ke 111. kapitole

1) Otakar Pazdirek: Moznosti dalsiho rozvoje tézby uranu v oblasti severoceské kiidy
(rukopis), str. 8.
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2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)

SUA, fond Piedsednictvo vlady CSSR, 1973.

O. Pazdirek: Moznosti dalsiho rozvoje tézby uranu..., c. d., str. 9 - 10,

SUA, fond Pfedsednictvo vlady CSSR, c. d., signatura 255/4/11.

A MV, objektovy svazek StB “CSUP”, reg. &. 2845/10, str. 21.

SUA, fond Pfedsednictvo vlady CSSR, c. d., signatura 255/4/11.

A MV, objektovy svazek StB “CSUP”, reg. ¢. 2845/7, &ast 12, str. 33 - 37 a 164.
A MV, objektovy svazek StB “CSUP”, reg. &. 2845/4, str. 91.

Kapitola IVV. - Bilance uranového prumyslu

Uplna a pravdiva bilance t&7by a zpracovani uranové rudy v CSSR je ukolem nesmirné

slozitym. Chybéji tdaje o vyvolanych investicich, naklady na investicni vystavbu jsou
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nepiehledné. Navic problematika zahrnuje velmi dlouhy casovy usek, béhem néhoz doslo
k fad¢€ reorganizaci a zmén.

Vychézime-li z oficialnich Gdaji publikovanych nékdejsim Federalnim ministerstvem paliv
a energetiky CSSR (FMPE), ¢inily celkové néklady na t&Zbu a zpracovani za celé sledované
obdobi 1945 - 1989 zhruba 67,5 miliard K¢s. Prodejni cena veskeré vyprodukované rudy méla
podle téhoZ zdroje dosédhnout celkové vyse 77,5 miliard K¢s. Zisk za ¢eskoslovensky uran by
tedy mél nit cca 10 miliard K&s.” Tento vypodet oviem nebere v uvahu dotace ceny uranu
poskytované v letech 1967 - 1989 ze statniho rozpodtu. Udaje o celkové vysi této dotace se
riizni: od 19,6 mld. Kés (zdroj FMPE), az k &astce 35,9 mld. K&s, kterd je pravdépodobngjsi 2.

Hospodatsky vysledek ceskoslovenského uranového prumyslu ke konci roku 1989 tedy
ptredstavuje ztratu odhadovanou na cca 9,6 - 25,9 mld. K¢. Pripocitame-li ovSem dodate¢nou
investici do asanace oblasti severnich Cech zamofenych po tezbé uranu louzenim kyselymi
roztoky ve vysi cca 20 miliard K¢, ktera bude poskytovana ze statniho rozpoctu jesté nékolik

desitek let v 21. stoleti, zvysi se tato ztrdta na cca 29,6 - 45,9 miliard K¢&. Jde o velice hruby
odhad na zaklad¢ znamych udaji.

K podrobnéj§imu piiblizeni problému se pokusim roz€lenit vyvoj rentability uranového
pramyslu v sledovaném obdobi podle oficialné sjednanych kontrakti a poté budu prezentovat
nékteré zjisténé polozky podrobnéji.

Vyvoji prodejni ceny uranu byla vénovana prvni kapitola této prace. Pro ptehlednost se
miizeme pokusit nyni celé sledované obdobi roz¢lenit do nékolika etap.

1. Prvni etapou jsou léta 1945 - 1951. V této dobé byly sovétskym odbératelem do prodejni
ceny zahrnovany veskeré naklady na tézbu vcetné mimovyrobnich, jako ndklady na vystavbu
bytl pro pracovniky, infrastrukturu, zdvodni stravovani, platy atd. Mimo uhrady téchto nakladt
mél Ceskoslovensky stat zajiStén jeste i urcity zisk.

2. Druhou etapu tvoti obdobi od 1. 1. 1952 do 1. 1. 1959, kdy do ceny jiz nebyly zapocitavany
mimovyrobni néklady, a cenova ptirazka (tedy zisk) byla postupné na natlak SSSR snizovana.

3. Tieti, prelomovou etapou, bylo obdobi od 1. 1. 1959 do poloviny Sedesatych let, kdy byly za
ceskoslovensky uran vyplaceny sovétskou stranou pevné ceny, stanovované na 5 let doptfedu.
Na CSUP zaleZelo, jak efektivné dokaze v daném ramci uran produkovat. V tomto obdobi se to
jesté datilo.

4. Posledni (étvrtou) etapou lze nazvat obdobi 1967 - 1989, kdy vyrobni cena ¢eskoslovenského
uranu jiz presahovala cenu, za niz byl sovétsky odbératel ochoten uran kupovat.
Ceskoslovensky uranovy pramysl se nedokazal obejit bez dotaci ze statniho rozpodtu.
Paradoxni je, Ze podnik podle tehdejSich oficialnich ptehledt nebyl ztratovy a odvadél dokonce
finanéni prostiedky (“zisk™) do statniho rozpoctu. Ve skutecnosti vSak vykazoval trvalou
a hlubokou ztratu. Takovy stav byl mozny pouze v systému socialistického pierozdélovani.
(V roce 1979 ¢inil oficialn€ zisk z prodeje uranového koncentratu 210 K¢s za 1 kg, ovSem pti
celkové ro¢ni dotaci ze statniho rozpoctu ve vysi cca 2296 mil. K¢és, tj. 932,73 Kcs/kg; v letech
1988 - 1989 pak oficialni zisk “klesl” na 117 Kés/kg pfi celkové dotaci cca 1938 mil. Kcs, tj.
807,2 Kés/kg.) Vice nez dvacet let tedy v Ceskoslovensku existovalo hospodéaiské odvétvi,
ve kterém byly zcela nesmyslné utdpény obrovské financni prostfedky. Tyto neuvéfitelné
skute¢nosti byly FMPE piekvapivé bagatelizovany tvrzenim, Ze v kontextu s celkovym
vzajemnym &eskoslovensko-sovétskym obchodem se efektivnost ménila v na§ prospéch.”?

Velkym problémem zlstaval v celém sledovaném obdobi vyvoj ceny uranu a vztah ceny
ceskoslovenského uranu k cendm svetovym. Nasledujici tabulka pfinaSi alesponi CasteCny
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ptehled vyvoje ceny, vcetné porovnani dvou hlavnich zdroji informaci: Ministerstva
zahraniéniho obchodu a s. p. DIAMO (nastupce CSUP). Od roku 1953 je uvadéna v tabulce
pod cenou za 1 kg uranu v kovu i cena za 1 kg uranoveho koncentratu. Od roku 1975 pak byl
naopak produkovan pouze uranovy koncentrat.”

Vyvoj ceny ¢eskoslovenského uranu ve vztahu k odhadovanym cenam svétovym

MZO n. p. DIAMO Jachymovské doly svétova cena
K¢s Rbl. K¢s K¢s (do r. 1953) US dolar
rok/cena za 1 kg uranoveé rudy
rok/cena za 1 kg uranového koncentratu
1945 6062,59
1946 1308,50 7198,96 5-10
20 - 30
1947 1753,30 7309,60 totéZ do
roku 1958
1948 1694,50 8401,47
1949 1834,30 11452 41
1950 1437,30
1951 1003,10
1952 961,90
1953 710,40
2296,70
MZO n. p. DIAMO Jachymovské doly svétova cena
K¢s Rbl. K¢s K¢s (do r. 1953) US dolar

rok/cena za 1 kg uranoveé rudy

rok/cena za 1 kg uranového koncentratu
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1954 665,40
1376,80
1955 565,70
1370,80
1956 459,90
1235,40
1957 409,30
1048,30
1958 362,20
770,50
1959 | 330,7 22,50 330,00
772,3 51,75 770,80 18
1960 | 257,0 20,25 257,00
787,0 45,00 787,00 méné nez 20
1961 |257,0 18,00 257,00
787,0 38,25 787,00
1962 |262,0 16,88 262,00
600,0 33,75 600,00 15-20
1963 |262,0 16,88 262,00 totéz do
600,0 33,75 600,00 roku 1974
1964 | 268,8 268,80
554,9 33,75 555,00
1965 (271,0 271,00
540,0 33,75 540,00
1966 | 318,0 16,80 318,00
528,0 32,00 528,00
1967|373,0 372,90
643,0 32,00 642,50
MZO n. p. DIAMO Jachymovské doly svétova cena
K¢s Rbl. K¢s K¢s (do r. 1953) US dolar

rok/cena za 1 kg uranoveé rudy

rok/cena za 1 kg uranového koncentratu

1968‘

\ 369,80




637,20
1969 351,40
666,20
1970]373,0 16,88
646,5 32,00
1971 (373,0 16,88
646,5 32,00
1972 (373,0 16,88
646,5 32,00
1973]373,0 16,88
646,5 32,00 15-20
1974 |373,0 16,88 vzrist az
646,5 32,00 dor. 1979
1975
646,5 32,00
1976
646,5 32,00
1977
646,5 32,00
1978
646,5 32,00 1115
1979
47,20 113,88
1980
59,20 50 - 65
1981 poté klesa
65,20
MZO n. p. DIAMO Jachymovské doly svétova cena
K¢s Rbl. K¢s K¢s (do r. 1953) US dolar
rok/cena za 1 kg uranoveé rudy
rok/cena za 1 kg uranového koncentratu
1982
65,97
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1983
65,97
1984
65,97
1985
65,97 39
1986
65,97
1987
65,97
1988 45
63,20
1989
631,1 63,20 65

Do uranového primyslu byly v nasi republice v prubéhu let investovany ze statniho

rozpo&tu CSSR velké finanéni Gastky. ZvIasté vyznamné je z tohoto hlediska obdobi 1965 -
- 1989, kdy hlavni tize nékladii byla jiz pfenesena na CSSR.

Vlastni dotace ceny uranové rudy piedstavovala za léta 1967 - 1989 ¢astku 23,957 milard
K¢s, celkovy objem investic poskytnutych v letech 1966 - 1989 statem piedstavoval Castku
7,452 miliard K¢s a na geologicky prizkum bylo vynaloZeno za obdobi 1965 - 1989 ze statniho
rozpoctu 4,468 miliard K¢s. Spolu s 80 miliony K¢s ostatnich nespecifikovanych naklada to
predstavuje celkem castku 35,958 miliard K¢s.

Nasledujici tabulka uvadi v milionech korun vydaje ze stitniho rozpoc¢tu rozepsané na
jednotliva léta:®

Rok Dotace Investice Geologicky Ostatni Celkem
ceny prizkum

1965 125,0 7,3 132,3

1966 97,5 127,5 26,8 251,8

1967 189,0 169,0 130,0 488,0
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1968 184,5 1247 137,8 447,0
1969 203,4 103,2 137,5 2,4 446,5
1970 337,7 78,3 123,9 539,9
1971 356,9 112,7 143,0 612,6
1972 400,8 225,0 133,8 759,6
1973 449,3 323,2 122,0 894,5
1974 806,0 395,1 125,0 1326,1
1975 1003,9 490,8 123,0 1617,7
1976 1062,8 585,1 135,0 1782,9
1977 1340,3 622,9 130,0 2093,2
1978 1463,9 5423 135,0 2141,2
1979 1054,6 480,6 133,6 1668,8
1980 628,5 565,3 135,0 1328,8
1981 991,3 534,9 270,0 1796,2
1982 1171,0 436,2 270,0 1877,2
1983 1353,0 374,0 250,0 1977,0
1984 1528,2 323,3 250,0 30,0 2131,5
1985 1514,0 275,7 250,0 14,0 2053,7
1986 1806,0 228,0 260,0 2294,0
1987 1806,0 1722 297,3 2275,5
1988 2010,0 108,2 245,0 2363,2
1989 2296,0 83,8 279,0 2658,8
Celkem 23957,1 7452,0 4468,4 80,5 35958,0

Kromé primyslovych investic, formaln¢ amortizovanych odpisy zapocitavanymi do ceny
produktu, vynaloZil uranovy primysl mnoho i do investic mimovyrobnich: bytt a infrastruktury.
Prudky rozvoj uranového pramyslu byl provazen (vzhledem k potiebé pracovnich sil v dosud
nepfili§ osidlenych - zejména pohrani¢nich - oblastech) rozsdhlou bytovou vystavbou. Postupné
vznikala nova sidlisté s komplexnim vybavenim v Ostrové nad Ohti, Hornim Slavkové¢, Piibrami,
Trutnové, Bystfici nad Pernitejnem, Tisnové, Novém Mésté na Moraveé, Ceské Lipé, Strazi pod
Ralskem, Liberci a v mensim rozsahu i jinde. Do roku 1985 bylo piedano do uzivani 27 000
bytl. V dobé recese uranového primyslu od zacatku Sedesatych let se pak ztrata pracovnich
mist obyvatel téchto sidlist stala vaznym socidlnim problémem. Nicméné je sporné, zda lze
naklady na tuto vystavbu povazovat za vysloven ztratovou investici.”
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Piehled zjisténych investic v CSUP (v milionech K&s)”

Rok Celkem | investice primyslové| bytova vystavba

1946 16
1947 64
1948-49 400
1950 891
1950 105,0 94,1 50,9
1951 123,8 68,3 55,5
1952 2047 105,1 99,6
1953 269,1 190,3 78,8
1954 579,1 432,2 146,9
1955 629,0 465,0 164,0
1956 699,4 484,7 2147
1957 623,2 381,7 2415
1958 588,5 371,5 217,0
1959 479,3 346,2 133,1
1960 393,0 308,0 85,0
1961 314,1 282,5 31,6
1962 332,3 304,0 28,3
1963 268,4 236,9 31,5
1964 2542 225,5 28,7
1965 287,3 265,2 22,1

Rok Celkem | investice primyslové| bytova vystavba
1966 305,9 278,0 27,9
1967 435,6 361,5 74,1
1968 387,3 318,0 69,3
1969 334,1 259,4 74,7

Uranovy pramysl vyzadoval velké mnozstvi pracovnich sil. Nasledujici tabulka udéava
- o cov x s s . voe .o . 8)
stavy zaméstnancii a zjiSténé stavy zde pracujicich véziii i zajatcih za léta 1945 - 1990:
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rok celkem civilni zajatci vézni
1945 237 237

1946 909 62 847

1947 3742 1786 1956

1948 7966 4303 3663

1949 13653 9128 3390 1135
1950 17781 11002 6779
1951 24867 14119 10748
1952 33320 19946 13374
1953 40317 26496 13821
1954 44368 32398 11970
1955 46351 37137 9214
1956 43897 36772 7125
1957 42848 36532 6316
1958 37167 30564 6603
1959 30244 25251 4993
1960 25633 22710 2923
1961 23956 21788 2168
1962 23004 21016 1988
1963 22399 20339 2060
1964 22036 20240 1796
1965 21617 19972 1645
1966 22891 21345 1546
rok celkem civilni zajatci vézni
1967 23407 21810 1597
1968 23601 22325 1276
1969 23430 22643 787

1970 24116

1971 25717

1972 26603

1973 27801

1974 28836

1975 29845
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1976 29941
1977 30388
1978 30539
1979 30791
1980 30914
1981 31209
1982 31574
1983 31795
1984 31750
1985 31722
1986 31779
1987 32104
1988 31645
1989 30352
1990 20953

S otazkou pouziti vézenskych pracovnich sil souviseji vydaje na ostrahu. V poloviné roku
1950 ¢inily ro¢ni ndklady na udrzovani utvaru SNB Jetfab (stav 1160 muzii) 103 257 319 Kcs.
Utvar Jefab mél v obdobi 1. 2. 1949 - 31. 6. 1951 svéfenu vn&jsi ostrahu jachymovské oblasti,
zatimco vlastni rezim v tdborech vykonavali pfislusnici Sboru vézeniské straze ministerstva
spravedlnosti. V Cervenci 1951 prevzal Gtvar SNB Jefab celkovou ostrahu jak oblasti tézby
uranu (Jachymovsko a Piibramsko), tak i ptimo vézenské tabory, a byl financovan z rozpoctu
ministerstva narodni bezpecnosti. Persondlni stav utvaru Jetab dale vzrustal, k 1. 1. 1953 pak
méla nové zfizena sprava ministerstva vnitra Jachymov ve stavu 3394 muzi.”

Z prace veézni plynuly Jachymovskym dolim nemalé vyhody. Tuto skutecnost lze
dokumentovat podle stavu vézil z jara roku 1958 (oblasti Jachymov i1 Pfibram dohromady):

1) Uspora na néhradach za dovolenou u 4309 odsouzenych pracujicich pod zemi, tj. 5 tydnt
dovolené pii primérném vydélku 1720 Kcs - celkem 8 079 375 K¢s ro¢né.

2) Uspora na nahradach za dovolenou u 1241 odsouzenych pracujicich na povrchu, tj. 3 tydny
dovolené pfi primérném vydélku 1500 K¢és - celkem 1 343 475 Kés ro¢né.

3) Odlu¢né u 4163 odsouzenych, 4 8 K¢s x 300 dni - celkem 9 991 200 K¢s ro¢né.

4) Cestovné k navstévé rodiny 1x mésicné u 4163 odsouzenych & 150 K¢és - celkem
7 493 400 K¢&s rocné.

5) Priplatek na poledni stravovani 5550 odsouzenych a 1,10 K¢s - celkem 1 831 500 K¢s
rocné.

6) Tzv. jachymovsky pfiplatek za jeden odpracovany den 6 K¢&s za osobou pro 5550
odsouzenych - celkem 9 990 000 K&s roc¢né.

7) Poplatek civilniho zaméstnance za ubytovani, ktery ¢inil maximalné 0,40 Kés + 50 %
v zimé, i s tklidem a luzkovinami. Rozdil mezi 1,60 K¢s (které platily MV Jachymovskym
dolim za odsouzeného a den) u 5550 odsouzenych - celkem 2 110 707 K&s rocné.
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Jachymovské doly tak diky praci vézinti mohly usetfit za rok 1958 celkem az 40 976 719

)
KC¢s.

Pozndmky ke IV. kapitole

1) FMPE: TéZba a vyvoz uranové rudy, (vnitini tisk) str. 13 - 14.
2) O. Pluskal: Surovinové zdroje uranu CR, ¢ d., str. 50.
3) FMPE: Tézba a vyvoz uranové rudy, c d., str. 14.

4) 0. Pluskal: Surovinové zdroje uranu CR, c. d., FMPE: Té&ba a vyvoz uranové rudy, c. d.,
Archiv s. p. DIAMO, c. d.

5) Archivs. p. DIAMO - ekonomicky Gtvar, c. d.
6) Miroslav Kolek: CSUP 1945 - 1989 (rukopis), str. 3.
7) Archivs. p. DIAMO, c. d.

8) O. Pluskal: Surovinové zdroje uranu CR, c. d., str. 59; s. p. DIAMO - ekonomicky Gtvar,
c.d.

32



9) A UV KSC, fond 100/24 (K. Gottwald) sv. 82, archivni jednotka 1031 - Pocetni stavy
a naklady na atvar Jetab - 14. 7. 1950.

10) A MV, inventérni jednotka (dale inv.) A5-22, Stanoveni poctu pracovnich sil z fad
odsouzenych pro oblast Jachymov a Ptibram, 1958.

Kapitola V. - Cinnost StB v problematice “Uran”

Pozadavek absolutniho utajeni veskerych udajii o uranovém primyslu v Ceskoslovensku
stanovil Statni bezpecnosti rozsahly ukol pro celé sledované obdobi. StB provadéla jak piima
opatfeni v misté tézebnich praci, tak i operativni sledovéani cel¢ problematiky na raznych
arovnich.

Rozkazem ministra narodni bezpecnosti ¢. 41 ze dne 18. cervence 1951 bylo z divodu
celkového a koncepcniho feSeni ‘“‘systému utajovani skutecnosti z prostfedi uranového
pramyslu” a soucasné i ostrahy vézii umisténych v jachymovskych taborech ziizeno Velitelstvi
oblasti Jizera. Uzemné& zahrnovalo oblasti Jachymova, Horniho Slavkova, Piibrami, ¢asti okresii
Karlovy Vary, Kraslice, Sokolov, Dobfti§ a Chomutov. Velitel oblasti Jizera npor. Vaclav Lazna
byl pfimo podiizen ministru narodni bezpecnosti a vybaven kazeniskou pravomoci velitele slozky
StB s dalSimi rozsahlymi pravomocemi. Na velitelstvi byly zpocatku kladeny velké naroky
umérné dilezitosti, jaka byla tézb¢€ uranu ptikladana: Velitelstvi mélo chréanit Gstavni ziizeni a
zajistovat CSR pied Gtoky na jeji svrchovanost, celistvost a lidové demokratické ziizeni, dale
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chranit proti hospodéiskému zaskodnictvi a vyzvédacstvi, provadét vSestrannou ochranu
uréenych prostorti, ochranu dopravované uranové rudy na uzemi CSR, ostrahu véznii a dozor
nad vykonem trestu ve vézenském ustavu Ostrov (tj. jachymovskych taborech) a dalsi ukoly StB
i VB na vymezeném tzemi. Sou&asti velitelstvi bylo i oddéleni StB."

Soucast ministerstva narodni bezpecnosti s nazvem Oblast Jizera byla zruSena dal$im
Rozkazem ministra narodni bezpecnosti ¢. 86 z bfezna 1952; nadale mél byt pouzivan nazev
Sprava narodni bezpecnosti v Jachymové. Novy rozkaz omezil a zptesnil rozsah pravomoci
Spravy NB v Jachymoveé. Veskeré tzv. statobezpecnostni poznatky tykajici se uranové rudy
mély vSechny soucasti Spravy NB Jachymov piedavat II1. odboru Hlavni spravy StB - tehdejsi
centralni soucasti ekonomické kontrarozvédky.z)

V priubéhu dalsich let dochazelo k postupnému tupadku vyznamu téch soucasti
ministerstva vnitra a StB, které piimo spravovaly oblasti t¢Zby uranové rudy, coz vyvrcholilo
Rozkazem ministra vnitra Rudolfa Baraka ¢. 79/1959, kterym byla v souvislosti s Utlumovym
programem tézby uranové rudy v prostoru Jachymova Sprava MV Jachymov ke dni
31.12. 1959 zrugena  a jeji tikoly pievzala Krajska sprava MV Karlovy Vary.?

Operativni sledovani uranového prumyslu (tzv. rozpracovani) bylo provadéno na nékolika
urovnich. Centralné probihalo na ustfedni soucasti ekonomické kontrarozvédky StB, jiz byly
postupné podle provadénych reorganizaci StB:

— I1l. sektor Velitelstvi StB (1949 - 1952), zde 1. odd¢leni, referat Uran, velitel vstrzm.
Jaroslav Najman + 2 operativci,

— I1l. odbor Hlavni spravy StB (1952 - 1953), kde se problematikou uranu zabyvalo
7. oddéleni,

— IV. spréva ministerstva vnitra (1953 - 1964), ktera vznikla po zruSeni ministerstva narodni
bezpecnosti,

— II. sprdva MV (jednotna kontrarozvédna sprava - Hlavni sprava kontrarozvédky v
letech 1964 - 1969), jejiz 13. odbor mél na starosti prumysl a zemédélstvi; po dalsi
reorganizaci StB 1. 3. 1969 byla problematika uranového primyslu predana 2. odde€leni
4. odboru Il. spravy SNB,

— 1.7.1974 znovu zfizena samostatna sprava StB pro ekonomickou kontrarozvédku
s oznacenim XI. sprava SNB  (Sprédva kontrarozvédky pro ochranu ekonomiky);
problematika uranového primyslu byla zpracovavana na 1. oddéleni jejiho 3. odboru,

— a konecné¢ 31.7.1988 byla XI.sprava SNB zruSena, problematika uranu piedana
Il. spravé SNB (Hlavni sprava kontrarozvédky SNB), 7. odboru (problematika - spoje,
palivoenergeticky komplex, jaderné elektrarny), 3. oddéleni.

Na urovni krajti bylo rozpracovavani vedeno na 3. oddélenich (od roku 1964 3. odborech)
ekonomické kontrarozvédky krajskych soucasti StB (tj. krajskych velitelstvi StB, pozdé&ji sprav
StB krajskych sprav MV, ozna¢ovanych od roku 1964 jako spravy StB krajskych sprav SNB).

Na urovni okresti se problematikou uranu zabyvali urceni operativci okresnich oddéleni
4)

StB.

Z obdobi nejvétsiho otevieného statniho teroru komunistického reZimu na pfelomu
Ctyficatych a padesatych let lze ilustrovat cCinnost ekonomické kontrarozvédky Statni
bezpecnosti ve sledované problematice dvéma ptiklady: akcemi “Budovani” a “Svatopluk™.

Akci “Budovani” zahdjili spole¢né piislusnici operativy jachymovského utvaru SNB Jetéab
a prislusnici III. sektoru velitelstvi StB. Na konci fijna 1949 zatkli pro Gdajnou velezradu a
sabotaz 16 osob, vesmes vedoucich pracovniki n.p. Jachymovské doly. Do cela umeéle
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vytvoiené “nepratelské skupiny” byli postaveni: byvaly feditel n. p. Jachymovské doly ing.
Bohuslav Hegner, soudasny feditel podniku ing. Josef Cmelak, stavitel Lenger a ing. Stanislav
Chmela. Pfi nasledném vySettfovani se ptislusnici StB ve véznici Statni bezpecnosti v Jachymové
dopousteli na vySetfovancich fyzického nasili. Byvaly vedouci vySetfovaci skupiny pfislusnika
I11. sektoru Velitelstvi StB Bohuslav Lejsek uvedl v roce 1963 pied zvlastni komisi MV:
“..Videl jsem mnohé predmety jako rakosky, hadice a myslim pendrek a diitky, o kterych se
soudruzi vyjadiovali jako o ,pravdomluvech‘”. Naptiklad ing. Stanislav Chmela, byvaly feditel
stavebniho tseku Jachymovskych dola, v té dobé pracovnik strojniho oddéleni generalniho
teditelstvi Ceskoslovenskych dolii, byl po piestdlém utrpeni (pii vysledich mu byly mj. vyrazeny
vSechny zuby horni Celisti, bylo mu vyhrozovano fyzickou likvidaci a zat¢enim jeho manzelky)
donucen k doznani. Na jeho zakladé byl pii procesu s tzv. Skupinou Budovani odsouzen dne
24. 3. 1951 k trestu smrti, zménénému pozdéji na dozivoti. DalSich 16 obZzalovanych bylo v
procesu odsouzeno k dlouholetym trestim odnéti svobody. Nicméné pomérné zihy byla
provedena revize procesu: ing. Chmelovi byl milosti prezidenta republiky 7. 10. 1954 prominut
zbytek trestu 1 vSechny vedlejsi tresty, podobné i ostatnim odsouzenym. Ptislusnici StB, ktefi se
dopustili uvedeného nésili, byli potrestani stranicky - vedouci vySetfovaci skupiny Lejsek dostal
ditku s vystrahou, ostatni ditku.

Akce “Budovani” méla byt podle rezie vedeni Statni bezpecnosti jednou z odnozi tzv.
Protistatniho spikleneckého centra Rudolfa Slanského, zaméfenou do oblasti ekonomiky,
a zejména do tehdy velmi citlivé problematiky uranu.?

Se Slanskym souvisela i druhd akce StB - “Svatopluk”, tzv. rozpracovani vladniho
zmocnénce pro tézbu uranu a Clena mezivladni Ceskoslovensko-sovétské komise ing.
Svatopluka Rady. Ing. Rada udajné v dobé II. svétové valky spolupracoval v zahranici
s britskou tajnou sluzbou a podle zjisténi StB se mél po Unoru 1948 dopoustst pii vykonu
svych vysokych hospodatskych funkci rozhodnuti, ktera poskozovala narodni hospodafstvi.
Tato zjisténi mela dokladat idajnou Spionaz a sabotaze ing. Rady. Po nékolikaletém sledovani
mél byt Svatopluk Rada dne 18. 4. 1952 zatCen. Vecer pied tim se vSak zastielil, adajné po
vystraze nezjisténé osoby. Okolnosti této sebevrazdy byly podle nazoru nékterych ptislusnika
StB podezielé a svédcCily spiSe o inscenované vrazdé. Vyvratit ani potvrdit toto podezieni se
dodnes nepodatilo.”

Kromé rozpracovavani vytypovanych osob byly Statni bezpecnosti dlouhodob¢ sledovany
(jako tzv. chranéné objekty) jednotlivé podniky uranového primyslu. Na tyto podniky byly
zakladany objektové svazky s hlavni tématikou “kontrarozvédnd ochrana cCeskoslovenské
ekonomiky”. Cinnost StB v objektech uranového primyslu byla vedena proti:

—  “vn&jSimu nepfiteli”, tzn. proti zpravodajské ¢innosti zahrani¢nich rozvédek,

— “vnitfnimu nepfiteli”, tzn. proti pracovnikim danych podnikil, ceskoslovenskych
obCaniim s negativnim vztahem k rezimu,

— provinénim proti “pracovni kdzni”,

—  kriminalni ¢innosti v objektech.

Mimo analyz tzv. nepiatelské ¢innosti a navrhii preventivnich opatfeni byly ve svazcich
shromazd’ovany informace o “nepratelskych osobach” zaméstnanych v objektech. Tyto osoby
byly evidovany podle Rozkazu ministra vnitra ¢. 10/1964, zruSeného v roce 1968 a dne
30. 9. 1970 nahrazeného Rozkazem ministra vnitra ¢. 44. Nepiatelskym osobam vénovala StB
zvySenou operativni pozornost, odstupiiovanou podle jejich protirezimni aktivity. V uranovém
pramyslu byl v Sedesatych letech takovych osob pomérné velky pocet; Slo zejména o
zaméstnance z fad byvalych politickych vézii, tzv. amnestanty. V sedmdesatych letech pak byli
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dilezitou skupinou “neptatelskych osob” lidé, aktivné¢ se podilejici na udalostech Ilet
1968 - 1969.

Na jaie 1968 byl odvolan generalni feditel CSUP Karel Houdek a na jeho misto pozdgji v
priabéhu roku 1968 jmenovan dosavadni technicky feditel ing. Karel Bocek. Nové vedeni
zahdjilo “kaciiské” pokusy naruSit monopol sovétského odbératele a vyuzivat uranu v
Ceskoslovensku bez sovétské asistence. PIné také podporovalo reformni kurz tehdejsiho vedeni
KSC. Diky silnému zastoupeni “nepfatelskych osob” i diky vedeni CSUP byl jiz 22. srpna 1968
(den po zahéjeni okupace CSSR vojsky stati Varsavské smlouvy) zaloZen v Pfibrami na $achté
Cislo 15 rezortni stavkovy vybor, ktery vyhldsil stdvku pod heslem “Ani gram uranu
okupanttim”.

Akce proti okupaci probihaly v uranovém primyslu opravdu razantné. Na zavodé v Dolni
RozZince bylo pro piipad obsazeni podniku vojsky VarSavské smlouvy piipravovano vyhozeni
Sachet vybuSninami do povétii; potfebny material byl jiz v pytlich pfipraven na mistech
planovanych destrukei. Odbor vySettfovani spravy StB Brno vzal z tohoto diivodu do vazby ing.
Frantiska Rehanka pro ptipravu trestného &inu zaskodnictvi podle § 96 tr. zak. Dalsi pracovnik
zavodu Dolni RozZinka Milan Ziegler byl prokazatelné 15. fijna 1971 odsouzen (podle § 97 tr.
zak. pro ptipravu trestného Cinu sabotdze) k péti letim odnéti svobody za ptfipravu zniceni
tajnych pisemnosti a ukryti vyrobeného chemického koncentratu uranu pied odvezenim z Dolni
RoZinky.

Na zavodé Zadni Chodov byly rovnéz pfipravovany piisn¢ tajné pisemnosti ke zniceni,
ukryvany zbrané Lidovych milici pro pfipad ozbrojeného boje s vojsky VarSavské smlouvy,
Sachty pfipraveny k likvidaci zatopenim a t&ézni véZze mély byt vyhozeny do povétii vybusninami.
Byl zprovoznén vlastni nezdvisly vysila¢ a pro zdchranu aktivisti stavky byly chystany
konspira¢ni byty a kanaly pro unik do emigrace.

V n. p. Chemicka upravna uranovych rud MAPE Mydlovary byly protesty proti okupaci
zaznamenany jesté pii vyrodi srpna rok poté.”

Udalosti let 1968 - 1969 se staly pro StB vyznamnym impulzem a argumentem pro jeji
nepostradatelnost v uranovém primyslu. “Operativni pozornost” byla naddle vénovana
“nepratelskym osobam” z fad “exponenti pravice”, c¢lenim K-231, KAN a vylou¢enym ¢leniim
KSC. Proti ndkterym vytypovanym osobam byly zahdjeny akce vedouci k jejich odsouzeni.

Od dubna 1970 byla celostatné rozpracovana akce “Uran”, tj. piiprava soudniho procesu
se skupinou osob pro tzv. kontrarevolu¢ni cinnost v roce 1968. Skupinu ptedstavovali:
odvolany generalni feditel CSUP ing. Karel Bodek, byvaly ekonomicky feditel GR CSUP ing.
Jaroslav Svoboda, byvaly vyrobné technicky feditel GR CSUP ing. Miroslav Kolek a byvaly
predseda Odborové rady CSUP Gerhard Bloch. Akce byla rozpracovavana v soudinnosti
krajskych sprav StB Praha, Plzen, Brno a vySetfovana Spravou vySetfovani StB. Ing. Bocek byl
odsouzen 15. 6. 1972 v nepfitomnosti ke 13 letim odnéti svobody a vedlejsim trestim. Trest
nikdy nevykonal, protoze se mu jiz 6. 7. 1971 podafilo z vazby uniknout a pies veskerou snahu
zapojenych slozek ministerstva vnitra Gspésné ilegalné piejel hranici do Spolkové republiky
Némecko. Vyznam jeho ¢inu je naznacen v hodnoceni Statni bezpecnosti:

“...Uprchly ing. Karel BOCEK je jeden z vyznacnych odbornikii naseho uranového primysiu
a jako nositel st. tajemstvi znd utajované udaje nejen o nasem uranovem prumyslu, ale i utaj.
udaje uranového primyslu statii RVHP. Tento fakt stavi pred StB radu ukolii. Je nezbytné
nutné prehodnotit nove vzmiklou operativni situaci v problematice uranového prumyslu
a organizovat ag. operativni prdci k ochrané ohrozenych osob, jako nositelii st. tajemstvi
a k ochrané st. tajemstvi UP viibec.”®
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Ptes navazujicici opatfeni a proveérky po srpnu 1968 emigrovala fada dalSich zaméstnanct
uranového primyslu, z nichz byl (mimo Bodka) asi nejvyznaméj§i hlavni geolog GR CSUP
dr. Vladimir Razi¢ka, od 22. 9. 1969 rozpracovavany 3. odborem Spravy StB Praha ve svazku
provéfované osoby pod krycim jménem “Geolog”, registra¢ni &islo 17 073.%

V objektovych svazcich StB zaméfenych na uranovy pramysl byly shromazd’ovéany
informace o havariich, poruchach, mimofadnych udalostech, tnicich utajovanych skutecnosti,
Setfeni téchto udalosti a jejich vysledcich. Na zdkladé téchto podkladii se vypracovavaly
souhrnné informace a rozbory €innosti tajnych spolupracovnikli pro vedouci funkcionate StB
1 MV. Tzv. ochrana uranového primyslu Statni bezpecnosti spocivala nejen v kontrole moznych
aktivit zahrani¢nich rozvédek a evidovanych nepiatelskych osob, ale naptiklad i ve sledovani
¢innosti hospodatskych funkcionditi uranového primyslu. StB se prostiednictvim své agentury
dozvidala o vyvoji v CSUP, o piipravovanych hospodaiskych opatienich, o ptipadech
hospodarské kriminality a neplnéni pracovnich povinnosti.

Rozpracovani podnikli uranového priimyslu pokracovalo vesmés az do roku 1990, kdy
byly objektové svazky uzavirany Ufadem na ochranu tustavy a demokracie. V' problematice

vvvvvv

uranového pramyslu byly patrné nejdilezitéjsi dva svazky: Prvnim byl objektovy svazek
registraéni ¢islo (dale reg. ¢.) 2845, vedeny na cely objekt Ceskoslovensky uranovy pramysl,
pavodné jako III. dil objektového svazku reg. ¢. 1312 s krycim jménem PALIVO, zaloZeny
. spravou MV dne 10. 1. 1969 na objekt Ministerstvo paliv a energetiky CSSR. Cast svazku
zaméfend na CSUP byla 10.9. 1971 vy¢lenéna a vedena dile na 2. oddéleni 4. odboru
I1. sprdvy SNB samostatné jako reg. ¢. 2845. Jednotlivé dily rozsahlého svazku byly zaméteny
na kraje, v nichZ se nachazely podniky CSUP, nebo na n&které konkrétni dilezité objekty &i
témata:

Dil €. 1 - Poznatky k zaméstnancim

Dil €. 2 - Poznatky k cizincim

Dil €. 3 - Poznatky k zahrani¢nim institucim

Dil €. 4 - Praha, Ptibram (6 casti)

Dil &. 5 - Ceské Budgjovice (2 &asti)

Dil €. 6 - Plzen, (2 ¢asti)

Dil &. 7 - Usti nad Labem (12 &asti)

Dil €. 8 - Brno (2 ¢asti)

Dil ¢. 9 - Kosice

Dil ¢. 10 - Odbor Uran (“ke v8em jevam, zajmovym osobam na Odboru 08 Uran

FMPE”)
Dil €. 11 - MU - mimotadné udélosti (“k vedeni celostatniho ptehledu mimotadnych
udalosti”)

Svazek reg. ¢. 2845 byl ulozen do archivu 26. 9. 1990.

Druhym dulezitym svazkem byl objektovy svazek reg. ¢. 18 729 vedeny na objekt
Generalni feditelstvi Ceskoslovenského uranového primyslu Pfibram, zaregistrovany
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13. 6. 1972 na Spravé StB Praha - Oddgleni StB Piibram (jiz od roku 1966 toto oddé&leni
sledovalo Usttedni spravu uranového pramyslu jako “vyhrazeny objekt”). Dne 9. 8. 1976 byl
svazek preregistrovan na reg. ¢. 11 529, kryci jméno “URAN - P” a pteveden 10. 8. 1976
na Xl. sprdvu SNB, 3. odbor, 1. oddéleni. O zaméfeni svazku vypovidaji ndzvy jednotlivych
dila:

Nomenklatura

Ochrana statniho tajemstvi

Vyjezdy - plan vyjezdu - styky

Obchod s kapitalistickymi staty

Zahrani¢ni navstévy

Emigrace - Symposium Hornicka Ptibram.

Na Vyvojovou zakladnu uranového pramyslu Kamenna byl 14.6.1972 v ramci
uvedeného svazku zaveden podsvazek ¢. VIII. Objektovy svazek reg. ¢. 11 529 byl ulozen 29.
6. 1990.

Kromé téchto rozsahlych objektovych svazkii vedla StB jeste nékolik dalsich:

Objektovy svazek reg. ¢. 25 327, kryci jméno “STREDISKO”, vedeny na objekt Oborové
vypocetni stiedisko CSUP Pifbram od 23.1.1976 na S StB Praha - O StB Pfibram,
preveden 10. 7. 1976 na XI. spravu SNB, 7. odbor, 3. odd¢leni, kde byl pferegistrovan na
reg. ¢. 11 530, ulozen dne 29. 6. 1990.

Objektovy svazek reg. ¢. 11 757 vedeny na objekt Vystavba uranového pramyslu, byl
zalozen 1. 10. 1976 na XI. spravé, 3. odboru, 1. oddéleni, ulozen dne 7. 7. 1984.

Objektovy svazek reg. ¢. 19 878 vedeny na objekt Zakladna rozvoje uranového prumyslu
(ZRUP) Piibram od 30.5.1978 na O StB Piibram (vyClenény z reg. ¢. 18 686 -
Podnikové teditelstvi OD Ptibram), ulozeny dne 25. 10. 1988.

Objektovy svazek reg. ¢. 18 686 zaveden 2.6.1972 O StB Piibram na Podnikové
feditelstvi n. p. UD Ptibram. Podsvazky: ¢. 8 a 9 zavedeny 11. 1. 1973 na doly ¢. 1 a 2,
podsvazek €. 10 na dul €. 3, podsvazek ¢. 11 na dil €. 4 a podsvazek €. 12 na n. p. UD
Piibram Upravna 1. maje zavod Radiometricky cech - RMC.

Mimo objektové svazky (i v navaznosti na n¢€) bylo déale vedeno na riiznych soucastech
StB mnozstvi akci souvisejicich s uranovym primyslem: osobnich signalnich svazki a svazki
provéfovanych osob, zejména v problematikach ochrana statniho tajemstvi, opusténi republiky,
sabotaz a podobné.
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Poznédmky k V. kapitole

1)
2)
3)

4)

5)
6)

7)

8)

9)

A MV, Rozkaz MV ¢. 41/1951.
A MV, fond A 6/3 inv. jednotka 183 - TRMNB 86/1952.

A MV, fond A 2/1 inv. jednotka 1244; SUA - A UV KSC, fond 02/2, sv. 230, archivni
jednotka 312, bod 16 - ZruSeni Spravy MV Jachymov.

Jan Frolik: Nastin organizacniho vyvoje statobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948 -
-1989. Sbornik archivnich praci 2/1991, Archivni sprava MV Praha 1994,

A MV, svazek H-786-5 (ZV-121) - Dokumentace Ill. sektor.

TamtéZ; SUA - A UV KSC, fond Komise 1955 - 57 Il., sv. 2, arch. jednotka 480 — Sou-
hrnnd zprava II1. sektor; A MV, arch. ¢. H-728 MV - SVATOPLUK.

A MV, objektovy svazek reg. ¢. 2845, dil VI., str. 130 a dil V., str. 6., arch. ¢. V-11 229
MV, arch. ¢. V-11230 MV.

A MV, arch. & 715 464 - osobni svazek StB ing. BOCEK Karel - Zavére¢na zprava o
operativnim rozpracovani akce BUK.

A MV, objektovy svazek StB reg. ¢. 18 729 na GR CSUP.

39



Zavérem

Udaje shromazdéné v piedchéazejicich kapitoldch umoziuji vyvodit uréité zavéry.

V roce 1945 nastartoval Sovétsky svaz extenzivni rozvoj uranového pramyslu
v Ceskoslovensku. Na po¢atku “spoluprace” byl ochoten platit veskeré naklady vzniklé t&Zbou a
poskytnout CSR i uréity zisk. Pfi¢iny této ochoty byly jak politické - Ceskoslovensko bylo
dosud formaln¢ demokratickou zemi a ptipadny skandal by mohl poskodit povést sovétského
osvoboditele v Ceskoslovensku, tak i vojenské - SSSR potieboval znovuvybudovat svoji
ohrozenou velmocenskou pozici a ziskat jadernou zbran stiij co stdj, a to i za nevyhodnych
podminek. Dohoda uzaviend v listopadu 1945 méla n€kolik konkrétnich dasledki:

— jiz pfed Unorem 1948 bylo toto primyslové odvétvi znirodnéno a jakékoliv nezavislé
podnikéni zde bylo znemoznéno,

—  Ceskoslovensko se dobrovolné vzdalo moznosti volné disponovat ¢asti svého surovinového
bohatstvi ve prospéch SSSR,

— ustanoveni Dohody se vztahovala i na vyzkum a naslednou exploataci vSech (i v dobé
podpisu dosud neobjevenych) nalezist’ na uzemi ¢eskoslovenského statu.

Na druhé strané zajiStovala Dohoda v dobé neexistujicich svétovych cen uranu rentabilitu
tézby zaplacenim vSech nakladil, které ceskoslovensky stat mél do jeho tézby vlozit, a k tomu
zisk rovnajici se n¢kolika procentim nakladd na tézbu. Dale, do roku 1960 platil SSSR i celé
naklady na geologicky priizkum loZisek uranu na izemi CSR, poté se az do roku 1980 podilel
na té&chto nékladech 50 procenty. Lze konstatovat, ze CSR do konce padesatych let na t&zbé
uranu piimo neprodélavala.

V nésledujicich letech se hlavnim zajmem Moskvy stala kontrola ¢eskoslovenského uranu
jako strategické suroviny, s cilem nedopustit jeho prodej jinym statim. SSSR mohl dale
zlepSovat svoji  “partnerskou” pozici diky znalostem veSkerych potfebnych daja
z geologického prizkumu i z provozu tézebnich podnikid. Navic bylo z ¢eskoslovenské strany
zaruceno maximalni porozuméni sovétskym pozadavkiim. V pribéhu padesatych let, kdy SSSR
postupné piestaval byt zavisly na uranové rudé z Ceskoslovenska a jeji téba se stavala
nerentabilni, snazil se Sovétsky svaz postupné finanéné odpoutat a piejit s CSSR v této oblasti
na trzni vztahy.

V tomto okamziku jiz ale v Ceskoslovensku existoval kolos uranového primyslu a silna
uranova lobby, kterd tvrdé hajila své z4jmy s odvolanim na absolutni strategickou dilezitost
uranu i jeho vyznam pro surovinové jinak nebohaté Ceskoslovensko. Vyznamnou se stala
1 otdzka zaméstnanosti a snaha o navratnost utopenych miliard investic. Takovéto otdzky
dokazal nepruzny systém socialistického hospodaistvi v Ceskoslovensku fesit jen dotacemi
a udrzovanim neperspektivniho a neefektivniho primyslového odvétvi. Dany stav se béhem
dalSich desetileti postupné zhorSoval pravé tak, jak upadalo celé socialistické hospodateni.

Z porovnani skute¢nych vyrobnich cen ceskoslovenského uranu se znamymi svétovymi
prodejnimi cenami v kterémkoliv obdobi let 1945 - 1989 je ziejmé, ze socialistické hospodateni
nemohlo na svétovém trhu konkurovat; nedokézalo prosté produkovat uranovou rudu za
konkurenceschopné ceny. Pfitom studiem prament z geologické oblasti lze dojit k
zaveru, ze zasoby a kvalita uranovych rud se v ramci jednotlivych lokalit ménily v Sirokém
rozpéti a misty dosahovaly hodnot, s nimiZ by se uplatnily i na svétovém trhu (lokality Ptibram,
Vitkov IT v zapadnich Cechach aj).
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Mezi hlavni viniky vyrabovani ceskoslovenského uranu a naslednych ekonomickych
i ekologickych Skod patii tedy kromé iniciatora - Sovétského svazu - 1 hospodaisti Cinitelé
komunistického Ceskoslovenska, ktefi pies o¢ividnou nerentabilitu tohoto “podnikani” posluiné
plnili nesmyslné pozadavky sovétskych partneri. Viniky je tfeba hledat také tam, kde se
stanovovaly ceny Ceskoslovenského uranu, a kde se rozhodovalo o pferozdélovani penéz ze
statniho rozpoctu do uranového primyslu.

Byvaly hlavni geolog n.p. Uranové doly Hamr na Jezefe ing. Otakar Pazdirek
charakterizoval ve své praci Moznosti dalSiho rozvoje tézby v oblasti severoceské kiidy i dalsi
specifické podminky prace v uranovém pramyslu:

“Az do zacatku osmdesdatych let bylo téemer nemozné provadet zdkladni technickda opatreni
proti viili poradcu. Zdsadni technicka a technologickd opatreni se stvrzovala kazdy rok
smiSenou cesko-ruskou komisi, ktera se vyjadrovala i k projektu praci na pristi rok. V praxi na
ridici urovni podniku UD Hamr to vypadalo tak, Ze kazdé vaznejsi technické nebo
technologické reseni nebo rozhodnuti bylo jisténo na prislusném dokumentu podpisem
konzultanta - experta, nebo bylo podloZeno jeho specialnim kladnym posudkem. Tento systém
otupoval nejen zdravou oponenturu, ale umrtvoval i kritiku zvenci, nebot jit verejné proti
nazortim a doporucenim sovetskych specialistii se rovnalo funkcni a kadrove sebevrazde,
zvldsté v prvnich letech tuhé normalizace./.../ Kariéra vétsiny vedoucich pracovnikii GR byla
az do roku 1989 zalozZena na patolizalském vztahu k SSSR, zvlaste po roce 1968, kdy se to stalo
hlavnim k&drovym kritériem.”
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P¥iloha &. 1 - SUA, fond Pfedsednictvo vlady CSSR, signatura 255/2/5, 1973
(Prepis)

Odbor zeméd¢€lstvi, vyzivy,

lesniho a vodniho hospodaistvi

¢.j. 1959/73-17
Vypracoval : ing. M. Drnek

Informace

pro piedsedu viady CSSR s. dr. L.Strougala

Veéc : stietani zajmu tézby radioaktivnich surovin a ochrany zdroji podzemnich vod v oblasti

Ceske kiidy.

Podle pokynu vedouciho Utadu predsednictva vlady s. ing. F. Stafy predkladame infor-
maci o stfetani zajml tézby radioaktivnich surovin a ochrany podzemnich vod v oblasti ¢eské
ktidy.

V prostoru Hamr na Jezetfe se zacina rozvijet t€Zba uranu z cenomanskych kiidovych
souvrstvi. Nad nimi v tzv. turonskych souvrstvich jsou vydatné zdroje kvalitnich podzemnich
vod, které jsou soucasti hydrogeologicky nejaktivnéjSitho tizemi celé ¢eské kiidové panve. Tyto
kvalitni zdroje podzemnich vod jiz dnes jsou ¢astecné vyuzivany jednak jako hlavni zdroj pitné
vody aglomerace Jablonec-Liberec, jednak pro vodovod mésta Mimong¢ a okoli.

Vlastni technologie tézebnich praci uranového primyslu (na tomto velikosti rozlohy
ojedinélém sedimentarnim lozisku uranovych surovin) se teprve ovétuje v ramci vyzkumného
ukolu statniho planu védy a techniky na 1éta 1971 - 1975. Tézba je pripravovana a zCasti jiz
provadéna jednak baiskou technologii, pficemz musi byt odCerpavany podzemni vody
z cenomanského souvrstvi, jednak technologii chemického vyluhovani (za pouZiti silnych
kyselin).

Hydrogeologicka problematika, kterd souvisi s t€Zbou v této oblasti, je feSena v ramci
diléitho  ukolu P-09-125-012-7 “VIiv  hornického a hydrotechnického  dobyvani
na hydrogeologické poméry v severocCeské kiidé”. Tento vyzkumny ukol mé byt dokoncen
v prvnim pololeti 1974. Na jeho feSeni se podileji zejména organizace Ceského geologického
tfadu, Ceskoslovenského uranovaho primyslu, ministerstva lesniho s vodniho hospodafstvi
CSR a Ceskoslovenské akademie véd.

Vodohospodaiské potteby spolecnosti mohou byt ohroZeny:

- Ubytkem mnoZstvi a znehodnocenim kvality podzemnich vod vyuZitelnych zejména pro
zasobovani obyvatelstva,
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- prestoupenim piipustnych koncentraci radioaktivity v povrchovych tocich - Ploucnice,
Plouznicky potok, Jestédsky potok ap. (vypousténim siln€¢ radioaktivnich dilnich a odpadnich
vod vznikajicich pfi tézbé a uprave rud).

Odcerpavanim dilnich vod se zmensuje vyuzitelnd zasoba podzemnich zdroji pitnych
vod, za které neni ndhrada ani v misté t¢zby, ani v Siroké okolni oblasti. Dosah tohoto ubytku
na bilanci zdrojii pitnych vod bude zévisly na objemu, plosném rozsahu a dobé tézby rud
v prostoru mezi Labem, Jizerou a statni hranici s NDR.

Pii tézbé radioaktivnich surovin téZebni Sachta prochédzi turonskym souvrstvim, dale
nepropustnym mezipasmem mezi turonem a cenomanem a vnika do cenomanskych souvrstvi,
ktera jsou zajmovou sférou tézby. Pokud zafizeni pro té€Zbu nebo manipulace se zafizenim
pti obou uvazovanych technologiich by neodpovidaly potfebnému stupni zabezpeceni ochrany
podzemnich pitnych vod, dojde nutné k znehodnoceni jejich kvality.

Nahrada téchto jedineénych podzemnich zdroju pitné vody by byla sice mozna
ze vzdalenych povrchovych tokl, avSak v celkové dlouhodobé vodohospodarské bilanci
(uvazované dosud pro obdobi do roku 2000) mnozstvi kvalitni vody by chybélo.

Pfitom nahrady na zdroj, upravu a dopravu povrchovych vod pro zasobovani obyvatelstva
pitnou vodou by mnohonasobné ptevysily ndklady spojené s vyuzitim vody ze zminénych
podzemnich zdroji. Lze Fici, ze 1m%/s pitné vody z povrchovych zdrojii fadové stoji 1 mld. K&s
investi¢nich nakladd, zatimco 1m®s vody z podzemnich zdroji v kiidové oblasti stoji zhruba
polovinu.

V soucasné dobé nelze jesté vyhodnotit nasledky, ani stanovit oblast, kterd z hlediska
vodohospodatského miize byt t€Zbou ohroZena.

S cilem vyloucit, resp. na inosnou miru omezit negativni nasledky tézby na vodni
hospodaistvi, sleduji jeji ptipravu a postup:

— vodohospodaiské a hygienické organy
—  (okresni narodni vybory, Severotesky KNV v Usti n.L., ministerstva lesniho a vodniho
hospodarstvi CSR a zdravotnictvi CSR, hlavni hygienik),

— organizace vodniho hospodaistvi
— (Vodohospodaisky rozvoj a vystavba Praha, Krajské vodohospodatské a investi¢ni
sttedisko v Teplicich, vodni zdroje Praha, Statni vodohospodaiska inspekce),

— organizace Ceského geologického ufadu.

Tyto orgény a organizace spolupracuji se slozkami Ceskoslovenského uranového
primyslu (a to s Geologickym priizkumem Cs. uranového primyslu a se zdvodem CsUP v
Hamru na Jezefte).

Cinnost viech uvedenych organd a organizaci je neobyéejné komplikovana tim, Ze postup
ptipravy i vlastni tézba podstatné pfedbihaji vyzkumné a prizkumné préace, nezbytné nejen pro
ochranu mimotfadného bohatstvi vodniho fondu, ale i pro efektivnost a bezpecnost tézebnich
praci.

Z celospolecenského hlediska je zddouci, aby postup a zpiisob téZby radioaktivnich
surovin:

— do doby ukonceni vyzkumu respektovaly ochranu pozemnich i povrchovych vod a krajiny
véetné zajmi zemédelstvi a lesniho hospodaistvi;

—  po ukonceni vyzkumu ptisné byly orientovany podle jeho vysledkd.
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Lze ocekavat, ze ochranna opatieni, jez bude nutno provést po ukonceni vyzkumu,
mohou mit negativni vliv na vzrist nakladl, zejména v uranovém primyslu a ve vodnim
hospodaistvi;

— v dalSich lokalitaich severoceské oblasti byly povolovany jen v ndvaznosti na vyzkum
a pruzkum ukonceny v dostate¢ném casovém piedstihu, jakoz i na dohodnuty zplsob a
rozsah ochrannych opatieni.

Z celospolecenského hlediska je nezbytné dodrzet takovyto postup i v piipadé uvazované
tézby uhli na Mélnicku.

Opatfteni, ktera je nutno provadet v celospolecenském zajmu, spadaji do plsobnosti :
— federalniho ministerstva paliv a energetiky,
— federalniho ministerstva pro technicky a investi¢ni rozvoj,
—  Stétni planovaci komise,
— ministerstva lesniho a vodniho hospodaistvi CSR,
—  Ceského geologického tistavu,
—  Severo&eského KNV v Usti nad Labem,
—  okresniho narodniho vyboru Ceska Lipa,

— okresniho narodniho vyboru Liberec.

V Praze dne 26. ledna 1973 Vedouci odboru:
v zast. (podpis necitelny)
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Priloha ¢. 2 - Soubor agenturnich zaznamu ze svazku XI. spravy FMV

(Prepis. K orientaci v obsahu jednotlivych rubrik nésledujicich dokumentli vyuzijte kopii
formuléie “Zaznamu” MV ¢. skl. 751)
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Soucast:

Odbor: odd.:

Operat. Pracovnik: ........cccocevvviiveieniee e e

Ziskal: * rezident, agent, informator, divérnik,
kandidat, styk, oper. prac., **cizinec

C. SVAZKU eveeverrenene kr. jméno
Cislo jednaci:
(Pouze pri

odeslani mimo odbor)

ZAZNAM ¢islo

Vytisk ¢is.:

Pocet listi:

Ptilohy:

Rozd¢lovnik:

V o dne .o, 19........
PRISNE TAJNE - TAINE
(po vyplnéni)*

navazuje na zdznam ¢. ..........

Stru¢né podstatu poznatku:

Schiizka konana dne ............cccceeevieeniereccnieereenne

Misto schiizky:*
KB, PB, sluzebni mistnost, vefejna mistnost, terén

Seridznost spolupracovnika:
provéfeny, je provéfovan, neproveéf., podeziely z ne-serioznosti

Pramen zpravy:*

Ziskal spoluprac. (pracovnik)
a) rozhovorem s osobou, kterd
— se popis. udalosti zucastnila
— se 0 udalosti doslechla

Popis. udalost se stala dne ..........cccoevrviicennnicininins

Spoluprac. zpravu ziskal:*
Po Gkolovani, z vlastni iniciativy, ndhodné

Zpréava se vztahuje:*
k rozprac. v operat. svazku, k problematice, mimo proble-matiku,
k ohlasim

b) ptectenim dokumentu

¢) byl u popisované udalosti

d) popis. udalosti se aktivné ucastnil
¢) nahodné vyslechl

1. Text 2. Operativni vyznam 3. Dokumentovano
V zaznamu 6. Nézor operativniho pracovnika na zji§tény poznatek

4. Opatreni 5. Data osob uvedenych

Poznamka: Kazdy poznatek (udalost, jev) pi$ na samostatny zaznam
*= podtrhni platny Udaj
**= rovnéz zatrhni tyka-li se vpfedu uvedena kategorie ciziho st. piisl.
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MV ¢&. skl. 751

Soucast: XI. Sprava FMV Vytisk €is.: 1

Odbor: 3. odd. 1. Pocet listu: 3

Operat. pracovnik: por. Snajdr M. Ptilohy: 0

Ziskal: kandidat Rozdé€lovnik: vyhotoveno 5x
C. svazku: 11839 kr. jméno JIRKA 1x SAIO

Cislo jednaci: E-001960/31-76 1x O-StB Ceska Lipa

cestou S-StB Usti n. Lab.
3x XI. S-FMV - 11839,
11529, s. Kanka 1x
V Ptibrami dne 27. 10. 1976
PRISNE TAJNE

ZAZNAM éislo 42/76"

Struéné podstatu poznatku:

Unik kyselin na k. p. [koncernovy podnik pozndmka P. T.] Uranové doly HAMR - poznatky k
situaci - sdéleni.

Schuizka konana dne 25. 10. 1976 Popis. udalost se stala dne 1973-1976
Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:

vefejna mistnost z vlastni iniciativy

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:

je provérovan k problematice

Pramen zpravy: byl u popisované udalosti

1./ 'V roce 1973 bylo na k. p. Uranové doly Hamr zaloZeno vyluhovaci pole ¢. 6 (dale VP 6).
Protoze ve vzdalenosti cca 1700 m od tohoto vyluhovaciho pole se nachazi dil I, nesmélo dojit
k Uniku kyselin mimo oblast VP 6. Proto ve vzdalenosti asi 100 m od VP 6 byla vybudovana
tzv. bariéra, coz je fada velkoprofilovych vrtii, jdoucich soubézné¢ s vyluhovacim polem.
Do téchto vrtlh méla byt vtlaena turonskd voda, ¢imz by se v téchto mistech zvedla hladina
spodni vody a zabranilo se tak pronikani kyseliny pfes bariéru. Po vyvrtani bariéry vSak nebylo k
této instalovano potrubi, ¢imz prakticky bariéra nebyla v provozu. Jejim nepouZzivanim doslo
Castecné ik zaneseni vrti.

Koncem roku 1975 nebo zacatkem roku 1976 byl projeven zdjem, kde se vlastné nachazi
¢elo kyseliny z VP 6. Byly proto dva vrty bariéry vycistény a zjisténo, Ze kyselina pronikla jiz do
bariéry a i za ni. Po provedeni dalsich vrtii smérem k dolu I se zjistilo, Ze kyselina se nachazi jiz
800 m od VP 6. Tim doslo k velmi vaZznému ohroZeni dolu I, nebot’ je zde redlné nebezpeci, Ze
se kyselina dostane az do pole dolu I a zabrani tak dalsi ¢innosti na tomto dole. Za daného
stavu jiz v soucasné dobé vznikla velkd narodohospodaiska Skoda, nebot’ podle provedenych
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vypoctl se spolu s kyselinou dostalo z VP 6 do netézeného prostoru kolem 80 t kovu. Kyseliny
se v tomto prostoru nachazi asi za 20 mil. Kcs.

Dle Pramene ¢ini postup kyseliny z VP 6 mésicné 50 - 60 m. Vznikla havarie ma byt
feSena tak, ze na plazi jezera, které¢ odd€luje VP 6 a dul I, jsou provadény vrty, do kterych bude
vtlaCovan roztok alkalii, tak aby doslo k neutralizaci kyseliny. Vysledek je vSak velmi nejisty,
nebot’ podle Pramene dojde pti vzniklé reakcei k vysraZeni a ucpani vrtu.

K celé situaci se Pramen vyjadfuje, Ze vyluhovani kovu je sice zplisob na prvni pohled
velmi moderni, avSak velmi pofidérni. Tento zptisob tézby prosadil byvaly generalni feditel Karel
BOCEK, ktery se idajné koncem roku 1967 (1968) vsadil, ze b&hem dvou zbyvajicich mésicti
do konce roku vytézi touto metodou 500 kg kovu. To se mu povedlo a otevielo to tak volné
pole chemickému vyluhovani. Nezvazilo se vsak, Ze tento zpiisob téZby je nevyzkouSen a muize
pfinést celou fadu problémi. Napt. pivodné se predpokladalo, ze vyluhovaci pole budou mit
zivotnost cca 8 let. Za tuto dobu bude s ucinnosti kolem 90 % kov z vyluhovaného bloku
vytézen. Pozdé&ji vSak doslo na zdklad€ ziskanych zkuSenosti k prodluzovani ¢innosti VP na 12,
15 let a v soucasné dob¢ az na 18 let. Dale bylo zjiSténo, Ze v zemi zlstava kolem 50 % kovu,
ktery nelze vytézit. Na n€kterych mistech bylo dokonce zjisténo vice kovu, nez tam bylo pred
zahajenim vyluhovani. Pti¢inou toho je to, Ze neni mozno sledovat pohyb kyselin Y
horniné a pifipadné usazovani kovu v mistech geologickych poruch. Velmi vaznym
nedostatkem je i to, Ze vyluhovani bylo zahajeno i na takovych mistech, kde bylo moZno
bez nebezpe¢i provadét klasickou hornickou tézbu, jako napt. v oblasti Kasaren.

Celou pfi¢inou situace, ktera vznikla, je dle Pramene to, Ze nebyl splnén statni tkol.
Dokonce i takto vznikla havérie, kterou v3ak vedeni k. p. UD Hamr nechce oznacit jako havarii,
nebot’ by se musela intenzivné fesit, ma byt hrazena pravé na ukor rozpoctu na statni ukol, i
kdyz s vyzkumem nema nic spole¢ného.

Zavazny vliv na to mé i ta skute¢nost, Ze vedeni k. p. UD Hamr je ze strany GR CSUP
tlaceno na to, aby plilo plan za oblasti, které plan neplni. Zejména se jedna o oblast Ptibram,
kde dochazi v poslednim obdobi ke snizovani tézby. Proto je na Hamru kov téZen bez ohledu na
mozné nasledky a bez patficného zajisteéni.

2./ Zpréava hovoti o tiniku kyseliny z oblasti VP 6 a o moznych nasledcich na dalsi ¢innost. Dale
se zabyva pfic¢inami vzniklé situace.
3./Dokumentovano nebylo.

4./ Zpréva se postupuje vedeni XI, S-FMV k informaci. Dale se predava na O-StB Ceské Lipa k
jejich informaci a provedeni dalSich opatieni.

5/0
6./ Zpravu hodnotim jako hodnovérnou, nebot’ se kryje s poznatky ziskanymi jinou cestou.
Oper. organ: por. Snajdr M.”

Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
XI. Spravy FMV

npor. Hofejs Jos.
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Souéast: XI. Sprdva FMV Vytisk ¢is. 4

Odbor: 3. odd. 1 Pocet listt: 2
Operat. pracovnik: por. Snajdr M. Prilohy: 0

Ziskal: kandidat Rozdé€lovnik: vyhotov. 5x

C. svazku: 11839, kr. jméno JIRKA 1x SAIO

Cislo jednaci: E-002006/3176 1x O-StB Ceska Lipa cestou

3. odb. S-StB Usti n. Lab.
3x XI. S-FMV-11839,11529,
s. Kanka

V Piibrami dne 12. 11. 1976
PRISNE TAJNE

ZAZNAM ¢islo 44/76
Struéné podstatu poznatku:

Unik kyselin na k. p. Uranové doly Hamr - dal$i poznatky k situaci.

Schiizka konana dne 8. 11. 1976 Popisovana udalost se
stala koncem fijna 1976

Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:
vefejna mistnost

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:

je provérovan k problematice

Pramen zpravy: popis. udalosti se aktivn¢ ucastnil

1./ 27. nebo 28. 10. 1976 zasedala na k. p. UD Hamr koordina¢ni komise. Piedsedou této
komise byl HAAS. V této komisi byl predlozen navrh na zajisténi likvidace uniku kyselin
z vyluhovaciho pole €. 6 a to pomoci tzv. neutralizacni bariéry.

Vedenim k. p. UD Hamr, spole¢né s HAASEM je prosazovano, likvidovat tuto havarii
v ramci statniho Ukolu. T kdyZ vétSina pfitomnych s timto navrhem nesouhlasila, jednak proto,
ze neni vypracovan projekt, ale zejména proto, Ze by stat opét zaplatil znaéné penize
za nedbalost zavodu, jak tomu jiz jednou bylo pii zatopeni dolu I a II, ing. STEHLIK sd&lil, Ze
to projedna s predsedou CSKAE (Ceskoslovenskd komise pro atomovou energii)
NEUMANEM.

Dale STEHLIK prosazoval, aby byla tato havérie pfijata jako tzv. vnitfni havarijni stav.
Dle Pramene to znamena, ze vedeni UD Hamr dé€la vSe proto, aby se cela zaleZitost co nejvice
ututlala. Situace v soucasné dobé vypada tak, ze kyselina stale postupuje a byla jiz zjiSténa
na vrtu €. 23, ktery se nachazi asi 850 m od VP 6.

Déla se intenzivné na neutralizacni bariéfe. P&t vrtnych souprav zde vrtd vrty ve
vzdalenosti 50 m od sebe. HAAS, ktery jako vedouci vyzkumného tkolu navrhl tento zptisob
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likvidace a o némz tvrdi, Ze situaci vyresi, se vSak na druh¢ stran¢ neoficieln¢ vyjadiuje, ze
v uspéch viibec neveri.

Na Pramen a viibec na tadu dalSich osob to déla takovy dojem, Ze se néco déla, aby se
mohlo pfed nadiizenymi organy vykazat, Zze vSechny sily jsou vrZzeny na plnéni ukold, avsak jiz
predem se vi, Ze to je zbyte¢na prace.

2./ Zprava hovoii o situaci, ktera vznikla anikem kyselin z VP 6, jakoZ i snaze vedeni prosadit
likvidaci této havarie za statni penize v ramci vyzkumného tkolu a celou situaci pied vySSimi
organy zkreslit.

3./ Dokumentovano nebylo.

4./ Zprava se predava k informaci O-StB Ceska Lipa. Déle bude vyuzita k provedeni dalich
opatteni ze strany XI. S-FMV na GR CSUP Ptibram.

5./ ing. HAAS - nutno ztotoznit na UD Hamr
ing. STEHLIK - -7

6./  Zpravu hodnotim jako hodnovérnou, nebot’ se shoduje s poznatky ziskanymi jinou
cestou.

Vypracoval: por. Snajdr M.

Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
XI. Spravy FMV

npor. Hoftejs Jos.
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Soucast: XI. Sprava FMV Vytisk €is.: 2

Odbor: 3. odd. 1. Pocet listt: 2

Operat. pracovnik: por. Snajdr M. Ptilohy: 0

Ziskal: kandidat Rozdé€lovnik: vyhotoveno 5x
C. svazku: 11839, kr. jméno JIRKA 1x SAIO

Cislo jednaci: E-002095/31-76 3x XI. S-=FMV, sv. &. 11529

11839, s. Kanka

1x S-StB Usti n. Lab., 3. odb.
V Piibrami dne 25. 11. 1976
PRISNE TAJNE

ZAZNAM ¢islo 46/76
Struéné podstatu poznatku:

Unik kyselin na k. p. Uranové doly Hamr - dalsi informace.

Schiizka konana dne 22. 11. 1976 Popis. udalost se stala dne: 1973 - 1976
Misto schizKy: vefejna mistnost Spoluprac. zpravu ziskal:
z vlastni iniciativy
Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:
je provérovan k problematice

Pramen zpravy: popis. udalosti se aktivn¢ ucastnil

1./ Pramen sdélil, Ze se podilel na vypracovani informace o situaci, zavinéné tnikem kyselin
z Vrtného pole 6 na k. p. Uranové doly Hamr. O vypracovani této informace poZadalo
Ministerstvo vnitra Fed. ministerstvo paliv a energetiky. FM PaE to zase zadalo na GR CSUP
Piibram. Kromé& informace pro FMV GR CSUP déle vypracovalo podobnou informaci pro
samotné FM PaE.

I kdyz se v obou zpravach hovoti o vzniklé situaci a jeji pfi¢ing, t.j. Giniku kyseliny, jakoz
1 0 mozném nebezpeci ohroZeni dalsi ¢innosti na dole I, vyhybaji se obé zpravy skodam, které
vznikly bezprosttednim tinikem kyselin mimo kontury VP 6. Zde mimo $kody na kyselinich (cca
20 mil. K¢s) doslo k tniku kovu, ktery podle vypocti €ini 140 t v hodnoté 80 mil. K&s. Podle
Pramene je to vSak pravdépodobné podhodnoceno, nebot’ ztraty odhaduje na cca 250 t.

O tomto Uniku pojednava zprava v ramci statniho Ukolu B/4, ktera byla na UD Hamr
zpracovana v zafi 1976. Tato zprava konkrétné hovoii o objemech uniklé kyseliny i kovu
v obdobi r. 1973 az zati 1976. Jedna se o zpravu PT charakteru, uloZzenou v tajném archivu
na k. p. UD Hamr. Byla zpracovéana v fijnu 1976 a predlozena s dalsi zpravou, pojednavajici
o navrhu neutralizac¢ni bariéry, koordina¢ni komisi, ktera vSak tyto zpravy nepiijala.
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Na nebezpeci mozného tniku kyselin z VP 6 bylo poukazovano jiz v roce 1973, kdy byla
zdtivodnéna hydraulicka bariéra nejen nutnosti udrZeni hladiny cenomanské vody, ale i Unikem
obohaceného kovu (17 %). Tato zprava byla vypracovana v ramci zpravy ro¢niho vyzkumného
Ukolu P-09125-012-3/4. Zprava byla piedlozena koordinacéni komisi, kterd ji pfijala
a doporucila vedeni k. p. UD Hamr k realizaci.

Ke hrazeni vzniklé situace, resp. nakladli na dalsi opatfeni, jez maji zabranit dal$imu {iniku
kyseliny a jejimu postupu k oblasti dolu I, a které jsou prozatim odhadovany na cca 4,5 mil.
K¢&s, Pramen sdélil, ze 16. 11. 1976 ptijel na Hamr piedseda CSKAE, NEUMAN a s feditelem
STEHLIKEM projednaval hrazeni z fondu vyzkumného tikolu. CSKAE neméa proti tomu
namitek, nebot’ timto vydajem splni investice. Na FM PaE jsou vS8ak kritické hlasy, Ze neni
mozné, aby stat platil za to, co vlastni nedbalosti zavinili pracovnici UD Hamr.

2./ Zprava hovofii o tom, ze vedeni k. p. UD Hamr bylo jiz v minulosti upozorfiovano na to,
ze by mohlo dojit k niku kyselin z VP 6. Dale hovoii o tom, Ze vedeni k. p. UD Hamr se
spolecné s GR CSUP vyhybé otdzce Skody, vzniklé tinikem kovu.

3./ Dokumentovano nebylo.

4./ Zpréva bude pouzita k dalSimu rozpracovani objasiiovaného ptipadu. Pramen byl ukolovan
k tomu, aby ziskal dokumenta¢ni material.

5./ STEHLIK, NEUMAN - 0soby znamé

6./ Zprévu hodnotim jako hodnovérnou, nebot’ se shoduje s poznatky ziskanymi jinou cestou.
Rovnéz Pramen je moZno oznacit jako hodnovérnou osobu.

Operativni organ: por. Snajdr M.

Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
XI. Spravy FMV

npor. Hoftej$ Josef
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Soucast: XI. Sprava FMV Vytisk ¢is.: 3

Odbor: 3. odd. 1. Pocet listt: 2

Operat. pracovnik: por. Snajdr M. Ptilohy: 0
Ziskal: agent Rozdé€lovnik: vyhotoveno 5x
C. svazku: 11839, kr. jméno JIRKA 1x SAIO

Cislo jednaci: E-00313/31-77 3X XI. S-FMV, sv. ¢. 11839

11529, s. Kanka

1x S-StB Usti n. Lab. 3. odb.
V Piibrami dne 21. 2. 1977
PRISNE TAJNE

ZAZNAM ¢islo 9/77
Struéné podstatu poznatku:

Unik kyselin z VP 6 na k. p. Uranové doly Hamr - vznik, vyvoj a soudasny stav této situace.

Schuizka konana dne: 10. 1., 14. 2. 1977 Popis. udalost se stala dne: 1973 - 1977
Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:

vefejna mistnost po ukolovani

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje: k rozprac.

je provéfovan v oper. svazku k problematice

Pramen zpravy: pie¢tenim dokumentu

popis. udalosti se aktivn¢ ucastnil

1./ Pramen pfii schlizce uskutecnéné dne 10. ledna 1977 predlozil pisemné materialy, v nichz
je poukazovano na nebezpe¢i Gniku kyselin z VP 6 a ohrozeni dolu I, déle je v nich
konstatovano, Ze k uniku jiz doslo. Jsou navrhovana opatteni k likvidaci atd. Konkrétné se jedna
0 nésledujici dokumenty a z nich vyplyvajici situaci:

a) Zapis z jednani hlavni koordinacni komise z dubna 1973 (za rok 1972), v némz se
doporucuje vybudovat hydraulickou bariéru, nebot’ bylo zjisténo, ze vlivem Cerpani dilnich
vod z dolu I, dochazi ke ztratdm obohaceného roztoku smérem k dolovému poli a dochazi
tak ke ztratam kovu.

b) Zprava o hydraulické bariéfe - oponentni rada zavérem konstatuje, ze fesitelska organizace
nezajistila podminky pro zdarné feSeni problematiky (pfivod cenomanské vody)
a vzhledem k dulezitosti feSeni pro dalsi koexistenci obou systémil téZby naléhavé zada
vedeni 0. z. Uranové doly Hamr a zajisténi dalsiho feSeni.

c) Zé&pis z provozniho rozboru na 0. z. UD Hamr za IV. Ctvrtleti 1974 konaného dne 30. 1.
1975 na GR CSUP Piibram - technicky odbor poZaduje, aby 0.z. UD zajistil ptivod
cenomanské vody k vrtiim projektované hydraulické bariéry.
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d) Oponentni posudek, vypracovany ing. J. SVASTOU: “..Gnik kyselych roztoki z
vyluhovaciho pole €. 6, znamy jiz od roku 1973, se proti ptivodnim pfedpokladiim podstatné
zvysil a vyvolal nutnost feSeni téméf havarijni situace, kdy v tseku mezi polem VP 6 a
dolem I dochazi nejen k tiniku, ale i k pfimému ohrozeni bezpe¢ného provozu na dole I...”

Dle Pramene bylo tedy jiz v pocatcich poukazovano nékterymi pracovniky o. z. UD Hamr
na mozné nebezpeci, kterému mélo byt zabranéno vytvotfenim tzv. hydraulické bariéry. Tato
vSak nesplnila sviij ucel, nebot’ z diivodu liknavosti vedeni 0. z. UD Hamr nebyla v¢as zajiSténa
cenomanska voda (udajné pro nedostatek privodniho potrubi). Pozdéji, po zjisténi, ze kyselina
pronikla jiz za hydraulickou bariéru, byl ing. HAASEM podan navrh na vybudovani
neutralizacni bariéry. Jmenovany vSak zastdval neoficielni stanovisko, Ze toto feSeni stejné
nezabrani pokraCovat kyselin¢ smérem k dolu I. To se také skutecné stalo a v soucasné dobé
byla zjiSténa kyselina jiz za hranici neutralizacni bariéry a to asi v poloving jezera.

Vedeni 0. z. UD Hamr, jakoZ i samotné GR CSUP Piibram, se dle Pramene do sou¢asné
doby vyhybalo tomu, aby oficielné pfiznalo, Ze mimo Unik kyselin v hodnoté cca 20 mil. K¢s,
doslo k podstatné vySS$im ztratdm, zavinénym tnikem kovu. Tato ztrdta ma Cinit jiz pies 100 tun
kovu. Koncem roku 1977 mélo byt dale ptipravovano k tézbé jizni pole dolu I. Vzhledem k
situaci, nebude jiz moZno toto pole rozfarat.

Federalni min. paliv a energetiky si vyZadalo zpravu o celé situaci. V této zpravé mimo
jin¢ zada, aby bylo uvedeno, jaké mnozstvi kovu skutecné uniklo. Dle Pramene je mozné, ze
vedeni 0. z. UD Hamr spole¢né s CSUP P¥ibram se pokusi skuteéné &islo snizit, a tim postavit
tuto havarijni situaci do méné dilezité role.

2./ Zpréva hovoti o tom, ze vedeni 0. z. UD Hamr bylo v minulosti jiz n€kolikrate pisemné
upozorfiovdno na nutnost feSeni situace. Situaci vSak podcenilo a pozadovand opatieni
provadeélo liknavé.

3./ Poznatek je dokumentovan kopiemi zprav koordina¢ni komise a oponentnim posudkem.
Poznatky, resp. tyto pisemné materidly vSak byly ziskany agenturni cestou a bez fadné legalizace
je nelze pouzit bez nebezpe¢i dekonspirace agentury. V piipad€ nutnosti pouziti téchto
dokumenti je vSak moznost jejich legalizace.

4./ Zpréva bude pouzita pro dalsi rozpracovani tohoto piipadu.
5/ 0

6./ Poznatek hodnotim jako hodnovérny, nebot’ se kryje s poznatky, ziskanymi jinou cestou a
dale je podlozen dokumentaci.

Oper. orgén: por. Snajdr M.

Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
XI. Spravy FMV

npor. Hoftej$ Josef

Soucéast: XI. Spravy FMV Vytisk ¢is.: 2
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Odbor: 3. odd. 1. Podet lista: 3

Operat. pracovnik: por. Snajdr M. Ptilohy: 0
Ziskal: agent Rozdé€lovnik: vyhotoveno 5x
C. svazku: 11536, kr. jméno: JAROUSEK 1x SAIO

3x XI. S-FMV, sv. &. 11529
Cislo jednaci: E-0514/31-77 11536, s. Kaiika

1x O-StB C.Lipa, cestou 3.
odb. S-StB Usti n. Lab.

V Piibrami dne 28. 3. 1977
TAINE

ZAZNAM ¢islo 18/77
Struéné podstatu poznatku:

Ohlasy na zastaveni vrtnych praci, provadénych pro chemickou téZbu na k. p. Uranové doly
Hamr.

Schiizka konana dne 28. 3. 1977 Popis. udalost se stala dne: 24. 3. 1977
Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:

terén po ukolovani

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:

provéteny k problematice

Pramen zpravy: byl u popisované udalosti

1./ Pramen sdélil, Ze na zéklad¢ usneseni vlady o ochrané Zivotniho prosttedi, bylo FM PaE
rozhodnuto s okamzitou platnosti zastavit vSechny vrtné prace, provadéné pro chemickou tézbu
uranu na k. p. Uranové doly Hamr. Povoleny budou pouze udrZovaci vrty. Rediteli k. p. UD
Hamr, ing. STEHLIKOVI bylo pisemnym piikazem, ktery vydal gen. feditel CSUP, ing.
NOVY, nafizeno zastavit viechny vrtné préce.

Dle Pramene vladne jak na GR CSUP Pfibram, tak i na k.p. UD Hamr znatné
ptekvapeni, nebot” nikdo z vedeni nepfedpokladal, Ze situace na Hamru byla vyieSena
takovymto rezolutnim nafizenim. Radou lidi, zejména ze strany GR CSUP je toto nafizeni
pfijimano kladné, zejména proto, ze za né fesi slozitou situaci, ktera na k. p. UD Hamr je.
Samotné GR CSUP Piibram totiz nebylo plné schopné zaujmout k Hamru jednoznadné
stanovisko a situaci fesit. Na GR CSUP je napi. hovoieno, Ze koneéné bude muset STEHLIK
nékoho poslechnout, protoze si uz délal na Hamru co chtél. Obchiazel GR CSUP
prostfednictvim svych zndmych, které ma na MPaE a ve vladé, a s jejich pomoci prosazoval
nékteré véci Gidajng i proti GR.
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Technicky feditel, ing. OPLT se k nafizeni vyjadfil v tom sméru, Ze je to stejné prechodné,
aby se uklidnila vefejnost. Az bude tfeba rudy, tak se zase vrati vSe do starych koleji. Ze ti
na Hamru uz budou védét, jak to udélat, aby se nemohl plnit za takovéto situace plan.

Podle Pramene jisté k tomuto nafizeni zaujme velmi negativni stanovisko i feditel GP-UP
Liberec, ing. POKORNY. GP-UP se totiz zna¢nou mérou podili na vrtnych pracich, na Hamru
provadénych. Jedna se o vrtné prace v hodnoté€ cca 73 mil. K¢s rocné.

Podle prozatimniho rozhodnuti GR CSUP budou na k. p. UD Hamr provadény vrtné
prace pouze udrzovaci, ev. obnovovaci. Bylo zjisténo, ze cca 1200 vrtii neni v provozu. Z toho
800 vrtl je provozné odstavenych (jednd se o nepouzivané vrty, schopné provozu), 400 vrtii
bude nutno ptevrtat. Zminénych 1200 vrth je vedeno jako vrty havarované a to podle nafizeni,
ze vrty star§i 3 mésice se povazuji za havarované. Toto vSak neodpovidd pravdé, nebot’
zminénych 800 vrtii bylo po odvrtani zaplaveno, nebot” je nebylo mozno okamzité vyuzit. Sov.
strana 0 tomto dostala zkreslené informace a pravdépodobné se domniva, Ze vsech 1200 vrti je
provozu neschopnych.

2./ Zpréva hovoti o ohlasech na natizeni vlady a MPaE k zastaveni vrtnych praci na k. p. UD
Hamr.

3./ Dokumentovano nebylo.
4./  Zprava se predava k informaci.

5./ ing. OPLT Jindfich, nar. /.../1927, zaméstnan na GR CSUP P¥ibram jako vyrobné technicky
feditel, bytem Ptibram /.../
ing. STEHLIK Jaroslav - osoba znama

6./ Zpravu hodnotim jako hodnovérnou, nebot’ byla ziskana provétfenym spolupracovnikem.

Oper. orgén: por. Snajdr Mil.

Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
XI. Spravy FMV

npor. Hoftej$ Josef

Soucast: XI. Sprava FMV Vytisk ¢is.: 3
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Odbor: 3. odd. 1. Pocet lista: 2

Operat. pracovnik: por. Snajdr M. Ptilohy: 0
Ziskal: agent Rozdé€lovnik: vyhotoveno 4x
C. svazku: 11839, kr. jméno JIRKA 1x SAIO
Cislo jednaci: E-0765/31-77 3X XI. S-FMV, sv. ¢. 11839

11529, s. Kanka

V Piibrami dne 11. 5. 1977
TAINE

ZAZNAM ¢islo 28/77

Stru¢né podstatu poznatku:

Postup kyselin k dolu &. I k. p. Uranové doly Hamr - poznatky, sdéleni.

Schiizka konana dne: Popis. udalost se stala dne:
2.5.1977,10. 5. 1977 duben 1977

Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:
terén po ukolovani

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:

je provérovan k problematice

Pramen zpravy: byl u popisované udalosti

1./ Pramen sdélil, Ze na tfech vrtech neutralizacni bariéry, kterd byla na k. p. UD Hamr
vybudovéna, aby se zabranilo dalSimu pronikani kyselin z vyluhovaciho pole ¢. 6, bylo zjisténo,
ze kyselina jiz touto bariérou pronikd a sméfuje dale k dolu I. Byla naméfena kyselost PH 5.
Tato skutecnost byla vedenim k. p. UD Hamr zaml¢ovéana. Protoze se vSak o tom jiz hovofilo
na riiznych mistech, vedeni UD Hamr oficieln¢ sd&lilo GR CSUP, Ze pres viechna opatieni
postup kyseliny pokracuje.

Podle ptedbéznych hydraulickych vypoctl, pti kterych bylo vychazeno ze zkusSenosti s VP
¢. 6, bylo zkonstruovano, ze z VP 5, kde rovnéz unika kyselina, zasahla tato kyselina plochu asi
10 ha. Tato zakyselena plocha se vSak nachazi podstatné blize dolu I, nez kyselina z VP 6.
Rozsah uniku kyselin z VP 5 vSak neni mozno provéfit a sledovat. Kontrolni vrty nebyly
provedeny, nebot’ terén je nevhodny (jezero a baziny).

2./ Zpréava hovofi o nebezpeci zakyseleni dolu I kyselinami z VP 5.
3./ Dokumentovano nebylo.
4./  Zpréava se postupuje na O-StB Ceska Lipa k informaci.
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5/ 0

6./ Zpravu hodnotim jako hodnovérnou, nebot’ souhlasi s poznatky, ziskanymi jinou cestou.

Vypracoval: por. Snajdr M.

Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru

XI. Spravy FMV

npor. Hoftej$ Josef

Soucast: XI. Sprava FMV Vytisk €is.: 2
Odbor: 3. odd. 1. Pocet listt: 3
Operat. pracovnik: por. Snajdr M. Ptilohy: 0
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Ziskal: agent
C. svazku: 11839, kr. jméno JIRKA
Cislo jednaci: E-001394/3-1-77

Rozd¢€lovnik: vyhotoveno 5x
1x SAIO
3x XI. S-FMV, sv. ¢. 11529,

11839, s. Kanka

1x O-StB Ceska Lipa cestou
S-StB Usti n. Lab. 3. odbor
V Ptibrami dne 7. 7. 1977
PRISNE TAJNE

ZAZNAM ¢islo 39/77
Struéné podstatu poznatku:

Chemické t&zba na k. p. Uranové doly Hamr - poznatky K situaci.

Schiizka konana dne: Popis. udalost se stala dne:
20.6.,4.7.1977

Misto schiizKky: terén

¢erven, Cervenec 1977
Spoluprac. zpravu ziskal:
Seridznost spolupracovnika: po Ukolovani
je provérovan Zprava se vztahuje:
k problematice

Pramen zpravy: pre¢tenim dokumentu

1./ Pramen sdélil, ze na k. p. UD Hamr byla zpracovana zprava o programu intenzifikace
chemického zptisobu dobyvani. Zprava je z 10. 6. 1977 a je podepsana feditelem UD Hamr, ing.
STEHLIKEM. Zpravu zpracoval HAAS a dalsi pracovnici chemické t&zby.

V ekonomické ¢asti této zpravy jsou vytyceny 4 varianty chemické té€zby a to:
1. varianta - rezim bez intenzifikace a rozsifovani plochy VP.
2. varianta - rezim s intenzifikaci a bez rozsifovani plochy.
3. varianta - rezim bez intenzifikace a s rozsifovanim ploch pfi dodrZzovani stabilni vyse tézby.
4. varianta - rezim s intenzifikaci a s rozSifovanim plochy.

K tomu byla zpracovana tabulka, v niz ve 4 variantich jsou uvedeny vypoctené naklady
na 1 kg kovu, a to od roku 1978 do roku 1985. Z této tabulky vyplyva, Ze zatim co v roce 1978
néaklady na ziskédni 1 kg kovu pfi varianté 1 jsou niz$i nez pfi varianté 4, tak jiz v roce 1980

dojde k vyrovnani, a v pozd¢jsich 1étech pak budou néklady pii chemické t€zbé 4. variantou
znacné levnéjsi nez v 1. varianté.
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Dle Pramene se tedy HAAS, STEHLIK a dalsi pracovnici UD Hamr snazi dat najevo, Ze
usneseni vlady o omezeni chemické tézby, resp. zdkaz dalSiho rozSifovani chemickych poli je
undhlené a nespravné, Ze i koncepce intenzifikace chemické téZby bez rozsifovani ploch
vyluhovacich poli je nespravnd, ze plnéni ulozenych tkold v tézbé€ kovu nebude mozno v
budoucnosti splnit, pokud nedojde ke zruSeni vladniho natizeni.

Podle Pramene vSak provedeny vypocet nakladi na ziskani 1 kg kovu neni objektivni.
Pti¢inou je to, Ze zatim neexistuje prepocitavaci koeficient mezi naklady na ziskani 1 kg kovu
hornickou téZbou a ziskani 1 kg kovu chemickou téZbou. Proto zastanci chemické tézby
zkresluji skutecné naklady, resp. snizuji skute¢né naklady na chemickou tézbu. To se projevuje
napf. i v tom, Ze do planovanych naklad u chemické tézby nebyla do téchto zahrnuta tzv. velka
hydraulickd bariéra, kterd bude stat cca 35 - 40 mil. Kés. Tyto naklady musi byt zahrnuty do
investic. Do projektu vSak zatim neni zahrnuta proto, Ze neni dosud rozhodnuto, jakym
zpusobem budou naklady na ni rozdéleny mezi chemickou a hornickou tézbu. I kdyz chemicka
tézba méla ucinit vSechna opatfeni, nebo nedoslo [nebot’ doSlo? pozn. aut.] z jeji strany k
ohrozeni klasického hornického zplisobu tézby. Proto se vedeni hornického tseku brani
zahrnout i ¢ast ndkladl na vytvoteni hydraulické bariéry do svych investic. Rovnéz Projektovy
ustav UP Ostrov n. Ohti dosud nevypracoval projekt na vystavbu hydraulické bariéry.

Velmi Spatna je dale situace v plnéni statniho vyzkumného tkolu P-09 125012, ktery mél
za ukol jednozna¢né stanovit zptsob dobyvani uranu na hamerském loZisku.

Byla zpracovéna celkova zprava pro hlavni koordina¢ni komisi, kterou ma byt predlozena
hlavni oponentni rad¢, nebot’ se bude provadét oponentura tohoto statniho ukolu. Ve zprave,
ktera byla ve spolupraci vyzkumnych pracovnikit UD Hamr zpracovavana na GR CSUP se
nadhodnocuje vyzkumna ¢innost a jeji vysledky. Napft. v odstavci o uniku roztoku z VP 6 (tento
unik na zakladé moznych nasledkii pozdéji vedenim UD Hamr vyhlasen jako havarie. Negativné
se v budoucnu projevi pii otvirce pole dolu I) je uvedeno, Ze na zakladé tohoto uniku byly
ziskany unikatni poznatky v celosvétovém méfitku. Nikde vSak podle Pramene neni pséno, Ze na
nebezpeci uniku roztokli z VP 6 bylo poukazovéano, a ze k uniku doslo jediné proto, Ze toto
nebezpeci bylo vedenim UD Hamr podcenovano a nafizena opatieni nebyla provedena. (viz AZ
¢. 9/77, ve které jsou uvedeny materidly toto potvrzujici).

Pramen pfi dalsi schiizce sdélil, Ze na FM PE bylo o této zpravé jednano a nékteré véci se
staly pfedmétem bouflivé diskuse, coz tviirce této zpravy siln€ piekvapilo, protoze pocital
s tim, Ze proti zpravé nebudou zadné namitky, a Ze bude pftijata tak, jako vSechny predchazejici.

2./ Zprava hovoii o perspektivach chemické tézby na UD Hamr, pfi ¢emz fada pracovnikli
UD Hamr se snazi riznymi zptsoby dokdzat, ze rozhodnuti vlady o zédkazu rozsitovani dalSich
ploch pro chemickou tézbu je nespravné.

3./ TS predlozil vypis z ekonomické Casti programu intenzifikace chemického zplisobu
dobyvani.
4./ Zpréva se predava k informaci a provedeni dalsich opatieni.

5./  HAAS, STEHLIK - osoby znamé.

6./ Zpravu hodnotim jako hodnovérnou, nebot je podloZena fakty. Vzhledem k tomu, Ze je
vSak nebezpeci dekonspirace Pramene, je nutno s poznatky zachazet uvazené.

Oper. orgén: por. Snajdr Mil.
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Soucast: XI. sprdva FMV

Odbor: 3. odd. 1.

Operat. pracovnik: por. Snajdr M.
Ziskal: agent

C. svazku: 11839, kr. jméno JIRKA
Cislo jednaci: E-01457/3177
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Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
XI. Spravy FMV

npor. Hoftej$ Josef

Vytisk €is.: 3

Pocet listti: 2

Ptilohy: 0

Rozd¢€lovnik: vyhotoveno 5x
1x SAIO

3x X1.S-FMV, s. Karika,

sv. ¢. 11529, 11839



1x O-StB Ceska Lipa cestou
S-StB Usti n. Lab, 3. odbor
V Ptibrami dne 12. 9. 1977
TAINE

ZAZNAM ¢islo 46/77
Struéné podstatu poznatku:

Situace na_ k. p. Uranové doly Hamr - poznatky, sdéleni.

Schiizka konana dne: Popis. udalost se stala dne:
8. zari 1977 srpen, zati 1977

Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:
vefejna mistnost po ukolovani

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:
provéteny k problematice

Pramen zpravy: popis. udalosti se zacastnil

1./ Pramen sdélil, ze na zaklad¢ nafizeni vlady o omezeni chemické tézby na UD Hamr,
jednalo vedeni k. p. UD Hamr a GR CSUP v ramci koordinaéni komise o vyvoji situace
a dalSich potfebach. Hlavnim pfedmétem jednani bylo ziskani povoleni k opracovavani vrtného
pole €. 10. Jedna se o pole, které bylo ptipraveno pro tézbu a v disledku natfizeni vlady nemélo
byt jiz dale exploatovano. Tim vSak doslo k takové situaci, Ze nebylo kam odvadét vycerpané
a kovu zbavené roztoky z VP ¢. 6. Pro dokresleni situace k tomu Pramen uvadi, ze prakticky
neni mozno omezit té¢Zbu, nebot’ kyselina, kterd je z jednoho vrtného pole vyCerpdna a prosla
Upravnou, kde z ni byl zisk&n uran, se vhani do novych vrtnych poli. Mimo to je kyselina stale
vice nasycovana riznymi mineralnimi latkami. V podstaté to znamena, ze dojde-li k zastaveni
tézby na jednom VP (v tomto ptipadé na VP 6, kde se zaCind s omezovanim), je nutno
vybudovat dalsi VP. Koordina¢ni komise povolila zakyseleni VP 10 a prosadila toto i na FMPE.
Na k. p. UD Hamr se mezi vedoucimi pracovniky nyni hovoii v tom sméru, ze timto povolenim
prakticky dochézi k Gstupkiim ze strany FMPE ve prospéch dalSiho rozvoje chemické tézby na
Hamru. Zejména i proto, Ze plan tézby uranu na UD Hamr bude v letoSnim roce znacné
ptekrocen, na cemz se vétSinou podili chemicka tézba.

Jinak Kk vlastni situaci na VP ¢. 6 Pramen sdélil, ze kontrolnimi vrty bylo zjisténo, Ze
kyselina pronikla neutralizacni bariérou a nachazi se jiz na druhém bifehu hamerského jezera.
Tim se potvrdil neoficielni ndzor ing. HAASE, ktery se ke své vlastni projekci neutralizacni
bariéry vyjadfil v tom sméru, ze to stejné nebude k niCemu dobré, ale ze kdyz se od nich
vyzaduje ze strany GR CSUP Piibram né&jaké &innost, tak Ze tedy bude. Dle Pramene se situace
vyfesi tim, ze dojde k pozvolné likvidaci VP ¢. 6 tim zpisobem, ze z tohoto VP budou
odcerpéavany kyseliny a VP jiz nebude zakyselovano. Je vSak nutno zvysit kapacitu Cerpacich
zafizeni.
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2./
3./
4./
5./
6./

Zprava hovoii o situaci v chemické t€zb¢ na k. p. UD Hamr.
Dokumentovano nebylo.
Poznatek se predava k informaci.

0

Zpravu hodnotim jako hodnovérnou, nebot’ se kryje s poznatky ziskanymi jinou cestou.

Oper. orgén: por. Snajdr Mil.

Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
XI. spravy FMV

npor. Hoftej$ Josef

Soucdast: XI. S-SNB Viytisk ¢is.: 1

Odbor: 3. odd.1 Pocet listt: 2

Operat. pracovnik: npor. Snajdr M. Ptilohy: 0

Ziskal: agent Rozdé&lovnik:
C.svazku:11839, kr. jméno TS JIRKA 1x X1.S-SNB, sv. ¢. 11529
Cislo jednaci: E-01222/31-80 1x XI.S-SNB, sv. ¢. 11839

1x XI. S-SNB, s. Kanka
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1x S-StB Usti n. Lab.

3. odb. 4. odd.

V Piibrami dne 5. ¢ervna 1980
TAINE

ZAZNAM dislo 24/80 *
Struéné podstatu poznatku:

Situace v oblasti chemické t&Zby uranu na k. p. Uranové doly Hamr - informace.

Schiizka konana dne 26. 5. 1980 Popis. udalost se stala dne: kvéten 1980
Misto schiizKy: terén Spoluprac. zpravu ziskal:

Seridznost spolupracovnika: po Ukolovani

provéteny Zprava se vztahuje: k problematice

Pramen zpravy: popis. udalosti se aktivn¢ ucastnil

1./ Pramen sdélil, ze mezi fadou pracovniki k. p. UD Hamr pracujicich na chemické tézb¢, se
hovofi o tom, ze béhem 3 - 4 tydnl mize dojit k vaZzné havarii na kontrabariéfe mezi
vyluhovacimi poli VP 5, VP 6 a dalsimi, a dolem hlubinné tézby ¢. 1. V piipadé havarie dojde k
pronikani kyselin do dtilniho pole dolu I, coz by se negativné odrazilo v t€Zb¢ uranu na tomto
dole.

Pri¢inou havarie mize byt havarilni stav Cerpadel, Cerpajicich kyselé roztoky z vrth
kontrabariéry a dale velmi zkorodované potrubi. I ptfes oficielni tvrzeni vedoucich pracovnikli
K. p. UD Hamr, jmenovité ing. PARIZKA a ing. MARSALKA, ktefi tvrdi, Ze situace je pod
kontrolou a Ze kyseliny do oblasti dolu I nepronikaji, se situace den ode dne zhorSuje a v oblasti
likvidace roztokt uniklych z vyluhovacich poli je takika havarijni stav.

Pramen dale sd€lil, ze situace je tak zavazna, ze i ptes postoj vedoucich pracovnikl k. p.
UD Hamr vse zatajit, se rozhodli né¢ktefi pracovnici chemické tézby a hydrogeologie vystoupit s
kritikou situace na ¢esko-ruske komisi.

2./ Zprava hovoti o nebezpeci mozné havarie na kontrabariéte chemické tézby na k. p. UD
Hamr.

3./ Dokumentovano nebylo.
4./ Zprava se postupuje k informaci a provéeteni.
5./ ing. PARIZEK Bedfich, ing. MARSALEK - nutno ztotoZznit.

6./ Vzhledem k osob¢ Pramene hodnotim zpravu jako hodnovérnou.

Oper. orgéan: npor. Snajdr Mil.
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Soucast: XI. S-SNB

Odbor: 3. odd. 1.

Operat. pracovnik:npor.Snajdr M.
Ziskal: agent

C. svazku:11533, kr. jméno VOJTA
Cislo jednaci: E-01980/31-80
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Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
kpt. Josef Hotejs

Vytisk €is.: 1

Pocet listt: 1

Ptilohy: 0

Rozd¢€lovnik:

1x XI. S-SNB, sv. ¢. 11529
1x XI. S-SNB, sv. ¢. 11533
1x XI. S-SNB, s. Kanka

1x S-StB Usti n. Lab.,

3. odb. 4. odd.

1x SAIO



V Piibrami dne 18. 9. 1980
TAINE

ZAZNAM Cislo 33/80
Struéné podstatu poznatku:

Negativni dopad tniku kyselych roztoka z chem. téZby na dal hornické téZby na k. p. UD Hamr
- informace.

Schuizka konana dne 2. 9. 1980 Popis. udalost se stala dne: srpen 1980
Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:

terén po ukolovani

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:

provéteny k problematice

Pramen zpravy: nahodné vyslechl

1./ Dne 2.9.1980 byl Pramen pfitomen rozhovoru pracovniki k. p. UD Hamr (vétracich
technikil), jejichz jména nezna, s ing. BLACHOVICZEM z GR CSUP Piibram, vedoucim
inspektorem pro vétrani. V prubéhu tohoto rozhovoru pracovnici k.p. UD Hamr sdélili, Ze na
dole 111 k. p. UD Hamr byla planovana ro¢ni tézba 800 000 t horniny, ale vzhledem k tomu, ze
unikem kyselych roztokd z chemické tézby vyluhovaciho pole ¢. 6 doslo k zakyseleni
perspektivnich blokt, které mély byt otevirany k tézbé, bude moci dil III té€zit ro¢né pouze
600 000 t horniny. To se pochopitelné projevi i v mensi vytéznosti uranu.

Dle Pramene tvrzeni téchto pracovnikl, pokud se zaklada na pravde, dosti méni situaci,
nebot’ dosud postoj vétsiny zodpoveédnych pracovnikt jak ze strany vedeni k. p. UD Hamr, tak i
ze stran GR CSUP Piibram byl takovy, Ze i kdyZ se jedna o uréité objektivni potiZe, tyto nijak
neohrozi plnéni planu tézby kovu na UD Hamr.

Déle Pramen uvedl, Ze na zikladé jednani zastupce sov. strany s. CESNAKOVA s
gen. feditelem CSUP ing. NOVYM, kdy doslo ze sovétské strany k vytknuti nespravného
pocinani v tom, Ze vyluhovaci pole byla ziizena v tésné blizkosti dobyvacich poli, a ze bylo
nutno piedpokladat, ze miize dojit k ohroZeni hornické t&zby, nafidilo vedeni GR CSUP odboru
rozvoje CSUP, konkr. ing. STEHLIKOVI z GR vypracovéani posudku na to, pro¢ se dostala
kyselina do dobyvaciho pole dolu III. P¥i rozhovoru ing. STEHLIKA s Pramenem jmenovany
uvedl, ze kdyby mohl, Ze by si nechal celou situaci posoudit nékde u odbornikti, kteti nejsou
véci ovlivnéni, napf. na nékteré vysoké skole, kde se uéi hydraulika. GR CSUP Ze si viak tuto
myslenku viibec nepfipousti, aby se to nechalo nékde posuzovat. Ze strany odbornikti z Hamru
ze jsou predkladéany k této véci velice primitivni odpovedi.

2./ Zprava hovoti 0 negativnim dopadu zakyseleni dobyvaciho pole dolu 111 k. p. UD Hamr
na snizeni planované tézby dolu.

3./ Zpréava nahrana na mag. zdznam a vytézZena.

4./  Zprava se postupuje k informaci. Vzhledem k nebezpeci dekonspirace Pramene (uzky
okruh pfitomnych osob), je nutno v ptipadé pouZiti a provéfovani postupovat takticky.
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5./  ing. STEHLIK Pavel, nar. /.../1947, ved. referent odboru rozvoje oblasti, kandidat KSC,

bytem Ptibram /.../.

ing. BLACHOVICZ Jaroslav, nar. /.../1936, vedouci inspektor vétrani GR CSUP

Ptibram,
bytem Ptibram /.../.

6./ Vzhledem k osobé Pramene hodnotim zpravu jako hodnovérnou.

Oper. orgéan: npor. Snajdr Mil.

Soucast: XI. S-SNB

Odbor: 3. 0dd. 1.

Operat. pracovnik: npor.Snajdr M.
Ziskal: agent

C. svazku: 11533, kr. jméno VOJTA
Cislo jednaci: E01979/31-80
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Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
kpt. Josef Hotejs

Vytisk €is.: 1
Pocet listt: 1

Ptilohy: 0
Rozd¢€lovnik:
1x XI. S-SNB, sv. ¢. 11529
1x XI. S-SNB, sv. ¢. 11533
1x XI. S-SNB, s. Kanka
1x S-StB Usti n. Lab.,
3. odb. 1. odd.
1x SAIO
V Ptibrami dne 18. 9. 1980
TAINE



ZAZNAM islo 34/80 *
Struéné podstatu poznatku:

Poznatky k situaci na chemické Gipravné (CHU) Straz p. Ralskem a n&kterych pficinach neplnéni

planu.

Schiizka konana dne: 2. 9. 1980 Popis. udalost se stala v: 1980
Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:
terén po ukolovani

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:
provéteny k problematice

Pramen zpravy: byl u popisované udalosti

1./ Pramen sdélil, ze podle informaci, které ziskal od fady pracovnikéi CHU Straz p. Ralskem
a pracovniki GR CSUP Piibram, bude plan vyroby CHU st&Zi splnén na 80 %, a to se jestd
jedna o snizeny plan vyroby. Jednou ze zavaznych pficin, které negativné ovliviuji provoz CHU
je to, ze nebyly zvoleny nckteré vhodné materidly pro pouziti v kyselém prostfedi. Tyto
materialy jsou rozezirany kyselinami a v nékterych piipadech hrozi i nebezpeci, Ze dojde
k poskozeni spoju a uniku kyselin do prostoru provozu. Napt. lopatky cefict jsou po nékolika
dnech z poloviny rozleptdny. Toto je vina projekce, nebot” nebylo dostate¢né vychdzeno
z poznatkil ziskanych pti provozu jiz existujicich chem. upraven v CSUP. Aby byla tato situace
n&jakym zptisobem feena, rozhodlo GR CSUP Piibram, Ze od firem z KS budou zakoupeny
kyselinovzdorné materidly. Poptavka po téchto materidlech ma byt uskutecnéna
na Mezinarodnim brnénském veletrhu.

Dale Pramen uvedl, Ze mezi fadou pracovnikti CSUP se hovoii v tom sméru, Ze vedeni
GR CSUP Piibram bude muset provést n&jaka kadrova opatfeni smérem k vedeni CHU Straz.
Neoficielné se na GR hovofi, Ze se bude muset najit nékdo, kdo to za viechny “odnese”. Udajné
by to mél byt WEBR z CHU. K tomu jsou viak poznamky, Ze pokud to bude pouze on, bude to
nespravedlivé napf. vici vedoucimu odboru cem. t&Zby a tpravy GR CSUP Piibram, ing.
KUNDRATOVI a jeho pracovnikim ing. VACULOVI a ing. STAVARKOVI, protoZe tito
neobjektivné informovali gen. feditele ing. NOVEHO v tom sméru, Ze chemicka tipravna je
schopna najeti do pIného provozu, a ze existujici nedostatky jsou pouze dil¢iho charakteru, coz
jak se dnes ukazuje, neni naprosto pravda. Proto by opatfeni mélo byt provedeno i s témito
osobami. Pokud se WEBRA tyka, Pramen uvadi, Ze byl ze strany nékterych vedoucich
pracovnikii GR CSUP prot&zovan, a Ze nad nim drZeli ochrannou ruku a ted’ ho cht&ji obétovat.

2./ Zpréva hovoii o nékterych pfiinach nepfiznivé situace na CHU Straz p. Ralskem
a nazorech GR CSUP Ptibram na feSeni situace.
3./ Zprava nahrana na magnetofonovy zdznam a vytézena.

4./  Zpréava se postupuje k informaci.

5./ KUNDRAT Viclav, nar. /.../1934, vedouci odd. chem. t&zby a upravy GR CSUP Ptibram,
bytem Ptibram /.../.
ing. STAVAREK Jan, nar. /.../1944, vedouci technolog GR CSUP, bytem Piibram /.../.
ing. VACULA Richard, nar. /.../1945, vedouci technolog GR CSUP, bytem Praha 5 /.../.
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WEBR - pracovnik CHU Straz p. Ralskem - nutno ztotoznit.

6./ Zprava byla ziskana dlouholetym provétenym TS.

Oper. orgéan: npor. Snajdr M.

Soucast: XI. sprava SNB

Odbor: 3. odd. 1.

Operat.pracovnik: npor. Snajdr M.
Ziskal: agent Rozdélovnik:

C. svazku: 11533, kr. jméno VOJTA
Cislo jednaci: E0286/31-81
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Nacelnik 1. oddéleni 3. odboru
kpt. Josef Hotejs

Vytisk €is.: 1
Pocet listt: 1
Ptilohy: 0

1x XI. S-SNB, sv. ¢. 11529
1x XI. S-SNB, sv. ¢. 11533
1x XI. S-SNB, s. Karnka

1x S-StB Usti n. Lab,

3. odbor, 4. odd.

1x SAIO

V Piibrami dne 12. 2. 1981
TAINE



ZAZNAM ¢islo 3/81
Struéné podstatu poznatku:

Zavarné nedostatky na nové vybudované pieerpavaci stanici kyselin na CHU Straz, (nik
Kyselin - informace.

Schuizka konana dne 22. 1. 1981 Popis. udalost se stala dne: prosinec 1980
Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:

terén z vlastni iniciativy

Seridznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje: k problematice
provéfeny

Pramen zpravy: popis. udalosti se aktivné ucastnil

1./ Pramen se koncem roku 1980 zucastnil uvadéni do provozu ptecerpavaci stanice kyselin
na Chemické upravné ve Strazi p. Ralskem. K situaci na této ptreCerpéavaci stanici uvedl, Ze je
velmi kriticka, nebot’ stanice byla odevzdana do provozu v naprosto nevyhovujicim technickém
stavu. Napf. Pramen jiz na prvni pohled zjistil, Ze ze stropu piimo prsi koncentrovana kyselina
sirova. Toto je mimo jiné zpiisobeno tim, Ze vétSina spojek potrubi netésni a kyselina vytéka
z potrubi piimo na zem. Na dotaz pracovnikl obsluhy, kam se tato kyselina ztraci, nebot’ nikde
neni vidét, ze by pfibyvala, bylo odpovézeno, ze kyselina prosakuje do zemé. Na dotaz
Pramene, zda jim pfi staeni uniklo vét$i mnozstvi kyseliny, bylo obsluhou sdéleno, Ze pry
ve dvou piipadech, dle Pramene vSak k tomu ziejmé doSlo vicekrét.

Dale pifi provadéni kontroly podle vykresové dokumentace bylo zjiSténo, Ze tato
nesouhlasi se skutecnosti. Jinak ze strany pracovnikii provadéjicich kolaudaci byla snaha
vSechny nedostatky ptehlizet a ptecerpavaci stanici urychlené zkolaudovat. Proto také byla
snaha, ke kolaudaci nepfipustit ani pracovniky obsluhy, aby se mohli k sou¢asnému stavu
vyjadtit. Tito byli vyslechnuti az po zasahu jednoho z ¢lenii kolauda¢ni komise.

2./ Zprava hovoti o zavaznych nedostatcich na ptecerpavaci stanici kyselin, coz se projevuje
unikem kyselin a dale hrozi nebezpeci tirazu pracovnikli obsluhy.

3./ Zprava nahrana na magnetofonovy zdznam a vytézena.

4./ Zpréava se postupuje k informaci na S-StB Usti n. Lab. k provéfeni a zadokumentovani
skute¢né situace. V ptipad€ potvrzeni poznatku bude cestou GR CSUP Ptibram provedeno
opatieni k odstranéni nedostatkil a postizeni vinikt.

5/ 0

6./ Vzhledem k osobé Pramene hodnotim poznatek jako hodnovérny.

Oper. orgéan: npor. Snajdr M.
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Soucast: XI. sprava SNB

Odbor: 3. odd. 1.

Operat. pracovnik: npor. Snajdr M.
Ziskal: agent

C. svazku: 15352, kr. jméno JENDA
Cislo jednaci: E-0159/3-1-84

72

VSRS 1. oddéleni 3. odboru
kpt. Josef Hotej$

Vytisk €is.: 1

Pocet listli: 3

Ptilohy: 0

Rozd¢lovnik:

1x XI. S-SNB, sv. ¢. 11529
1x XI. S-SNB, sv. ¢. 2845
/s. Kanka/

1x XI. S-SNB, sv. ¢. 15352
1x S-StB Ustin. L., I11/4
1x AIPKO

V Ptibrami dne 18. 1. 1984
TAINE
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ZAZNAM ¢islo 1/84
Struéné podstatu poznatku:

Kyselé roztoky z dolu chemické t&Zby na k. p. UD Hamr a ochrana podzemniho dobyvani -
informace.

Schiizka konana 6. 12. 1983 Popis. udalost se stala v: 1983
Misto schizky: Spoluprac. zpravu ziskal:
PB po ukolovani

Serioznost spolupracovnika: Zprava se vztahuje:
provétreny k problematice

Pramen zpravy: popis. udalosti se aktivn¢ ucastnil

1./ Na schiizce, uskuteénéné dne 6. 12. 1983, byl Pramen vytéZen k situaci na k. p. Uranové
doly Hamr, tykajici se dalsiho postupu kyselych roztokti z doli chemické tézby /DCHT/
a ohrozovani hornické tézby /DHT/ témito roztoky. K tomuto problému uvedl Pramen
nasledujici:

V soucasné dobé jsou rozsifeny zakyselené roztoky, uniklé z vyluhovacich poli z loziska
Straz jiz k jihozapadnimu okraji loZiska Hamr, které je tézeno klasickym hornickym zptisobem.
v minulych letech soudilo. Rychlost a mnozstvi kyselych roztokti je sledovano siti pozorovacich
vrtll. Ochrana dolu Hamr I je feSena v soucasné dobé dvéma zpuisoby:

1./ Cerpanim kyselych roztokii z n&kolika &erpacich center na povrchu v piedpoli
dolového pole Hamr 1.

2./ Cerpanim kyselych roztoki ze sbérnych piekopii, které se urychlend razi v
jihozapadni ¢asti loziska Hamr v oblasti jamy ¢. 13.

Problém spocivd v tom, Ze Cerpané vody nelze vypoustét do vodoteCe. Je nutno je
dekontaminovat (zbavit uranu), neutralizovat a zbavit dalSich nez&doucich sloZek, a to zejména
NH; a NaCl. Koncern zatim nema ptislusné kapacity vybudovany. Nyni je cca 2/3 vycerpanych
roztokl kyselych vod zpatky vtldeno do tzv. hydrobariéry, takZe jsou znovu vraceny
do kolobéhu kyselych vod. Teprve v roce 1984 ma byt uvedena do provozu neutralizacni
stanice s kapacitou 3 m*/min., kterd oviem problém nefedi. Situace by méla byt definitivng
vyfeSena az v roce 1987 uvedenim do provozu centralni dekontaminacni stanice (CDS)
s kapacitou 20 m*/min. Do té doby bude nutné znaénou &ast erpanych kyselych vod vracet pies
hydrobariéru zpét do cirkulace. Projevuje se trend vristani solnosti ¢erpanych roztok, a
to az nad uroven, se kterou pocita projekt CDS. Pii vyssi solnosti by hrozilo nebezpeci, ze by
vody neSly na CDS upravovat. Dale ¢asem dochdzi k narlstani objemu kyselych roztokt
(ponévadz se zatim prakticky nelikviduji, a to ze 2/3, ale naopak se stile rozmnozuje jejich
objem). Pokud nedojde ke zmirnéni nebo zastaveni ndrtstu objemu kyselych roztokd a jejich
solnosti do r. 1985, bude ohrozen velmi vazné rozvoj klasické diilni tézby na lozisku Hamr. Tim
by doslo i ke snizeni té€zitelnych zasob uranu, nebot’ vytéznost chemické tézby je daleko nizsi,
nez hornické tézby.
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2./
3./
4./
5./
6./

Zprava hovoii o ohroZovani hornické t€Zby na k. p. UD Hamr kyselymi roztoky z DCHT.
Dokumentovano pisemnou zpravou TS.

Zprava bude vyuZzita pti provadénych opattenich na FMPE.

0

Zpravu hodnotim jako hodnovérnou, nebot’ byla ziskdna provéfenym TS a potvrzena

dalSimi Prameny.

Vypracoval: npor. Snajdr Mil.

VSRS 1. oddéleni 3. odboru
kpt. Josef Hotej$

Poznamky k priloham

1)

2)

3)

Rukopisnd poznadmka: “Ovéfit celou situaci u gen.[erdlniho] f.[editele] s.[oudruha]
Nového! + celkovou informaci! H.[ofejs] 1. 11. 1976”.

npor. Snajdr Miloslav (1946), ptivodnim povolinim zemédélsky technik, ¢lenem KSC od
roku 1967, u MV od roku 1970, nejprve VB, 1972 - 1976 referent oddéleni StB  Piibram,
1973 - 1975 absolvoval dalkové kurs Stfedni odborné Skoly F. E. Dzerdzinského pro smér
StB  kontrarozvédny ve Sv. Janu pod Skalou, 1981 studium pifi vykonu sluzby -
diistojnicka $kola 1. roénik VS SNB Fakulta StB, 1976 - 1988 starsi referent 1. oddéleni
3. odboru XI. spravy FMV, 1988 - 1990 starsi referent specialista 3. oddéleni 7. odboru
Il. spravy SNB, 1990 zéaloha pro nezafazené, 1990 - 1991 Utad na ochranu Ustavy
a demokracie, od roku 1991 vysetfovatel Spravy VB  (Policie CR) Stfedoceského kraje.

kpt. Hofej§ Josef (1940), ptivodnim povoldnim diilni technik, od roku 1960 &len KSC.
1967 ptijat na MV, nastupni Skola StB - Stfedni odborna $kola MV Vino#, 1967 - 1972
referent oddéleni StB Teplice, 1972 - 1974 starsi referent 2. odd¢€leni 4. odboru II. spravy
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4)

5)

6)

FMV, 1974 - 1975 Spréava StB Usti nad Labem, 1975 - 1988 postupné ve funkcich starsi
referent, naCelnik a star§i referent specialista 1. oddéleni 3. odboru XI. spravy FMV, 1982
- 1987 studium pii vykonu sluzby VS SNB - Fakulta StB, 1988 - 1990 star3i referent
specialista 2. oddé€leni 7. odboru II. spravy SNB, 1990 zaloha pro nezatazené piislusniky,
1990 - 1991 Utad na ochranu tstavy a demokracie, 1991 propustén ze sluzebniho poméru.

Rukopisné poznamky: “Je nutno jednat urychlen¢ a o vysledku informovat D 9. 6. 1980”
a “Projednat se s. Vojtou! H.[ofej$] 9. 6. 1980”.

Rukopisnd poznamka: “- informovat s.[oudruha] Vojtu z FMPE - informovat
“P”[oradce?] H.[ofejs] 19.9. 1980”.
Rukopisnd poznamka: “- informovat s.[oudruha] Vojtu z FMPE - informovat

“p»[oradce?] H.[oFeji] 19. 9. 1980”.
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