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Vsechny mandaty na urovni volebniho
obvodu jsou pridéleny jedné
kandidatce

Jednomandatové nebo vicemandatovée
volebni obvody
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Systém prvniho v cili
Dvojkolové (vicekolové) hlasovani
Alternativni hlasovani

Bordovo hlasovani

|
SYSTE
MY

Doplnkové hlasovani
Stranické blokové hlasovani

Schvalovani, odmitani
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Méné obvykla pravidla (socialni
volba)
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Na zakladé jakych preferenci voli¢u
ma byt vybran vitéz?

Jen prvnich nebo i nizsich?

L& 4

Proporcionalita v uzsim (mechanicky
ucinek) a sirsim (individualni
preference vs. kolektivni rozhodnuti)
smyslu

Kolem ni se toCi nejruznéjsi reformni
navrhy v ramci VVS (AV+ v Britanii,
D21/H21 v CR- striktné vzato
semiproporcni system, senatni novela
voleb do Senatu).
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(FPTP)

Alias ,systém relativni
vetsiny“ (single member
plurality)

1.jednokolova volba
2.jednoho kandidata 3.v
jednomandatovém obvode,

4.vitézi kandidat
s nejvétsim poctem hlasu.

RozSifen v cca 65 zemich
svéta (mj. USA, GB,
Kanada, Indie, dfive Novy
Zéland)
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Jasna volba mezi dvéma viladnimi alternativami
Ztizeni pfistupu tretich stran do systému

Produkce jednobarevnych vétSinovych vliad a sdruzené
opozice

Podporuje souborné, teritorialné i funkcionalné
rozprostifené strany

Redukce zastoupeni stran z okraju politického spektra

Zvlastni vztah mezi poslancem a voli¢i ve volebnim
obvodu

Sance na zvoleni po nezavislé kandidaty

Podreprezentace mensich stran (malé strany x strany
odolavajicich mensin)

Kandidaty politici se Sanci oslovit vétSinu volicu
Snizeni zastoupeni zen

Podpora stran na klanovém cCi etnickém principu
Zvyseny vyznam ,regionalnich lén® (regional fiefdoms)
Velké mnozstvi hlasl neni pfevedeno na mandaty

Otevienost manipulacim s hranicemi volebnich obvodu
(gerrymandering)



V letech 1945-70 vzorovy priklad, pak
zacCina dochazet k oslabovani typického
vzorce (fragmentace opozice, treti strany,
vice nez dvojstranické matrice na urovni
obvodu, po roce 2010 koali¢ni viada),
néktefi politologové (Dunleavy, Margetts)
dokonce zacCinaji tvrdit, Zze Britanie jiz je na
vystupu systémem, fungujicim na
principu pomérného zastoupeni (i v

V E L,KA §ouvi§I%sti|§dv<))lebnimi systémy na dalSich
urovnich vlady).
B R I TAN I Po volbach 201yO koali€ni vlada a

neuspésné referendum o volebni reformé.

E V souc€asnosti komplikované- (napf. T. May
mensinova vlada podporovana
severoirskou stranou, Spatna
akceschopnost, nasledné jasna
konzervativni vétSina v r. 2019, pak jakoby
restaurovani bipartijni logiky hlavni strany
v prizkumech podpora kolem 80 %, ale
narusily volby 2024).




OSLABOVANJ] DUVERGEROVSKYCH

TENDENCI PRED VOLBAMI 2015 VS.

POSILOVANI NYNi (GUARDIAN 2015,
WIKIPEDIA 2023)

State of the parties

Change on last Guardian/ICM poll

SOURCE: ICM



UK VOLBY 2024

UK Election 2024

How they voted What they got

Labour

63.2%

33.7% of the vote for Labour = 63.2% of the seats and 100% of the power

B Labour
W Conservative
Liberal Democrat
[ scottish National Party
B sinn Féin
B pemocratic Unionist Party
W reform Uk
I Green Party
Plaid Cymru
B social Democratic and Labour Party

B others



Hlavni vyjimka, nenapliuje vétSinu
charakteristik.

Po volbach 2006 oznaCena Shugartem
za defektni westminstersky systém,
nebot prfepocet hlast na mandaty jiz
ponekolikaté nevygeneroval
akceschopnou vétSinu (opakovalo se
2008)

Po volbach 2015 kratce uvahy o
reformé (podporoval vitéz voleb, coz je
neobvyklé), pozdéji se vitéz odklonil.

Po volbach 2019 ovSsem opét
mensinova vlada, zopakovalo se 2021



The Horse Race

y -.
31%

-~ .

38%

Global News / Ipsos Reid ©




PRIKLAD: SROVNANI BRITSKYCH
VOLEB 2005 A KANADSKYCH
VOLEB 2006- ROZDILNY UCINEK
FPTP

Kanada 2006 Velka Britanie 2005

Strana % hlas % mandatd | Deformace | Strana % hlasd % mandatt | Deformace
CP 36,2 40,5 1,12 Lab. 35,2 55,2 1,57
LP 30,2 33,1 1,09 Con. 32,3 30,5 0,94
BQ 10,5 16,6 1,58 LibDem. | 22,0 9,6 0,44
NDP 17,5 9,4 0,53 SNP 1,5 0,93 0,62
Green |45 0 0 PC 0,6 0,47 0,78




PRIKLAD: SROVNANI BRITSKYCH
VOLEB 2010 A KANADSKYCH
VOLEB 2015- ROZDILNY UCINEK

__FPTP
Kanada 2015 Velka Britanie 2010
Strana % hlas( % mandatu Deformace Strana % hlas( % mandat( Deformace
CP 31,9 29,9 0,94 Lab. 29,0 39,8 1,37
LP 39,5 54,3 1,37 Con. 36,1 47,1 1,30
BQ 4,7 2,6 0,55 LibDem. | 23,0 3,8 0,38

NDP 19,7 13,01 |0,66 SNP 1,7 0,9 0,52

Green 13,5 0,3 0,09 PC 0,6 0,5 0,83




KANADA
2019

Election 2019 Results

LIVE RESULTS: LEADING AND ELECTED
99% polls reported

W Line of majority (170+ seats)

LIBERAL CONSERVATIVE BLOC QUEBECOIS OTHERS PEOPLE'S

157 121 32 1 0

PARTY LEADING AND ELECTED ELECTED SEATS POPULAR VOTE CHANGE IN SEATS
@ LIBERAL 157 157 33% -20
@ CONSERVATIVE 121 121 34% +26
®BLOC QUEBECOIS 32 32 8% +22
@ NDP 24 24 16% -15
@ GREEN 3 3 7% +1
® OTHERS 1 1 1% 13
@ PEOPLE'S 0 0 2% -1

PROVINCIAL BREAKDOWN

SK AB BC NU NT YT




INDIE

system ma bezpochyby
reduktivni ucinek, presto neni
schopny redukovat stranicky
format na méné nez 20-30

Casta situace, kdy v jednotlivych
volebnich obvodech kandiduje
nektera z velkych stran (INC

Volebni systém dlouho
podporoval systém
predomlnantnl strany

Paradoxné funguje dnes mozna
nejvice z dvoustranickych
systemu S blpartum logikou
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Volba jiné alternativy, nez té
S nejvyssSim uzitkem ze
zvoleni

Duverger: opusténi

beznadéjnych kandidatu

Postupné komplikovangjéi:
seat vs. portfolio maximizing
(rozSifeni na dalSi VS),
portfolio maximizing funguje
jen ve strukturovanych
stranickych systémech




DVOJKOLOV
=

HLASOVANI

Zakladnim kritérii pro ureni efektu
pravidla pro hlasovani ve druhém
kole (konani, podminky postupu do
nej)

Nékteré zemé (Kostarika- prezident
40%, Mongolsko- parlament 25%)
nevyzaduji pro ukonceni voleb v 1.kole
nadpolovicni vétSinu, nybrz pouze
,kvalifikovany nejvyssi pocet".

Taagepera-Shugart: ,pravidlo dvojitého
komplementu® (pro urCeni ne/konani
druhého kola): 2 (v1-50) > v2-50,

Dvojkolove hlasovani byva vyjimecCne
vyuzivano i vicemandatovych obvodech
(Mali).



Podle Giovanni Sartoriho je z hlediska
efektl vzhledem ke stranickému
systému bariéra pro postup do druhého
kola. Podle Sartoriho Ize efekty pomoci
vhodného nastaveni bariér pro postup
do druhého kola cilené generovat
(napf. i ve smyslu eliminace konkrétnich
stranickych alternativ, napr. extrémnich

SARTORIHO stran).
KONTINUUM o
DVOJKOLOVE »Uzavrené druhé kolo

HO > Polooteviené druhé kolo

HLASOVAN]|

»Oteviené druhé kolo (,romansky
systém®)

Problémem je zatim mala moznost
Sartoriho hypotézy empiricky testovat (s
vyjimkou francouzského polootevieného
druhého kola).




DEFEKTN]
FUNGOVAN]
DVOJKOLOVE
HO

HLASOVANI-
UKRAJINA
1994

Neprojevil se zakladni rys dvojkoloveho
hlasovani- vymeéna podpory mezi
kandidaty, byla zvolena rfada (cca 1/3)
lokalistickych nezavislych kandidata,
volebni systém nijak nenapomohl
strukturaci stranického spektra (po roce
1994 smiSeny volebni systém). Zaver:
nevhodny systém bez funkCniho
stranického systemu.



ALTERN
ATIVNI

HLASOV
ANI

Z hlediska efektl na stranicky systém je
podstatne, zda je alternativni hlasovani
dobrovolné anebo nedobrovolneé.

Méelo by eliminovat extrémni strany a
kandidaty (projevilo se v Australii v
pfipadé strany One Nation)

U nepovinného hlasovani obcCas strany
vydavaji pokyn nepodporovat dalSi
kandidaty (,,paradox® alternativniho
hlasovani: obvykle vyuzivan v zemich se
silnou pozici politickych stran, resp. silnou
loajalitou voli¢l)

V letech 1964-73 se vyuzivalo alternativni
hlasovani v Papui-Nové Guineji, mélo v
procesu opakovani voleb centripetalni
ucinky.

Australie, Fidzi (do r. 2006), od r. 2006
opét Papua-Nova Guinea).
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ALTERNATIVNI HLASOVANI A JEHO
STRATEGICKE EFEKTY V MEZISTRANICKE

DIMENZI (SHARMAN-SAYERS-MIRAGLIOTTA 2002)

Druh strategické | Typicti aktéfi Charakteristika
interakce
UdrZovéni spojenectvi | Mald a velkd strana Bilaterdlni interakce, pravidelnd reciprocni preferencni
vyména dvou ideologicky blizkych stran
Nepiatelstvi Mala a velka strana Unilateralni interakce, mald strana vramci preferencni
vymeény trestd velkou tim, Ze podporuje jejiho konkurenta
Ovliviiovani policy Mala a velka strana Bilateralni vyjednavani o podobé konkrétni politiky
Trest Mald strana a vybrani | Unilaterdini interakce, cilem nezvoleni konkrétnich
kandidati v urcitych | kandidatd
obvodech
Zajmova skupina Zajmova skupina a | Unilaterdlni interakce, cilem zvoleni konkrétnich kandidatu

konkrétni kandidati

Ideologicka pfibuznost

Mala a mala strana

Bilateralni vyména preferenci ideologicky blizkych malych
stran

Vyloudeni Viechny strany vs. | Multilaterdlni interakce, dohoda o vylouéeni konkrétniho
jedna stranickopolitického aktéra

Nepfimé spojenectvi Velka a mala strana Unilateralni ¢i bilaterdIni interakce- podpora malé strany

velkou stranou ve snaze ziskat druhou preferenci

Strategické Mala strana Mald strana zamérné nevydava svym volicim instrukce

neusmérnéni ohledné dalsich preferenci

Vyména preferenci | Malé a velké strany Bilateralni interakce, malé strany podporuji velké v jedné

mezi volebnimi volebni aréné (typicky dolni komofe) a velké strany malé

arénami v jiné (typicky horni komore)

Tab. 4.2. Strategické efekty alternativniho hlasovani v mezistranické dimenzi, taxonomie podle Sharman
- Sayers - Miragliotta 2002.




KRITIKA

I2\%

http://blog.aktualne.cz/blogy/karel-

janecek.php?itemid=31446

Slozitost

Neplni vzdy ucel (volba konsensualniho
kandidata).

Cyklické preference

Mozna dosti podobné efekty jako TRS,
ale Sartori: ,Srovnavat TRS a AV je jako
srovnavat orla s mouchou”.


http://blog.aktualne.cz/blogy/karel-janecek.php?itemid=31446
http://blog.aktualne.cz/blogy/karel-janecek.php?itemid=31446
http://blog.aktualne.cz/blogy/karel-janecek.php?itemid=31446
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Vyuziva se v Singapuru a Libanonu,
oba pfipady jsou klasifikacné sporné
(Libanon je mozné pfiradit |
neomezenému hlasovani, Singapur ke
smiSenemu systému).

Systém se supervétsSinovymi vysledky,
chybné se nekdy uvadi, ze podporuje
zastoupeni mensin (souvisi s volebni
legislativou Libanonu a Singapuru,
vykazujici fradu zvlastnosti a spoleCny
rys povinneho zastoupeni etnik pfi
sestavovani kandidatek).



DOPLNKO
VE
HLASOVA
N

(SUPPLEM
ENTARY
VOTE)

Stoji mezi silnym dvojkolovym
systémem a alternativhim hlasovanim

Podporuje silné a zaroven prijatelné
kandidaty, poskytuje stranam pobidky k
vyjednavani

Je experimentem v realnych zivotnich
podminkach, umoznuje testovat
hypotézy ,duvergerovské agendy”

Perspektivni systém: Sri Lanka
(prezident), starosta Londyna a lokalni
volby v UK, zaCina se prosazovat na
lokalni urovni v USA
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Bordovo hlasovani- vétSinovy systém
pouze v jednomandatovych obvodech
(2 mandaty pro mensiny ve slovinském
parlamentu)

Ve vicemandatovych obvodech (Nauru,
Kiribati) se uz radi k semiproporénim
technikam.

Teoreticky rovnéz podporuje umirnéné
kandidaty, umoznuje strategicke
hlasovani.

Schvalovani, odmitani- pouziva se
napr. pfi volbe generalniho tajemnika
OSN

Malo obvyklé techniky (Bucklinovo
hlasovani, Coombsovo hlasovani,
http://en.wikipedia.org/wiki/Majority-
choice approval) maji obvykle za cil
zvoleni umirnénych kandidatu,
nevyuzivaji se prakticky.



http://en.wikipedia.org/wiki/Majority-choice_approval
http://en.wikipedia.org/wiki/Majority-choice_approval
http://en.wikipedia.org/wiki/Majority-choice_approval

VVS Z

HLEDISKA
PROPORCI
ONALITY V

SIRSIM
SLOVA
SMYSLU

FPTP- zajima ho jen prvni preference, nizsi
ignoruje

TRS- zajima ho prvni preference v prvnim
kole a nejvyssi v eliminovaném poli

Doplinkové hlasovani- zajima ho nékolik
malo nejvysSich preferenci

AV, Bordovo hlasovani- zajimaiji ho
kompletné sefazené preference, Bordovo je
prepocitava o néco presnegji

Odmitani, Schvalovani- zajimaji ho hlavné
negativni preference, resp. hranice mezi
jesté prijatelnymi a nepfijatelnymi vysledky.



