Soubor kontrolnich otdzek k tématu Vztah soudd rozhodéich a
obecnych

1. Jakymi prostfedky se v dosahu Ceského prava projevuje pomocna
funkce soudt ve fézi p¥i =zahédjeni tizeni, v prubéhu Fizeni, po
vydani rozhodc¢iho nalezu?

2. V pripadé predbézZného opatfeni, Jje mozZné, aby bylo v dosahu
Ceského prava vyddno rozhodci samymi. Odavodni. Kdo mazZe
navrhnout vydani predbéZného opatfeni? Mohou to byt rozhodci nebo
strany ¢i oboji? Odtavodni.

3. Pro¢ je nutné upravit =zbaveni mlcenlivosti rozhodce?

¢. Posud situaci, kdy rozhodce Jmenovany do sendtu d& tzv. votum
separatum. ProtoZe se mu nelibi néalez, poskytne rozhovor televizi
Prima, kde vysvétli svij postoj a sdéli své vyhrady vac¢i ostatnim
rozhodctim. V pripad&, Ze se fizeni konalo na uzemi CR, vymodelu]
spravny postup rozhodce.

5. Strana odmitd dobrovolné poskytnout dtkaz. Jaké mad mozZnosti
rozhodce? MlZe Jji napriklad udélit pokutu?

6. Jaké instituty spadaji do tzv. kontrolni funkce souda?

7. Kdy se v dosahu ¢eského préava maZe projevit teprve kontrolni
funkce soudt? Je platné nasledujici ustanoveni smlouvy: "Strany

se vzdavaji prava podat navrh na zruSeni rozhodc¢iho nalez" a
ustanoveni "Strany se vzdavajl moZnosti prezkoumat rozhodc¢i néalez
Jinymi rozhodci". Odtvodni.

8. Jaky rozhodc¢i nédlez miZe podléhat zruSeni. V této souvislosti
vymez terminy:

- Cesky rozhodc&i nadlez a teritorialni omezeni vykonu kontrolnich
pravomoci statu

- konec¢ny rozhodc¢i nalez

- rozhod¢&i nélez (posud napfriklad: smir uzavieny mimo rozhodci
fizeni, smir uzavireny pred rozhodci a vclenény do usneseni, smir
uzavreny pred rozhodci a zaclenény do rozhodc¢iho néalezu)

9. Kdo mlZe iniciovat zru$eni rozhod&iho nédlezu. Jak?

10. Které davody Jjsou pouze duvody relativnimi? Proc&?

11. Posud tvrzeni:

a) Pokud nepodam néamitku nearbitrability sporu JesSté pred
zahdjenim Jjednédni o véci samé, nemohu jiZ v budoucnu Uuspés3né
podat navrh na zruseni rozhod&iho nalezu.

b) Podam-11i namitku podjatosti rozhodce, ta Jje zamitnuta
predsedou rozhod¢iho soudu usnesenim, mohu podat navrh na zruSeni
usneseni. Neni pravdou, jak tvrdi Rozehnalovéa, Ze musim cCekat a

podat navrh na zrud3eni rozhod&iho nalezu.

c) Je-1li zruSen rozhodc&i nédlez pro nearbitrabilitu sporu, musim
podat novy navrh na vécné, mistné a funkcéné prislusny obecny
soud.

d) Je-1i zruSen rozhodc¢i ndlez pro nezpslUobilost rozhodce byt
rozhodcem, nestanovi zédkon vibec postup po zruSeni.

12. Porovnej duvody pro zruSeni rozhod&iho nalezu uvedené v ZRR a
v Evropské umluvé

13. Posud:

a) Je-1i v zemi vydani podén navrh na zruSeni rozhodc¢iho nélezu,
Je nutné v zemi vykonu prerusit rizeni.



b) Je-11i v zemi vydani podan navrh na zru3eni rozhod¢iho nalezu,

Jje mozZné Jej klidné v zemi vykonu uznat a vykonat. Odivodni na
ustanovenich zakona ¢i umluv.
1¢. Zru3eny rozhodc¢i néalez neni mozné nikdy vykonat &¢i uznat

a vykonat. Posud s prihlédnutim k mezindrodné préavni praxi.

15. Nestihnu-1i 1lhaty uvedené pro podani néavrhu na zruSeni
rozhod¢iho nélezu, resp. druhd strana dfive poda navrh na vykon,
nemdm JiZ moZnost se nikterak bréanit proti procesnim chybéam
odavodnujicim jinak zruSeni rozhod&iho nédlezu. Uved uUvahu na téma
vztah zastaveni narizeného vykonu a zruseni rozhodc¢iho nalezu.
16. Jakymi procesnimi normami a konkrétné jakymi pFredpisy se tidi
v pripad& uznanéhoé ciziho rozhodnuti jeho vykon v CR?



