V. Jednotliva prava vyplyvajici
z dusevniho vlastnictvi a jejich
ochrana

1. PRAVA VYPLYVAJICI 7 DUSEVNIHO VIASTNICTVI

VYLUCNOST PRAV

Nositel prava mé k jeho predmétu (patentovanému vynadlezu
- vyrobku, ochranné zndmce, autorskému dilu apod.) vylucénd préava
ve dvojim smyslu:
a) prava vyplyvajici z ochrany proti poruseni prdva, tedy proti
neopravnénému vyuzivani,
b) vylucéné prdvo udilet souhlas k vyuzivdni predmétu tohoto
prdva, ¢imz se vylucuje situace uvedend ad a).
Kromé toho mliZe nositel prava (patentu, zndmky atd.) své prdvo
prevést na jinou osobu.

Vylucnost téchto prav vyplyva z toho, Ze nikdo jiny nez
jejich nositel neni oprdvnén k jejich vyuzZivdni.

NUCENA LICENCE

Ve vétsSiné zemi je za urcitych presné stanovenych podminek
dovoleno vyuzivani predmétu prumyslového préava (zejména
patentovaného vyrobku) bez souhlasu majitele prava (patentu),

a to na zakladé tzv. nucené licence. Cilem tohoto opatfeni je
ptispét k tomu, aby vynadlezy skutec¢né napomdhaly rozvoji
primyslové vyroby a technickému pokroku a nebyly naopak brzdou
primyslového rozvoje, hospoddrské soutéZe a prostredkem

k vytvadreni nezZddoucich monopolli. Nucend licence musi byt
nevylucna (tj. musi pfipoustét dalsi licence) a je vzdy vazédna na
¢ast podniku, kterd je zplsobild ji vyuzivat.

Nucené licence mohou byt udélovadny i1 z jinych divodi, nez Jje
zneuziti patentu. Jde o ptipady, kdy to vyzaduje naléhavy verejny
zdjem. Podrobnéjsi podminky stanovi staty vnitfnim
zdkonodarstvim. Udéleni nucené licence na této bazi neni vazéano
na za&dné lhuty.

Ceskd uprava v § 20 zakona &. 527/1991 Sb., tykajici se
vyndlezl a prumyslovych vzorl, prevzala plné pravidla Parizské
unijni umluvy, tedy podminku nevyuzivani nebo nedostatecného
vyuzivani vyndlezu bez faddnych davodl. O nucenou licenci 1lze
zddat po 4 letech od podani ptihlasSky nebo po 3 letech po udéleni
patentu podle toho, kterd z obou lhit je delsi.

9, JEDNOTLIVA PRAVA

VYLUCNA PRAVA MAJITELE PATENTU

V c¢eském pravu jsou vylucénd prava majitele patentu upravena
v § 11 a nésl. zdkona &. 519/1991 Sb. o vyndlezech, prumyslovych
vzorech a zlepsSovacich ndvrzich.

Majitel patentu m& vylucéné pravo patentovany vynalez
vyuzivat, respektive udélovat souhlas jinym subjektim k jeho



vyuzivdni. Toto vylucéné pravo muZe byt v praxi realizovino dvéma
zplUsoby: vyuzitim pradvni ochrany proti jeho porusSovani

a dispozici s timto pradvem. Disponovat lze i1 s patentem samotnym
- lze ho prevést na jinou osobu.

U vynadlezl aplikovanych na vyrobek méd majitel patentu
vylucéné pravo patentovany vyrobek vyrabét, uzivat, prodavat
a dovazet. U vynédlezU tykajicich se postupd md vyluéné pravo
obdobného obsahu ve vztahu k vyrobku pfimo vytvorenému takovym
postupem. Neslouzi-1li patentovany proces produkci vyrobku, je
obsahem vylué¢ného prava jeho uziti (napf. zplUsob méfeni zvl1ast
vysokych teplot).

Vyroba znamend, ze vyrobek popsany v patentu je realizovéan
ve skutecnosti. PoruSeni prav k patentu cestou vyroby znamena, zZe
vyrobek obsahujici patentovany vynédlez vyrdbi osoba jind nez
majitel patentu, a to bez jeho souhlasu.

Uziti patentovaného vyrobku (rozumi se komercni uziti)
nemusi byt trvalé nebo opakované - k tomu, aby $lo o poruseni
prava staci, jde-1li o uziti jednorazové. Neni rozhodujici, kdo
aplikovany vynadlez uzivad (neni-1i to ovSem majitel patentu). Muaze
jit i o vyrobek jen obdobny tomu, jaky je patentem chrdnén. Uziti
patentovaného vyrobku je bez souhlasu majitele patentu nicméné
v urc¢itych ptipadech dovoleno. Kromé nucené licence je to pri
pouziti k védeckému vyzkumu, v tranzitujicich vozidlech nebo
ptipad, kdy patentovany vyrobek byl v daném stdté uveden na trh
se souhlasem majitele patentu.

Mezinadrodniho obchodu se tykaji pfredevsim dvé dalsi formy
poruseni pratentovych prav, a to prodej a dovoz. P¥i prodeji
patentovaného vyrobku neni rozhodujici, zda byl vyroben se
souhlasem nebo bez souhlasu majitele patentu. I v prvém pripadé
je tfeba souhlasu k prodeji, nebot ten neni zahrnut v souhlasu
k vyrobée.

Dovoz patentovaného vyrobku znamend jeho fyzické prekroceni
hranic do statu, kde je patentovan. Neni rozhodujici, ze kterého
stdtu je dovazZen, ani zda je urcen k prodeji nebo k jinému
komerénimu vyuziti anebo k bezplatné distribuci. Dovoz a uzivani
patentovaného vyrobku pro osobni potfebu nelze povazovat za
vyuzivani patentovych prav, nebot ta byla konzumovédna prodejem
vyrobku jednotlivei.

Svoleni k vyrobé, uziti atd. patentovaného vyrobku udéluje
majitel patentu jinému subjektu zpravidla licencé¢ni smlouvou, a to
za Uhradu. Byvad omezeno nékolikerym zpusobem: teritoridlné, resp.
prostorové (na urc¢ity stat), casové (na urc¢itou omezenou dobu),
pripadné co do mnozZstvi vyrobkl nebo co do uUc¢elu jejich vyuziti.

VYLUCNA PRAVA MAJITELE PRUMYSLOVEHO VZORU

Majitel prumyslového vzoru ma vylucéné pravo prumyslovy vzor
vyuzivat, poskytovat souhlas k jeho vyuzivani jinym osobam nebo
na né prumyslovy vzor prevést (§ 55 a nésl. zdkona ¢. 519/1991
Sb.).

VYLUCNA PRAVA MAJITELE ZNAMKY

Uprava je obsaZena v &asti tfeti (§ 13 a nésl.) =zdkona &.
137/1995 Sb. o ochrannych zndmkdch.

Majitel zapsané ochranné znadmky ma vylucéné pravo uzivat svou
znadmku, tedy
a) oznacovat ji své vyrobky nebo sluzby a uzZivat ji ve spojeni
s nimi, vcéetné znacky R v krouzku.
b) davat souhlas k uzZivdni shodného nebo zaménitelného oznaceni
pro stejné nebo podobné vyrobky (sluzby), pro které je znamka
zapséana, umistovat takové oznaceni na vyrobky, vyvazet, dovazet



a uvadét takto oznacené vyrobky na trh, vyuzivat toto oznaceni

v obchodnim jménu a reklamé.

Majitel ochranné znamky miZe rovnézZz svou zndmku prevést na Jjinou
osobu, a to smlouvou. Na zadkladé jinych skutecnosti mlZe znamka
prejit na jinou osobu (napf. v disledku smrti nebo zaniku
majitele znamky). Znadmka miZe byt rovnéZ majitelem poskytnuta
jako zastava.

Majitel vsSeobecné zndmé znamky se muze domdhat zadkazu
uzivani své znamky nebo oznac¢eni s ni zaménitelného i v ptipadé,
kdy se jednd o zbozi zcela jiného druhu, nez pro ktery je jeho
znadmka zapséna, pokud by takové uziti zndmky ukazovalo na
souvislost mezi nim a zbozim a pokud by tim jeho zadjmy byly
takovymto uzivanim poSkozeny.

Je-1i na zbozi, které je nebo méd byt uvedeno na trh,
umisténo oznaceni shodné nebo zaménitelné s urc¢itou ochrannou
znamkou, ma jeji majitel prdvo na informaci o puvodu téchto
vyrobkl nebo sluzeb. Tohoto prava bude nepochybné vyuzivat
v ptipadech, kdy bude mit pochybnosti o puvodu takového zbozi.

Uvedl-1i vlastnik znamky svlj vyrobek ji oznaceny na trh,
nemlize uplatnovat namitky proti jeho nédslednému prodeji v réamci
obchodu v daném staté. Jeho pravo je vycerpano uvedenim vyrobku
na trh, které zahrnuje i veSkery jeho dalsi prodej, nez se
dostane ke spotfebiteli. Teorie vyéerpani prav znamend, Ze nelze
uplatnovat prava ke znamce poté, co zbozi ji oznacené bylo
v daném staté poprvé v souladu s préavem uvedeno na trh a prodano.
majitel znamky tak poté nemlZe branit tfetim osobdm uzZivat znamku
s timto zboZim. To tedy miZe byt didle prodadvano, znamka miZe byt
pouzivana v reklamé atd. Podminkou ovSem je, Ze zbozi nesmi byt
podrobeno zadné zméné, vcetné smichdni se zbozZzim jinym nebo
véetné zmény obalu, resp. odstranéni zndmky z obalu. Vycerpani
prav upravuje § 17 zéakona.

Prava z ochranné znamky mohou byt omezena (§ 16) tak, :ze
majitel znamky je povinen strpét pouzivani oznaceni shodného nebo
zaménitelného s jeho znamkou, a to ve tfech smérech:

a) jde o uzivani vlastniho jména, nadzvu ¢i jiného udaje,

b) jde o vyznaceni ucelu vyrobku, ptisluSenstvi apod.,

c) shodné nebo zamé&nitelné oznaceni ziskalo v CR v uplynulych
dvou letech pfred podadnim p¥ihlasky rozliSovaci zpusobilost pro
stejné nebo podobné vyrobky (sluzby).

Vlastnictvi znédmky mlZe prechdzet z jedné osoby na druhou.
Jednim z téchto zpusobl je jeji ptevod (prodej). Je-1li vsak
Ucelem znadmky identifikace vyrobce urc¢itého zbozi nebo
poskytovatele sluzby, jimZz je zpravidla jeji wvlastnik (jejich
tzv. obchodni puvod), m& pak po zméné vlastnika smysl?

Zndmka mtZe ziskat svym dlouhodobym uZivanim dobré jméno,
které mad samo o sobé velkou hodnotu. Toto dobré jméno vsSak nemusi
automaticky pfejit se zndmkou na nového vlastnika. Bude-1li tomu
tak, projevi se to nepochybné i na cené znamky. Novy vlastnik
bude mit snahu udrzZet povést znamky tim, Ze bude dbat na
zachovani kvality vyradbéného zbozZzi nebo poskytovanych sluzeb.
Zména vlastnika znamky nemusi vést nutné k oklamdni spotrfebitele,
nebot ve vétsiné pripadl stejné konkrétni wvlastnik znamky neni
verejnosti znam. Jde-1li vSak o znamku vefejnosti dostatecné
zndmou a spojovanou s urcitym zbozim a dojde-1li ke zméné
vlastnika a ke zméné kvality nebo jiného aspektu tohoto znamého
zboZzi, muZe dojit k oklamédni spotrebitele, ktery se domniva, Ze
prodand znamka oznacuje stale stejné zbozi.

Vedle poruSovani znamkovych prav je tifeba jesté zminit
podobnou situaci, pfi které sice nedochdzi k primému poruseni
prav z ochranné znamky, avsSak kterd mid velmi podobné ucinky. Je
to pripad, kdy zapsand znamka (nebo znamka s ni zaménitelnd) je
pouzita bez souhlasu majitele jinym subjektem, avsak pro oznaceni
zbozi zcela jiného druhu nez pro jaké je zapséna. Prava
z ochranné znamky tim porusSena nejsou, avsSak pouzivani znamky



zapsané pro jiné zbozZi muZe napltovat skutkovou podstatu
nekalosoutézZniho jednédni. MuZe jit na ptriklad o parazitovani na
zndmé znamce, Jjak ukazuji cetné priklady ze zahranicéni praxe.
Znamka Johnny Walker oznacujici pénu do koupele v plastikové
1dhvi, kterd je napodobeninou ldhve od této whisky, stéZi mlzZe
vyvolat zadménu. Klame vSak spotfebitele tim, Ze vyvolava dojem
zarucené vyborné kvality vyrobku (pény), nebot uvedend znamka Jje
zndma jako znacka velmi kvalitni whisky. Spotrebitel miZe byt
oklamadn i tak, Ze od sebe z duvodu pouziti stejné nebo podobné
znamky nerozeznd dva ruzné vyrobce. Kdo vi, zda $ici stroje
TOYOTA vyradbi jako vedlejs$i produkt zndmé& automobilka, nebo zda
je to Uplné jiny vyrobce, ktery pouzivad stejnou zndmku pro jiny
druh zbozi?

Obecné plati, Ze tam, kde dojde ke zneuziti zndmky zpusobem,
kdy nejsou pfimo porusena znamkova prava, je moznd obrana cestou
ochrany proti nekalé soutézi, kterou toto zneuziti nepochybné
bude.

VYLUCNA PRAVA MAJITELE ZAPISU TOPOGRAFIE INTEGROVANEHO OBVODU

Tato prava jsou upravena v §§ 10 a 11 zdkona ¢. 529/1991 Sbh.
o ochrané topografii polovodicovych vyrobki.

Majitel zapisu md zejména néasledujici vylucna prava:
a) reprodukovat topografii jakymkoli zplUsobem,
b) vyrédbét, dovazZzet nebo rozsSitovat polovodicové vyrobky
obsahujici chrénénou topografii,
c) udélovat souhlas k uUkonUm uvedenym ad a) i b).

VYLUCNA PRAVA AUTORA A NOSITELE PRAV PRIBUZNYCH
Vnitrostdtni uUprava

Mezi autorskd prava podle autorského zdkona (§ 12 a nasl.)
patfi tato vylucnéd prava autora dila:
a) Prdvo k rozmnozovdni dila, tj. zhotovovani jeho kopii.
Rozmnozit dilo (napf¥. vydat knihu) mdZe jiny subjekt jen se
svolenim autora udéleného naptf. ve formé vydavatelské smlouvy.
Takové smlouvy se mohou tykat i dalsich ¢innosti, jako prekladu
dila, jeho rozhlasového nebo televizniho vysiléani apod.
b) Prdvo k provedeni dila. Dilo mlze byt komunikovano vétsSimu
mnozstvi 1lidi i bez rozmnozZeni, a to verejnym provedenim (pfednes
ptednasky, provedeni hudebniho dila na koncerté, divadelni hry
v divadle). Dilo nelze provést bez souhlasu autora.
c) Prdvo k porizeni zvukového zdznamu dila. Kopie zvukovych
zdznamu lze dnes jiZ porizovat stejné snadno jako kopie textu
dila. Pokud jde o hudbu, je zvukovy zdznam nejmasovéjsi formou
komunikace dila Sirokému publiku. K pofizeni zvukového zadznamu je
nezbytny souhlas vSech zuclastnénych autoru (hudby, textu, aranzZmé
apod.) .
d) Prdava ke kinematografickému dilu (k porizeni obrazového
zdznamu dila). Tykéd se pripadli, kdy napf. divadelni hra je
zaznamendna za Ucelem reprodukce dalSimu publiku. K tomu je opét
tfeba souhlasu autora (autoru).
e) Prdavo rozhlasového nebo televizniho vysildani. To je mozno
provést pouze se souhlasem autora vysilaného dila. Tykéa se
i pfenosu signalu po kabelu.
f) Preklad nebo adaptaci dila je mozno provést jen se souhlasem
autora. Adaptaci se rozumi zména formy dila (slovesné dilo je
adaptovano na dilo dramatické nebo filmové) nebo zména prezentace
dila s ohledem na urc¢eni jinému publiku (pfetvofeni vysokoSkolské
ucebnice v ptirucku urc¢enou pro Sirokou verejnost).

Kromé uvedenych majetkovych préav pozivaji autofi



nepfevoditelnych prav moralnich (osobnich), ke kterym patfi pravo
na autorstvi dila a pravo branit se proti znetvofeni, zkomoleni
nebo jinému pozménovani dila, které by se mohlo dotknout autorovy
cti nebo povésti. Sem patfi na ptriklad kolorovani starych
¢ernobilych filmt, které méni charakter a celkovy raz dila
a podle nékterych ndzorll je znetvofuje. Mordlni prava Jjsou
nezavisld na existenci prav majetkovych a jejich trvani neni
¢asové omezeno.

Prava vykonnych umélct, vyrobcu zvukovych zdznami a
rozhlasovych a televiznich organizaci jsou upravena v § 36
a nasl. autorského zakona.

Bernskada umluva

Clanky 8 aZ 14 specifikuji jednotliva vyluéni prava autoru
tykajici se jejich dél. Pro dila literdrni a uméleckd jsou to
tato vylucna préava:

- prekladat dilo nebo udilet svoleni k prekladu,

- udilet svoleni k rozmnozovani dila jakymkoli zplsobem a v jaké-
koli formé, pfic¢emz smluvni staty mohou stanovit, Ze za urcitych
podminek (napf. pro osobni potfebu) mlzZe byt zhotovena kopie dila
nebo jeho ¢asti bez svoleni autora, nenarusuje-1li se tim normalni
vyuzivani dila a nezplUsobuje-1li se tim neospravedlnitelnd Gjma
opravnénym zajmim autora (clanek 9),

- udilet svoleni k rozhlasovému a televiznimu vysilani dila

a svoleni k potizeni zaznamu dila,

- udilet svoleni k vefejnému prednesu literdrniho dila a svoleni
k verejnému prenosu prednaseného dila,

- udilet svoleni k zpracovani, uUpravam a Jjinym zménam dila,

- udilet svoleni k filmovému zpracovani dila a k verejnému
provozovani takto zpracovaného dila.

U dél dramatickych, hudebné dramatickych a hudebnich mé
autor vyluc¢né pravo davat svoleni k verejnému provozovani dila,

k verejnému prenosu takto provozovaného dila, k pofizeni zadznamu
provozovaného dila a k verejnému provozovani tohoto zadznamu.
Smluvni staty mohou samostatné stanovit vyhrady a podminky
tykajici se vylucéného préava autora hudebniho dila a autora textu,
ktery jiz udélil svoleni k jeho zaznamu spolec¢né s hudebnim
dilem, udilet svoleni k zvukovému zaznamu uvedeného hudebniho
dila, ptipadné i s textem. Pravo téchto autorl na primérenou
odménu tim nesmi byt dotceno.

Smlouva o autorském prdvu

Tato novad smlouva zavadi jako doplnéni rezimu Bernské umluvy
tato prava:
- Pravo na rozsirovani dila: autofi literdrnich a uméleckych dél
maji vylucéné pravo udilet svoleni k zpristupnéni origindlu nebo
rozmnozenin svych dél verejnosti prodejem nebo jinym pfevodem
vlastnictvi.
- Prdvo na pronajimdni dila: Autofri pocitacovych programi,
filmovych dél a dél zachycenych na zvukovych zdznamech maji
vyluéné pravo udélovat souhlas ke komercénimu pronajimani
exempladfu svych dél verejnosti.
- Pravo na komunikaci dila verfejnosti: autori maji vylucné pravo
udilet souhlas ke sdélovani dél verejnosti jakymikoli prostredky.

3. DUSLEDKY PORUSENI PRAV



a) Prostredky ochrany a vynuceni prav

OBECNE POZNAMKY

V pripadé porusSeni pradva se muZe jeho nositel domdhat
- ukonc¢eni protipravniho stavu,
- stazeni pravné vadného zbozi z trhu,
- nahrady Skody.
Poru$Seni prav z duSevniho vlastnictvi mizZe byt i1 trestnym cCinem
(viz S§§ 150 a néasl. trestniho zakona).

Pravni prostfedky ochrany prav k dusSevnimu vlastnictvi jsou
trojiho druhu: obc¢anskopravni, spravni a trestni.

a) Obcanskopravni prostfedky zahrnuji pravo zadat zakaz
protiprdvni c¢innosti (vyroby, prodeje, dovozu apod.), nadhradu
vzniklé Skody, ptipadné i zabaveni pfislusného zbozi a jeho
zniceni. Stanoveni vySe Skody pravidelné pusobi potiZe, nebot ji
nelze presné a nékdy ani pfriblizZné urcéit. Zpravidla se uplatiuje
nédhrada skody ve vys$i financéni ztraty, kterd vznikla majiteli
patentu protipravni c¢innosti porusitele. Druhy zpusob, ktery
ptipadd v uvahu, je zaloZen na kalkulaci us$lého zisku, ktery se
povazuje za shodny se ziskem, jehoz dosdhl porusitel prav. Treti
zplUsob vychédzi z ceny licence, kterd by byla udélena, kdyby
porusitel postupoval podle prava.

b) Spravni prostredky se uplatni nejc¢astéji u dovozu. Organy
celni spravy kontroluji plvod dovazZeného zbozZzi a v pripadé
zjisténého poruseni prava mohou zbozi nepropustit do volného
obéhu ve staté dovozu, pfipadné je opét zabavit a znicdit (viz §
14 odst. 3 zdkona o ochrannych znamkéch).

c) Trestni sankce jsou stanoveny v trestnim zadkoné a mohou se
uplatnit pouze tehdy, dosahuje-1i nebezpecnost jednéni pro
spolec¢nost urc¢itého stupné. Méné zavazna poruSeni prav by mohla
byt postihovana jako spravni prestupek, coz vsak v ceském pravu
neni mozné, nebot tento druh pfestupku nezné.

Trestni zdkon upravuje trestné ¢iny v oblasti dusevniho
vlastnictvi v oddile ¢tvrtém hlavy druhé (trestné ciny
hospodéatfské). Relativni mirnost sankci svédcéi o tom, Ze
zdkonoddrce patrné povazZuje za Uc¢innéjsi jiné formy postihu, tedy
obcanskopravni a spravni.

Poru$Sovani twvurcich prav prumyslovych se tykd § 151, ktery
postihuje neopravnéné zasahy do prav k chranénému vynélezu,
primyslovému vzoru, uzitnému vzoru nebo topografii polovodicdového
vyrobku. Trestni sazba je zde velmi nizkd - odnéti svobody do
jednoho roku nebo penézity trest.

Prumyslovad prava na oznaceni jsou upravena v § 150. U
ochrannych znamek je sankcionovdno neopravnéné uziti cizi
ochranné znamky nebo zndmky s ni snadno zaménitelné, a to pouze
pri uvedeni do obéhu vyrobkl takovou zndmkou oznacenych. Totéz
plati o neopravnéném uziti obchodniho jména a oznaceni puvodu,

i kdyzZz zde neni jasné, co zadkonoddrce mini "vyhradnim pravem
jiného", nebot oznaceni plvodu neni vazano na vyrobce, ale na
skupinu vyrobcl, jejichz vyrobky splnuji stanovené podminky.

U neopravnéného uziti obchodniho jména a oznaceni puvodu se na
rozdil od ochranné znamky k trestnosti vyzZaduje pohnutka dosazeni
hospodéfského prospéchu. Trestni sazba je zde témér symbolicka -
odnéti svobody do 6 mésicu nebo penézity trest nebo propadnuti
véci.

PoruSovani préav autorskych a pfibuznych je trestidno ponékud
ptisnéji (§ 152). Zakladni trestni sazba odnéti svobody do 2 let



nebo penézity trest nebo propadnuti véci se zvysuje v ptipadech,
kdy pachatel ziskal timto ¢inem znacny prospéch nebo dopustil-1i
se takového ¢inu ve znacéném rozsahu (odnéti svobody od 6 mésicl
do 5 let). Vyklad pojmid "znacny prospéch" a "znacény rozsah" bude
naleZet judikatufe, kterd je v Ceské republice v této oblasti
stdle jesSté vzacné.

UPRAVA V DOHODE TRIPS

Vynuceni prav je vé&novana Cast III Dohody (&lanky 41
a nasl.). Cini rozdil mezi obecnym porudenim prava, pro které
obvykle postac¢i obc¢anskopravni prosttedky, a cilevédomou c¢innosti
vazné porusujici tato prava (padéléani a piréatstvi), pro kterou
jsou zapotfebi Gc¢innéjsi a prisnéjsi prosttedky (opatfeni na
hranicich, trestni postih). Padélané zbozi je definovano jako
zbozi oznacené znamkou otrocky napodobenou a piratstvi jako
porusovani autorskych nebo pribuznych prav, pokud jde
o porizovani rozmnozZenin.

VSeobecné povinnosti smluvnich stdtu

Postupy vedouci k vynuceni prav musi byt uc¢inné, musi
zabranovat porusovani prav a odrazovat dalsi potencionadlni
porusitele. Nesmi v3ak zaroven byt pfekdzkou legitimniho obchodu.
Dohoda stanovi urc¢ité minimdlni pozadavky na fizeni, které jsou
v zemich s vyspélou pravni kulturou samozrejmé (vylouceni
zbytedénych sloZitosti, prutahli, neptrimérené vysokych nékladu,
moznost opravného prostredku, resp. prezkoumdni spréavniho
rozhodnuti soudem apod.). Dohoda naproti tomu nevyzaduje zvlastni
soudy nebo jiné organy ani jiné zasahy do justic¢niho systému
smluvnich statl.

Obcanskoprdvni a sprdvni prostredky a rizeni

Pro jakykoli pfipad poruseni prava z duSevniho vlastnictvi
musi byt k dispozici obcanskopradvni prostfedky. Pro toto fizeni
plati béZné obecné zdsady (ozndmeni Zaloby odplrci, pravo na
zastoupeni apod.). Je-1i dukaz, ktery uvaddi Zalobce na podporu
svého navrhu, v rukou odplrce, musi mit soud pravomoc naridit
odpurci predlozeni tohoto dikazu.

Soudim musi byt dina pravomoc natidit porusovateli, aby
upustil od svého jednédni. Cilem pritom miZe byt zabranit
propusténi prislusného zbozi, v souvislosti s nimZ dochéazi
k porusSeni préav, do obchodni sité po jeho procleni. Dale musi mit
soudy pravomoc ulozit porusovateli nadhradu zavinéné Skody, jakoz
i ndhradu nédklad fizeni.

Soudy musi rovnéz mit pravomoc naridit, aby zbozi, jimz se
porusuje pravo, bylo bez ndhrady odstranéno z obchodni sité tak,
aby se predeSlo jakémukoli posSkozeni majitele prava nebo bylo
znic¢eno. Odstranéni z obchodni sité se tykd rovnéz materidlu a
nastrojl slouZicich k vyrobé uvedeného zbozZzi. U zboZi s padélanou
ochrannou znamkou zasadné nestaci k jeho uvolnéni do obchodni
sité pouze tuto zndmku odstranit. Zneuzije-1li zalujici strana
tizeni k poSkozeni Zzalované strany, musi ji pfiméfené odSkodnit.

Totéz plati primérené pro spravni fizeni, jehoz vysledkem je
nékteré z uvedenych obc¢anskopravnich nédpravnych opatfeni.

Predbéznd opatrfeni

Soudlim musi byt dana pravomoc natidit predbézZné opatfeni za
Ucelem zabranit porusSeni jakéhokoliv préava k dusevnimu
vlastnictvi a zvlasté zabranit propusténi dovazeného zbozi ihned
po procleni do obchodni sité&. Ucelem pfedb&Zného opatfeni miZe
byt rovnéZ zajisténi dukazu.



Predbézné opatfeni lze prijmout i bez slySeni druhé strany,
zvlasté je-1i nebezpeci nenapravitelného posSkozeni prava nebo
zniceni dlkazu. Nejpozdéji po provedeni opatfeni v$ak musi o ném
byt druhd strana bezodkladné vyrozuména.

PredbézZné opatfeni bude na navrh odplrce zruSeno, nebude-1i
tizeni ve véci samé zahdjeno v ptriméfené 1lhUté. Neni-1li tato
lhita stanovena, ¢ini 20 pracovnich, pfip. 31 kalendd¥nich dni
(je—-1i delsi).

Pro informaci se uvadi, Ze v cCeském pravu jsou predbézné
opatfeni moZni podle OSR (§ 74 a nasl.). Nafizuje je soud na
navrh pred zahdjenim fizeni, je-1li tfeba zatimné upravit poméry
Ucastnikli nebo je-1i obava z ohroZeni soudniho rozhodnuti.
PredbézZznym opatfenim lze uUcastniku ulozit, aby nenaklédal
s urc¢itymi vécmi nebo pravy nebo aby néco vykonal, néceho se
zdrZel nebo né&co snasel (§ 76). Podle § 78 OSR lze pred zahdjenim
fizeni zajistit dtkaz, je-1i obava, Ze pozdéji jej nebude moZno
provést vibec nebo jen s velkymi obtiZemi.

Spravni organ muZe pred skoncenim rizeni ucastniku uloZit,
aby néco vykonal, néc¢eho se zdrzel nebo néco snasel (§ 43
spravniho fradu). Lze rovnéz natridit zajisténi véci, které maji
byt znic¢eny nebo uc¢inény nepotfebnymi, anebo jichz je tteba
k provedeni dukazl. PredbéZné zabrani nebo zabaveni neni
upraveno. Propadnuti véci je spravni sankce (§§ 11 a 15 spr.ft.).

V trestnim pravu existuje tzv. edicni povinnost, tj.
povinnost vydat véc souvisejici se spachdnim trestného ¢inu, a to
i prted zahdjenim fizeni. Tuto véc lze pripadné vratit.

Opatfeni na hranicich (v rdmci celniho frizeni)

PoruSovani préav nelze vzdy zabranit hned pfi vyrobé. Toto
poruseni se casto projevi az v okamziku, kdy zbozi dorazi na
stdtni hranice a m& byt dovezeno do tuzemska. Zde hraji hlavni
ulohu celni organy.

Rizeni o propusténi zboZi do volného ob&hu miZe byt na navrh
nositele prava prerusSeno, a to nejméné v pripadech, kdy je
oznaceno padélanou ochrannou znamkou nebo kdy porusSuje autorské
prava (piratské zbozi). Navrhovatel je povinen predlozit
dostatecné dtkazy a informace k tomu, aby celni orgadny mohly
zboZi spolehlivé rozpoznat. Od navrhovatele miZe byt pozadovano
slozeni zaruky (jistoty).

Dojde-1i k pferuSeni fizeni o propusténi zbozi, musi o tom
byt bezodkladn& vyrozumé&n navrhovatel a dovozce. Rizeni ve véci
samé musi navrhovatel zahdjit do 10 dnt, Jjinak miZe byt zboZi
propusténo. Navrhovatel musi uhradit dovozci a majiteli zbozi
Skodu, kterd jim vznikla neopravnénym zadrzenim zbozi.

Napravnymi opatfenimi zde jsou znic¢eni nebo likvidace zbozi,
v souvislosti s nimZ jsou prava poruSovana. U zbozi s padélanou
ochrannou znamkou nelze povolit jeho reexport v nezménéném stavu.
Uvedend opatreni se neuplatnuji u malého (nepatrného) mnozZstvi
zbozi neobchodni povahy (de minimis dovozy).

Trestni rizeni

Trestné stihdno misi byt ve smluvnich stdtech pfinejmensim
umyslné padélani ochranné znamky nebo poruseni autorského prava
v komerc&nim méfitku. Sankci je odnéti svobody a/nebo penézZity
trest, a to oboji v dostatecné vysi. Moznd Jjsou i1 dals$Si opatfeni
(zabaveni nebo konfiskace, pfipadné zniceni prislusného zbozi
a materidlu a néastrojli, pouzZivanych k jeho vyrobé).

b) Spory o vylucna prava majitele patentu



Spory tyvkajici se patentu nebo vyluénych prav z néj
vyplyvajicich mohou byt dvojiho druhu. Cast&jsi jsou ty, v nichz
se brani majitel platného patentu proti poruSovani svych prav.
Druhou skupinu pak tvofi spory o patent samotny - je zpochybnéna
jeho platnost a tedy i prava z néj vyplyvajici. I jeden urcity
spor se muZe jevit dvojace: z hlediska majitele patentu pujde o
porusovani jeho vyluénych prav jinou osobou a z hlediska této
osoby mlUize jit o jednédni, které nebude protipravni, nebot patent
je vadny a ma byt zrusen.

Vylucnost prav majitele patentu (pfipadné nabyvatele
licence) logicky znamend, Ze v ramci plUsobnosti patentu jinym
osobam je vyuzivani patentu zakazdno. Majitel patentu se muzZe
domdhat vi¢i porusSovateli v prvé radé ukonceni protipréavniho
stavu, tedy zastaveni vyuzivani patentovaného vynélezu.
Neopravnénym vyuzivanim patentu vznika Skoda, jejiz nédhradu lze
rovnéz zadat. Uplatnit lze ndhradu skutec¢né Skody i usSlého zisku.
PoruSovani patentu je zaroven nekalosoutéznim jedndnim, a proto
je postizitelné i podle predpisl o nekalé soutézi. Zavinéné
porusovani patentu lze postihovat i trestné pradvné. V ramci
trestniho fizeni lze zabavit, pfipadné znic¢it zatrizeni pouzité
k vyrobé i samotné vyrobky.

Spory pro poruSeni patentu jsou zpravidla velmi nékladné,
zdlouhavé a jejich vysledek je znac¢né nejisty. Nakladnost a
zdlouhavost je déna odbornosti projedndvané véci, kterd vyzaduje
vypracovani znaleckych posudkl a spoluprdci patentovych zastupcu,
pfipadné specializovanych advokatt. Zalobce musi dokdzat porudeni
patentu, a to podle patentovych ndrokli. Nékdy se miZe na prvni
pohled zjevné poruseni patentu ukazat ve svétle formulace
patentovych nadrokt jako jedndni pravné nezdvadné, nebot tyto
naroky byly formulovany pfilis$ Uzce nebo neuplné. Vyuziti mezer v
narocich tak mlZe p¥i sporu patent zcela znehodnotit.

Zalovana strana miZe eventudlné pfejit do protiutoku
a domdhat se zruSeni patentu. Pred podénim Zaloby majitele
patentu miZe sama podat Zalobu urcovaci, tedy aby soud vyslovil,
Ze patent neni poruSovan. Zaloba majitele patentu pro poruSovani
préav pak nemiZe mit uUspéch.

4, PORUSOVANI PRAV K DUSEVNIMU VLASTNICTVI V MEZINARODNIM OBCHODE

a) Odpovédnost za pravni vady zbozi spocivajici v
narocich tretich osob vyplyvajicich z prav k dusevnimu
vlastnictvi

Naroky tfretich osob zaloZené na prumyslovych nebo autorskych
pravech k predmétu plnéni smlouvy Jjsou zvlasStnim pripadem
pravnich vad zbozi. Tato otazka je praktickd pfedevsim u smluv
kupnich; pfipadd v uvahu rovnéz u smluv o dilo. Pravni vada
spoc¢ivad v tom, Ze zbozi, které je predmétem smlouvy, je takovym
pravem zatizeno. Jde o pripady neopravnéného zasahu do prava
tfeti osoby, kterd je jeho nositelem. Zasah opravnény (tj. se
souhlasem této tfeti osoby) nemlZe plUsobit pravni wvadu.

Disledky pravnich vad tohoto druhu jsou dvoji:

a) Ve vztahu mezi stranami smlouvy odpovida zasadné za tyto vady
prodavajici, ktery je povinen plnit fadné, tedy zbozi pravné
bezvadné, nejde-1li o okolnosti, za nichz je prodavajici
odpovédnosti zprostén. Jednd se zde o odpovédnost smluvni, nebot



neni splnén zavazek ze smlouvy. Dopadaji na ni ustanoveni smlouvy
a prava, kterému tato smlouva podléha.

b) PoruSeni smlouvy je v téchto pripadech zaroven porusSenim
préava. Ve vztahu ke tfeti osobé miZe podle okolnosti za
neopravnény zasah do jejiho prava odpovidat jak prodavajici, tak
kupujici, pfipadné oba. Toto poruSeni md povahu deliktni.

DUSLEDKY PRAVNICH VAD PLNENI MEZI STRANAMI SMLOUVY

ad a) Pravni Uprava odpovédnosti proddvajiciho miZe byt obsaZena
ve smlouvé samé a v pravu rozhodném pro vztah zaloZeny smlouvou.
Toto rozhodné pravo urcime podle zakona ¢&. 97/1963 Sb.

o mezindrodnim pravu soukromém a procesnim tak, Ze nejprve
zjistime podle § 2, zda se na posuzovany zavazkovy vztah vztahuje
mezindrodni smlouva. Neni-1li tomu tak, urc¢ime podle § 9 a 10
rozhodné préavo pomoci kolizni normy.

Mezinarodné smluvni uprava

Mezindrodni smlouvou, kterd obsahuje hmotné pravni uUpravu
mezindrodni kupni smlouvy vcetné otazky zde zkoumané, je Videnska
umluva o smlouvdch o mezindrodni koupi zbozZi z roku 1980 (c.
161/1991 Sb.). Odpovédnost za pravni vady vznikajici poruSenim
prav k duSevnimu vlastnictvi upravuje ve svém c¢lanku 42. Ma
charakter normy primé: obsahuje unifikovanou hmotné pravni
upravu, takZe nevyzZaduje urc¢eni rozhodného préava, nebot je timto
pravem sama.

Uprava ve Videriské umluvé vychazi z né&kolika pfedpokladi:

- pravni vady z poruSeni prav z dusSevniho vlastnictvi jsou
specifickymi préavnimi vadami, vyzZadujicimi zv1laStni upravu,

- prava z duSevniho vlastnictvi jsou teritoridlné omezena,

- odpovédnost prodidvajiciho je treba stanovit v mezich
ptedvidatelnosti.

Clanek 42 Umluvy, ktery pravni vady upravuje, zni nasledovné:

(1) Prodavajici musi dodat zbozi, které neni omezeno zZddnym
prdvem nebo ndrokem treti osoby zaloZeném na prumyslovém nebo
jiném dusevnim vlastnictvi, o némz v dobé uzavrieni smlouvy védél
nebo nemohl nevédét, jestlize takové pravo nebo ndrok se zaklada
na prumyslovém nebo jiném duSevnim vlastnictvi:

a) podle prdva stdtu, kde zbozi bude znovu proddno nebo jinak
pouzito v pripadé, Ze strany v dobé uzavrieni smlouvy zamyslely
takovy dalsi prodej nebo jiné takové pouziti v tomto stdté, nebo
b) podle prdva stdatu, kde ma kupujici misto podnikdani,

v ostatnich pripadech.

(2) Povinnost proddvajiciho podle predchoziho odstavce se
nevztahuje na pripady, kdy
a) v dobé uzavreni smlouvy kupujici védél nebo nemohl nevédét
o takovém prdavu nebo ndaroku, nebo
b) prdvo na ndrok vyplyva z toho, Ze proddvajici postupoval podle
technickych vykresi, ndvrhi, vzorcui nebo jinych podkladi, které
mu opatril kupujici.

Predpoklady odpovédnosti

V prvé tadé je treba spolehlivé urcit, co zahrnuje
primyslové a jiné dudevni vlastnictvi. Casto se k tomuto ucelu
pouzivid definice obsaZend v Umluvé o zrizeni Svétové organizace
dusevniho vlastnictvi z roku 1967, kterd sice obsahuje dnes jiz
neuplny demonstrativni vycet jednotlivych prav, avsak k tomuto
vyctu dodava, Ze to jsou i jakdkoli jind prdva, kterd jsou
vysledkem dusevni ¢innosti na poli prumyslovém, védeckém,
literdrnim nebo uméleckém. Takto pojatou definici lze pfijmout.

Pravni vady zbozi je ttreba vazat k urc¢itému okamziku.



Z odstavce 1 vyplyva logickd zasada, Ze pro existenci préavnich
vad, tedy prav tretich osob, je rozhodnéd doba plnéni. Mezi
uzavfenim smlouvy a plnénim miZe totiZ uplynout i pomérné dlouhd
doba, za kterou se situace miZe velmi podstatné zménit. ZAaroven
je vsSak tfeba brat v uvahu rozumnou ochranu prodadvajiciho, ktery
musi znat situaci v dobé uzavireni smlouvy, pfic¢emZ mnohdy mluzZe
jen tézko predpokléadat, jaky bude dalsi vyvoj prav tretich osob,
o kterych v tomto okamzZiku nemusi ani védét nebo kterd zatim
neexistuji. Odpovédnost prodadvajiciho za préavni vady je proto
vzdy vazadna na subjektivni faktor, jimz je védomost o pravni
vadé. Tuto védomost nelze vazat na okamzik jiny nezZ je uzavrfeni
smlouvy.
Dalsim predpokladem odpovédnosti je realizace jejiho
teritoridlniho vymezeni. Prodavajici odpovida za pravni vady
z prav dusevniho vlastnictvi jen v urc¢itych stétech, které jsou
vymezeny dvojim zplUsobem, a to kumulativné:
- staty, v nichz je pfislusné pravo chrénéno,
- staty, do nichz m4 zbozi smérovat, pripadné stat sidla kupujiciho.
Vzhledem k teritoridlni omezenosti téchto prav nemize byt
odpovédnost tam, kde toto pravo neexistuje. Zaroven odpovédnost
nemlze byt tam, kde neni zbozZi, které je pravy zatiZeno.
Odpovédnost tedy nastava ve staté, kam je zbozi podle smlouvy
dodéno a kde mad byt podle smlouvy konzumovano nebo kam m& byt
podle tézZze smlouvy dale prodano. Videnskd umluva neuvadi stat
prodadvajiciho, nebot pro mezindrodni vztah prodavajici - kupujici
neni rozhodujici, zda je zbozi ve staté prodavajiciho zatizZeno
pravy z dusevniho vlastnictvi ¢i nikoli, samozfejmé pokud tento
stdt neni statem, kde mé& byt zbozZi uzZito nebo kam mé& byt
reexportovadno. VSechny uvedené staty musi ovSem byt jako takové
stranami smlouvy predpokladany v dobé jejiho uzavfeni. To se tyka
také statu, kam mad byt zbozi dale prodédno, ¢imz se kupujici
chrani proti pripadnym regresnim nadroklm dal$ich nabyvateld.
Ochrana prav ve staté kupujiciho je rozhodujici pro zaloZeni
odpovédnosti tam, kde strany nepredpokléddaly v dobé uzavreni
smlouvy uziti nebo dalsi prodej zbozi v jinych stétech.
Poslednim pfedpokladem odpovédnosti je védomost
proddvajiciho o tom, Ze tato prava existuji, a sice v dobé
uzavrieni smlouvy. Videnska umluva pouziva formulace prava,
"o nichZ proddvajici védél nebo nemohl nevédét"”. Problém mlze
pusobit interpretace vyrazu "nemohl nevédét", resp. Jjeho
prokazovani. Zcela jisté se bude vztahovat na pripady préava
registrovaného v prislusném rejsttriku (patenty, znamky,
primyslové vzory apod.). PotiZe naproti tomu nepochybné budou
v oblasti autorskopravni, kde s vyjimkou nékolika zemi (napt.
USA) z&dné oficidlni registrace dél neexistuje.

Vylouceni odpovédnosti

Odpovédnost prodavajiciho je vyloucena dale v téchto
ptipadech:

- v okamziku uzavfeni smlouvy kupujici védél nebo nemohl nevédét
o existenci prava,

- préavo vyplyva z toho, Ze prodavajici vychédzel z podkladua
kupujiciho,

- kupujici ptevzal zavazek zabezpecit tato prava v zemi uziti
zbozi (tedy namisto kupujiciho).

Postupuje-1li prodavajici podle podkladl (ndvodu) dodanych
podle smlouvy kupujicim, a v disledku toho zatiZi zboZi pravem
tfeti osoby, neodpovidi, nebot v tomto ptfipadé chybi jeho
zavinéni. Zajimava pravni situace mlZe nastat, vi-1li prodavajici
o téchto pravech. S ohledem na zéasadu dobré viry by mél
kupujiciho o préavech tretich osob informovat. Neuc¢ini-1li to,
odpovidad podle odstavce 1. Trva-1li kupujici na pouziti svych
podkladi pfesto, Ze se o pravech tretich osob dozvédél, nemlze



nastat odpovédnost prodavajiciho, nebot zde opét chybi zavinéni.
Prdva z odpovédnosti za prdvni vady

Tato préava jsou upravena v ¢lancich 43 a néasledujicich
Videnské umluvy. Prava z odpovédnosti jsou zde stejnd jako u
obecnych pravnich wvad.

Uprava obsaZena v ceském pravu

V ceském pravu je odpovédnost za pravni vady zbozi upravena
v § 433 odst. 2 obchodniho z&konika. Na vztahy s mezindrodnim
prvkem, tedy na mezindrodni obchodni transakce, se toto
ustanoveni pouzije jen tehdy,
a) nevztahuje-1li se na néj Videnskad umluva (coz budou vzhledem
k $irokému okruhu jejich smluvnich stdtd médlo cetné pripady) a
b) zvolily-1i strany kupni smlouvy (pfipadné jiné smlouvy, napt.
smlouvy o dilo) jako obligac¢ni statut ceské pravo, resp.
vyplyvad-1i pfi neexistenci volby préava pouziti ceského prava
z jiné kolizni normy (napf. je-1li ceské pravo préavem
prodadvajiciho). V této souvislosti je treba zdlraznit, Ze na
kupni smlouvu mezi ceskym a slovenskym subjektem je nutno
aplikovat Videfskou umluvu, nebot ani CR, ani SR neucinily
prohlaseni podle &l. 94 Umluvy o aplikaci shodnych narodnich
uprav.

Podstatnd odlisSnost obchodniho zadkonika od Videnské umluvy
je v tom, Ze za podle obchodniho zadkonika m& zbozi pravni vady i
v pripadé, Ze pozivad ochrany podle prava prodadvajiciho. Toto
ustanoveni neni prilisS praktické, nebot v pfipadé zavazkového
vztahu s mezindrodnim prvkem je kupujicimu lhostejno, jaky je
statut zboZi ve stadté prodadvajiciho, s vyjimkou pfipadl, kdy by
misto plnéni bylo atypicky situovano do statu prodavajiciho.

UCINKY PRAVNICH VAD zBOZI VUCI TRETIM OSOBAM
Pfri vadném plnéni spocivajicim v porusSeni prav z duSevniho

vlastnictvi treti osoby je tfeba rozdilné hodnotit kazdy ze tfi
préavnich vztahl, které zde vznikaji:

a) vztah proddvajici - kupujici: odpovédnost je dana v ramci
zdvazkového vztahu; bylo o ni pojednéno vyse,

b) vztah proddvajici - treti osoba a

c) vztah kupujici - treti osoba: Pro tyto dva pravni vztahy

plati, Ze na né nedopadd ani smlouva zakladajici wvztah mezi
prodavajicim a kupujicim, ani Uprava tohoto zavazkového vztahu ve
Videnské umluvé nebo v rozhodném pravu. Jednd se o mimosmluvni
odpovédnost, tedy o civilni delikt, nebot jde o pravem zakizany
zdsah do absolutniho prava tfeti osoby.

Pro Uplnost zde zminme v této souvislosti situaci prfi
poruseni licenc¢ni smlouvy, kterd je zcela odlisné. Zde nemusi byt
na prvni pohled jasné, zda jde o odpovédnost smluvni nebo
mimosmluvni. Neopravnény zasah do prava tfeti osoby
(poskytovatele licence) je zaroven poruSenim licenc¢ni smlouvy.
Zde je treba vychédzet z charakteru poruSeni této smlouvy.
Spoc¢iva-1i poruSeni smlouvy v neopravnéném zasahu do prava (napt.
zbozi, které je predmétem licence, je vyvazZzeno do stéatu, ktery
smlouva nepovoluje), dostavame se nad ramec smlouvy a takovéto
jednadni je tfeba povazovat za porusSeni prava (delikt). Naproti
tomu takové porusSeni licencéni smlouvy, které nespociva
v neopravnéném zasahu do préava, zustane v ramci smluvniho vztahu
a bude mit za nasledek odpovédnost smluvni (napf. nezaplaceni
licenc¢niho poplatku).



b) Kolizni otazky pravnich vad zbozi

V zavazkovém vztahu s cizim prvkem, v némz doSlo k porusSeni
povinnosti jedné ze stran spoc¢ivajicim v prévné vadném plnéni,
vznikéd otédzka posouzeni téchto vad. Vznikaji zde dva okruhy
problémt, které je v této souvislosti treba resdit:

1. zda plnéni méd pravni vady, tj. otdzka existence nebo
neexistence téchto vad a
2. eventudlni pravni néasledky téchto vad, tedy odpovédnost.

ad 1. Existence pravnich vad. S ohledem na teritoridlni omezenost
prav k duSevnimu vlastnictvi casto dochdzi k tomu, Ze plnéni ze
smlouvy podle prava statu A vykazuje pravni vady, nebot je

s timto pradvem v rozporu, zatimco podle prava statu B zadny
rozpor neexistuje a plnéni je tudizZ pravné bezvadné. Pravni vady
zbozi jsou relativni a jejich posuzoviani md smysl jen ve svétle
konkrétniho pradvniho radu. Ktery pravni frad bude tedy pro jejich
identifikaci a posouzeni relevantni?

a) U prumyslovych prav vznikajicich na zadkladé verejnopravniho
aktu je situace nasledujici: Préava k vyndlezu vznikaji udélenim
patentu, ktery je aktem aplikace prdva. Patent je tedy
konstituuje, je jejich titulem, a tudiZz odpovéd na otazku zda
prdva existuji najdeme v patentu. Pfitom budeme zkoumat jeho
pusobnost c¢asovou a teritoridlni, jakoz i vécné vymezeni predmétu
ochrany. Obdobné plati o préavech, vznikajicich na registrac¢nim
principu (ochranné znamky, prumyslové a uzitné vzory apod.).
Prava zde vznikaji rozhodnutim statniho orgdnu o zapisu do
ptislusného rejstriku.

AZ potud pri posuzovani uvedené otazky vystacime
s prisluSnymi préavnimi tituly, které jsou akty aplikace préava,
tedy akty verejnoprdvni povahy. Z toho vyplyva, Ze prdvni ucinky
téchto aktll se nemohou tidit pravem jinym neZ stdtu, jehoZ organ
prislusny dokument vydal patent) nebo ucinil prislusny ukon
(zdpis do rejstriku). Na dalsi otéazku, a sice jakd prdva ndlezeji
majiteli patentu, znadmky, prumyslového vzoru atd., tedy odpovi
uvedeny pravni rad. Zde se ovSem nepohybujeme v oblasti kolizniho
préava, nebot jde o aplikaci vefejnoprdvnich predpist. Kolizni
normu budeme pottfebovat az v okamziku, kdy se dostaneme do
oblasti prava soukromého, tedy pfi zkoumdni prdvnich ndsledku
poruseni prav.

Pro Uplnost je treba uvést, Ze pouziti uvedenych
vefejnopravnich predpist mizZe byt nahrazeno pouzZitim pravidel
mezinadrodni smlouvy, upravuje-li tyto otazky, jako je na ptiklad
Umluva o udélovéni evropskych patentil (Evropskd patentova
umluva) . Rovnéz se uplatni mnohostranné umluvy nebo dvoustranné
smlouvy stanovici pro cizince tzv. ndrodni (asimilacni) nebo jiny
rezim nebo pfimo prava ex conventione (napt. ParizZskd unijni
umluva) .
b) Ponékud jind je situace u préav autorskych a ptfibuznych, nebot
tato prava vznikaji bez uUcasti stdatniho orgdnu, a pti jejich
vzniku tedy chybi veftejnopravni prvek. Dale vzhledem k tomu, zZe
vznikaji automaticky zaroven se vznikem, resp. projevenim jejich
pfedmétu, neni jejich vznik vazan na vibec Zddny prdvni akt.
Pravnim titulem téchto prav je proto ptislusSny prdvni normativni
akt, tedy zakon. Ten odpovi na vSechny otédzky, které si mlZeme
v této souvislosti klast, tedy za jakych podminek prdava vznikaji
a ddle existuji, co je jejich obsahem atd. Vzhledem k prostorové
pusobnosti ndrodnich pravnich uUprav, kterd je vidy povahou véci
omezena na teritorium vlastniho stdtu, nemidZe byt pouzit pravni
tad jiny nez stdtu, v némzZ se prislusny subjekt ochrany dovolava.
Tento pravni rad se oznacuje jako lex loci protectionis.

I zde se uplatni umluvy stanovici cizinecky rezim a ptipadné



i vlastni vécnou Upravu (napf. Bernskd umluva na ochranu
literdrnich a uméleckych dél).

Mame-1i tedy posoudit, zda dodavané zbozi ma pravni vady,
Jinymi slovy zda byla jeho dodénim podle smlouvy poruSena préava
k duSevnimu vlastnictvi treti osoby, musime vychdzet z vécné,
prostorové a cCasové plUsobnosti ochranného dokumentu (titulu prav)
a prava statu, na jehoz Uzemi se ochrana pozaduje.

Zajimava situace muZe nastat v ptripadé, kdy lex loci
protectionis a lex fori jsou dva ruzné pravni rady. Tak na
ptiklad cesky prodéavajici doda némeckému kupujicimu za ucelem
dalsiho prodeje zbozZi opatfené znackou, kterd sice neni v Némecku
pro dany druh zbozi zapsédna jako znamka, ale majitel jiné
v Némecku zapsané znamky mad za to, Ze by mohlo mezi jeho znamkou
a znackou zbozi dojit k zadméné a zZe je tudiz klaman spotrfebitel.
Kupujici argumenty majitele znamky uzna a zbozi stdhne z prodeje.
Zbozi je v dusledku toho ve staté kupujiciho neprodejné, cozZ
prodavajici popiréd, a kupujici tudiz uplatni préava z odpovédnosti
za pravni vady, a to u ceského soudu. Tento soud bude muset resit
jako predbézZznou otazku zda pravni vada existuje, tedy zda jsou
porusena prava némeckého majitele znamky.

S ohledem na to, co bylo feceno, nemlZe pro tuto otéazku
pouzit préava jiného nez statu, kde k poruSeni mélo dojit, tedy
prava némeckého. Lex fori je vSak ceské pravo (a lex causae kupni
smlouvy miZe byt jesté jiné pravo). Rozhodné pravo, resp.
rozhodny pravni predpis pro predbézZnou otadzku zde nebyl urcen
cestou kolizni, nybrz prostfednictvim vefejnoprdvniho charakteru
prislusné pravni normy a jeji prostorové plUsobnosti. Préavo
zddného jiného statu nelze tak pouzit také proto, Ze se zadné na
uvedenou otédzku nemliZze z hlediska prostorového vztahovat. Jednéd
se zde o pripad prihlédnuti soudem k zahranicni verejnoprdvni
(nutné pouzitelné) normé.
ad 2. Pravni nasledky pravnich vad, odpovédnost. Poté, co Jsme
vyresili ptredbézZnou otazku a dospeli k zavéru, ze zbozi pravni
vady mé&, dostavame se do oblasti prava soukromého. Jsme plné v
zadvazkovém vztahu zaloZeném pfisluSnou smlouvou a pravni nasledky
takto vadného plnéni se budou ridit samotnou smlouvou, priipadné
obligac¢nim statutem smlouvy, resp. ustanovenimi mezindrodni
smlouvy, pokud se na tento pfipad vztahuje (¢l. 42 a nésl.
Videnské utmluvy o smlouvadch o mezindrodni koupi zbozi).



