Spole¢nost XYZ, s.r.o. se sidlem v CR a spole¢nost ABC se sidlem v Polsku uzaviely
pisemné smlouvu, podle niz méla XYZ, s.r.o. dodat 10t brambor pro vyrobu Skrobu spole¢nosti ABC
vyménou za 10ks plemennych vepfl. Jednatel spole¢nosti ABC je$té pred dodanim brambor volal
do spole¢nosti XYZ a zadal, aby bylo dodano 15t brambor misto 10 vyménou za 13ks plemennych
vepFu, co? mu bylo potvrzeno. Brambory mély byt dodany zaméstnanci spole¢nosti XYZ, s.r.o. do
zavodu spolecnosti ABC, kde jim mély byt vyménou predani vepri.

Kdyz byly brambory do zavodu ABC dovezeny, odpovédny pracovnik ABC prevzal pouze 10t
a predal zaméstnanciim XYZ, s.r.o. pouze 10 plemennych vepit. Spole¢nost XYZ, s.r.o. pozaduje
dodani zbyvajicich 3 plemennych vepil. ABC se haji tvrzenim, Ze plvodni smlouva byla uzaviena
pisemné&, zména byla provedena pouze telefonicky a jako takova je neplatna. Spole¢nost ABC také
tvrdi, ze jednatel ABC, ktery do spoleCnosti XYZ telefonoval, byl den predtim valnou hromadou
odvolan, a proto by jeho jednani spole¢nost ABC tak jako tak nezavazovalo.

Smlouva obsahovala ndsledujici dolozku : Tato smlouva se nefidi Videfiskou imluvou o smlouvach
o0 mezindrodni koupi zbozi.

1. Bude-li chtit XYZ zalovat v CR, jaké kolizni a procesni normy se pouziji? Uved a rozved
ustanoveni, dle kterych posoudi$ pravomoc ¢eskych soudd.

2. Bude-li dana smlouva kvalifikovana jako smlouva inominatni v rezimu ObZ, jakou

kvalifikaci soud pouzil?

Ur¢i pravni rezim smlouvy.

Odlvodni, podle jakého prava posoudis, zda doslo platné ke zmé&né smlouvy ¢&i nikoliv?

V pripadé, ze by forma pravniho ukonu, jimz mélo dojit ke zméné smlouvy, byla

dostadujici, odlvodni, podle jakého prava posoudi$, zda tento pravni tkon jejiho jednatele

spolec¢nost ABC zavazoval.

6. Jestlize by pfi nakladdce veprd v zadvodé& spole¢nosti ABC doslo ke zranéni zaméstnance
spolecnosti XYZ, jakym pravnim radem se budou fidit naroky tohoto zaméstnance?

7. Jakym pravem se bude fridit pfipadny rucitelsky zavazek polského zemédélského druzstva,
ze doda plemenné veprie v pripadé, ze nebudou dodany spolecnosti ABC?

8. Zménila by se né&jak situace, kdyby k vyvozu plemennych vepiG mimo tzemi Polska by bylo
nutné povoleni udéleni Polskym narodnim plemenarskym ufadem a spole¢nost ABC by
z tohoto dlvodu odmitla zaméstnancim XYZ, s.r.o., ktefi dovezli 15t brambor, predat
plemenné vepte? Jakym pravnim fadem by se fidily pfipadné naroky ABC, s.r.o. vidi
spole¢nosti XYZ?

uAw

Spole¢nost Oxygen, GmbH se sidlem v Lipsku (SRN) uzaviela ramcovou distributorskou smlouvu
se spoleCnosti ABC, s.r.o. se sidlem v Brné. Vramci ni mély byt uzavirdny po dobu tii let
jednotlivé smlouvy o dodani zboZi od firmy Oxygen firmé ABC. ZboZi se nachazelo v okamziku
uzavirani smluv v konsignaénim skladu na Uzemi CR. Soucasti smlouvy distributorské byly
nasledujici dolozky:
a) Tato distributorska smlouva se fidi francouzskym pravem.
b) VeSkeré spory tykajici se této smlouvy, jakoz i spory se smlouvou souvisejici, budou reseny
u Nejvyssiho soudu v Brné.
c) Prodavaijici si vyhrazuje u vSech smluv, uzavienych na zakladé této distributorské smlouvy,
vyhradu vlastnického prdava do uplného zaplaceni.

Vztah fungoval bezchybné po dobu dvou let. Pravidelné byla naplfiovana distributorska smlouva
uzaviranim jednotlivych kupnich smluv. V prvém ctvrtleti tietiho roku vsak prestal Oxygen radné
plnit: zbozi v rdmci jednotlivych smluv mélo Spatnou kvalitu, rozdilné mnozstvi. Na zakladé toho
chce spole¢nost ABC - kupujici — odstoupit. Posud’ nasledujici otazky:

1. Platnost doloZky ad b). Odtvodni na pfislusném ustanoveni.

2. Pokud by Cesky soud kvalifikoval smlouvu distributorskou jako smlouvu inominatni dle
C¢eského prdava, jakou kvalifikaci pouzil. Kde je v dosahu Ceského prava tato kvalifikace
pouzita. Jaké jsou jeji vyhody.

3. Posud ndmitku Ceské strany, ze nelze v dosahu leského prava, aby se smlouva fridila
francouzskym pravem, nebot tento nemd Zadny vztah k 4dnému ze smluvnich partnerd.
Pokud ma &eska strana pravdu, o jaky typ volby prava by se jednalo?

4. Posud otazku pravniho rezimu jednotlivych smluv o doddni zboZi. OdGvodni své fedeni.



Posud’ otdzku mozné namitky neplatnosti odstoupeni od smlouvy (samoziejmé z hlediska
pravniho rezimu této otdzky neplatnosti ¢i platnosti tohoto Gikonu). Odlivodni na ustanoveni
ZMPS.

Posud’ pravni reZim véech aspekt( vyhrady vlastnického prava

Bude mozné pred Ceskym soudem postupovat dle francouzskych procesnich norem tak, jak
se toho domaha némecka strana?

Posud’ otazku nahrady $kody spottebiteli, ktery utrp&l $kodu na zdravi v dlsledku pouZiti
vyrobku (samoziejmeé res$ kolizni problém)



