Silhouette International v Hartlauer Handelsgesellschaft

Pfipad C-355/96

Silhouette je rakouskou spole€nosti vyrabégjici bryle vy3si cenové kategorie, které jsou dodavany na rakousky i
svétovy trh. Ochrannou znamku ,Silhouette” méa zaregistrovanu ve vétsiné zemi, do nichz sméfuje jeji produkce.
V fijnu roku 1995 prodal Silhouette 21.000 kusu obroucek vys$lych z médy Bulharské spolecnosti. Dle instrukci
spole€nosti Silhouette byl kupujici opravnén obroucky dale prodat jen v Bulharsku, pfipadné v zemich byvalého
Sovétského svazu, nikoliv ale na uzemi EU. Uvedend podminka v8ak nebyla vélenéna do smlouvy (sic!).
V prosinci 1995 byly obrou¢ky opét prodany. Tentokrat retailové spole€nosti Hartlauer, jejiz cenovou politikou jsou
nizké ceny. (Silhouette neni dodavatelem spole€nosti Hartlauer, protoZe povazuje nizké ceny této spoleénosti za
Skodlivé pro jeho image Spi¢kového vyrobce médnich bryli). Hartlauer koupené obroucky dovezl do Rakouska,
usporadal na né reklamni kampan a zahdjil jejich prodej. Silhouette se proti tomu branil soudni cestou, Zalobou se
domahal, aby soud zakazal spole&nosti Hartlauer prodej obrou€ek oznacenych jeho ochrannou znamkou. Dle
jeho nazoru totiz nedoslo k vy&erpani prav k ochranné znamce ve smyslu smérnice 89/104/EEC.
Cl. 7 smérnice 89/4 (UL 1989 L 41) o vy&erpani prav z ochranné znamky stanovi, Ze:

1. ochranna znamka neopraviuje majitele, aby zakazal export pro vyrobky, které byly pod touto ochrannou
znédmkou uvedeny majitelem s jeho souhlasem na trh ve spole€enstvi.

2. Odstavec 1 se nepouzije, ma-li majitel rozumné dlvody branit dal$i komercializaci vyrobkd, zejména kdyz se

stav vyrobkd zménil nebo zhorsil poté, co byly uvedeny na trh.
»Valonsky odpad*

Pfipad C-2/90
Valonsko zakazalo na svém Uzemi skladovani, vykladku a dovoz odpadi zjinych ¢&lenskych statl i odjinud
z Belgie. Cilem tohoto opatfeni bylo zabranit tomu, aby se z Valonska stalo skladi$té odpadll pochazejicich
zjinych regiond s pfisnéj§i Grovni regulace. Opatfeni bylo pfijato Valonskou regiondlni radou 5.7.1985,
provedeno bylo dekretem valonské regionalni exekutivy. Zakdzéno bylo: ,skladovani, vyklddka nebo ukladani
nebo zplsobeni skladovani, vykladky nebo ukladani z ciziho statu na dlozistich, skladkach, pro néz je nutné
povoleni... s vyjimkou skladek souvisejicich se zafizenim pro ni€eni, neutralizaci a skladovani toxického odpadu.
Provozovatelé takovychto zafizeni nesméli povolit nebo tolerovat ukladani nebo skladovani odpadu z ciziho statu
ve svych zafizenich. Za odpad, ktery nebyl vyprodukovan ve Valonsku se povaZoval odpad z ciziho statu nebo
regionu Belgie nez je Valonsko. Pokud tento odpad pochazi z procesu, na némz se (castni dva nebo vice stat
nebo regionl, ma se za to, Ze pochdazi se statu nebo regionu, kde byl naposledy podstatné zpracovan
s ekonomickym cilem v podniku pro tento U€el. Komise napadla tuto Upravu pro jeji nesluéitelnost s &l. 28 (30)
Smlouvy. Nakladani s odpadem je na komunitarni Grovni upraveno smérnici 75/442 o odpadech a smérnici
84/631 o dohledu a kontrole ve Spole€enstvi nad pfepravou nebezpeéného odpadu. Prvné uvedend smeérnice
obsahuje obecna ustanoveni o prevenci, recyklaci a zpracovani odpadu. Druhy smérnice obsahuje konkrétni

pravidla upravujici pfepravu nebezpe&ného odpadu.

Zmrzlina ,,Mars*“

Pfipad C-470/93



Zmrzlina Mars byla prodavana v obalech s oznaenim 10%. Tento postup byl soulasti celoevropské reklamni
kampang, béhem niz bylo mnozstvi prodavaného produktu zvySeno o 10%. Zmrzlina byla skute¢né prodavana o
uvadénou &ast vétsi, nicméné oznaceni 10% pokryvalo vice nez 10% procent obalu. PfestoZe Tato praktika byla
v Némecku soudné napadnuta, pro jeji udajny nekalosoutézni charakter. Soud se obrétil na ESD s pfedbéznou

otazkou, tykajici se posouzeni pfipadného zédkazu prodeje takto oznaéeného zboZzi s &l. 28 Smlouvy.

,UHT mléko*
Komise v. Velka Britanie

Pfipad 124/81

Predmétem tohoto sporu byly tradiéni britské predpisy, které licencovaly odbyt mléka a mléénych vyrobkl. Tato
regulace v8ak nepfiznivé dopadala na dovozce mléka do Velké Britdnie. UHT (Ultra High Temperature) je
specialné osetfené mléko s dlouhodobou trvanlivosti. Britanie argumentovala, Ze stavajici systém ochrany je
nezbytny z dlvodu ochrany zdravi a Zivota obyvatel. Chrani totiz pfed slintavkou, ktera se §ifi mlékem. Licence
jsou navic udélovany s velkou flexibilitou, takZe k diskriminaci by nemélo dojit. Zavedeny systém je tedy pIné

v souladu s &l. 30 Smlouvy.
,,Klinicka kosmetika“

Pfipad C-315/92

V fizeni pfed némeckym soudem se Zalobce domahal toho, aby némecké ufady zakazaly pouzivani obchodni
ochranné znamky ,Clinique* pro kosmetické vyrobky s oddvodnénim, Ze toto oznaceni by mohlo u némeckych
spotiebiteld vyvolat mylny dojem, Ze tyto kosmetické vyrobky maji medicinalni Gcinky, nebot slovo ,Klinik
oznacuje nemochici.

Pfedmétem sporu byla otazka, zda by takové rozhodnuti bylo v souladu s ustanovenimi Smlouvy zakazujicimi
obecné prekazky volného pohyby zboZi a zda takové rozhodnuti mize byt odlivodnéno ochranou spotrebitele.
Némecky soud se proto obratil na ESD s pfedb&Znou otazkou.

Ochrana spotiebitele pred klamavou reklamou je obsaZzena ve smérnici 84/450/EHS o sblizovani zakond, jinych
pravnich predpisti a administrativnich opatfeni &lenskych stati ve véci klamavé reklamy z 10.9.1984. Uprava
baleni a oznacovani kosmetickych vyrobkl je obsazena ve smérnici 76/768/EHS z 27.7.1976 o sblizovani prava

upravujiciho kosmetické produtky.

Whisky a Konak

Pfipad C-168/78

Podle francouzského prava podliéhaly vSechny alkoholické napoje bez vyjimky zvlastni dani. Na napoje vyrobené
z obili navic mimo tuto dar dopadala dal$i daf z vyroby. Zdanéni destilatli z vina a ovoce tedy bylo v kone¢ném
dusledku o 30% nizs§i nez zdanéni destilatl z obili. Komise v uvedeném jednani spatfovala dafiovou diskriminaci
(tedy jednani v rozporu s &l. 90 Smlouvy) a zahdjila proti Francii fizeni podle &l. 226 Smlouvy. V probihajicim

fizeni Francie zdlrazriovala odlisné pouziti jednotlivych alkoholickych napojl, v daném pfipadé tedy vinné



destilaty nejsou obdobnym vyrobkem k destilatdm z obili. Naproti tomu Komise argumentovala tim, Ze alkoholické
nadpoje bez ohledu na suroviny z nichZz jsou vyrobeny maji totoZnou cilovou skupinu konzumentl. Je sice
pravdou, Ze zvyklosti v piti alkoholu se mohou v jednotlivych regionech liSit, odlisné zdanéni by v8ak mohlo mit

nepfiznivé dusledky v tom smyslu, Ze by mohlo dojit k nezaddoucimu upevnéni téchto zvyklosti.



