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Prirozene a pozitivni pravo

* Prirozene pravo:
— neni spolecnosti vytvareno, ale dostava se ji
zvenci

— nezajima se o vuli

Rudolf Stammler: Pravo je neporusitelna
(z zadné strany), originalné zavazujici
vule.
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Zakladni kriterium déleni

» Postoj k moznosti existence objektivnich
prirozenopravnich axiomu.

» EXxistence prirozeneho prava dava smysl,
pouze poskytuje-li zduvodneni a
ospravedlneni

* Prakticke poznani
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lusnaturalismus

* Prirozenopravni teorie predpokladaji existenci a platnost
pravnich axiomu, které jsou nadrazeny pozitivnimu
pravu, kterég jsou na nem nezavisle, ale jsou take
nezavislg’ha relevantnich lidskych rozhodnutich.

AXIOMY

1. mohou poskytnout duavody k ospravedinéni pozitivniho prava
2. mohou podat obranu proti zjevne nespravedlivému pravu
3. mohou napomoci pri reseni otazek, v nichz pozitivni pravo mici
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Podle prirozenopravnich uceni lze
resit:
» otazku objektivni oduvodnénosti prava,

pokud neni jen vysledkem mocenskych
vztahu

« argumentace v pravne-politickych uvahach
a pri analyze spravedlnosti

» problemy pri reseni obtiznych pravnich
pripadu
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Zakladni distinkce mezi pravnim
positivismem a iusnaturalismem

Prijeti spojovaci Ci delici teze
Noeticka distinkce (O. Weinberger; Hume-Jérgensenova

teze)

Urceni duvodu platnostsi

Distinkce pohledu, z nehoz se pojem
prava vymezuje

Distinkce normativniho a deskriptivniho
pohledu na funkci vymezeni prava
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Nektere aspekty distinkci

 Hume-Jorgensenova teze

— Pokus o objasnéeni toho, zda Ize vyvodit
pravni normy ze zakladnich principu moralky
postupem od vyroku o skutecnosti k norme, Ci
postupem od vyroku o norme k norme dalsi.

* Institucionalni sepéti prava a moralky

— Adolf Verdross

— hranicni organ
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Typy prirozenopravnich uceni

* Rozdéleni podle pramenu praktického
poznani.

— nabozenskeé prirozene pravo (Aurelius Augustinus,
Tomas Akvinsky)

— racionalisticke prirozené pravo (Jean-Jacques

Rousseau)
— Intuitivni prirozené pravo
— antropologické zduvodnéni prava (Jean-Jacques

Rousseau)
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Typy pozitivnepravnich uceni (O.
Weinberger)

HiStOriCky prévnl' pOSi’[iVismUS (Friedrch Carl von
Savigny)

NormatiViSitiCky pOSitiVismUS (Hans Kelsen, Franti$ek
Weyr)

Realisiticky positivismus (o. w. Holmes)

Institucionalisticky pravni positivismus (.
Weinberger)
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Typy pozitivnepravnich uceni (R.
Alexy)

* Primarne orientovana na ucinnost
— vnejsSi aspekty normy (m. weber, 0.W. Holmes)
— vnitrni aspekty normy (. R. Bierling, N. Luhmann)

* Primarne orientovane na vydani a platnost

— John Austin, Hans Kelsen
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