Seminarni ukoly ¢. 4
Téma: Prirozené pravo versus pozitivni pravo

Ukol & 1 Co je privni positivismus?

Ukol & 1a)

Prectéte si Kelsenovo vymezeni Ryzi nauky pravni

Nase ukazka je z prace: Kelsen, H.: Ryzi nauka pravni. Metoda a zakladni pojmy. Orbis Brno -
Praha 1933. Kapitola I, str. 7 - 11; Kapitola II., str. 12 - 14; Kapitola V., str. 32 - 35.

také viz k tomu Machalova, T.-Rézkova, R.: Vybrané texty z d¢jin pravni filosofie. PrF MU Brno
2000, str...

I. Pravo a priroda

§ 1. Ryzi nauka pravni je teorie pozitivniho prava. Jakozto teorie chce sviij predmét vylucné a
jediné poznavati. Pokousi se odpovédéti na otazku, co je pravo a jaké je pravo, nikoli vSak na
otazku, jaké pravo byti ma nebo jaké se ma vytvofiti. Jest pravni védou, nikoli pravni politikou.
Nazyva-li se "ryzi" naukou o pravu, jest tomu tak proto, ponévadz se chce omeziti pouze na
poznani, vztahujici se k pravu, a vylucovati z okruhu tohoto poznani vse, co neptindlezi k onomu
pfedmétu, ktery jest povazovati exaktné za pravo. Coz znamena: Ryzi nauka pravni chce oprostiti
pravni védu od vSech prvki, jez jsou cizi jejimu predmétu. Jest to jeji zakladni metodicky
princip. Tento princip zda se byti samoziejmosti, nez jediny pohled na tradi¢ni pravni védu, jak
se byla vyvinula béhem 19. a 20. stoleti, ukazuje zfetelné, jak je vzdalena tomu, aby odpovidala
pozadavku metodické ryzosti. Jurisprudence smésovala se zcela nekritickym zptisobem s
psychologii a biologii, ethikou a theologii. Neexistuje dnes jiz témet zadna socialni véda, do jejiz
oblasti proniknouti by nepovazovali juristé za ptipustné; ba tito juristé dokonce povazuji za
mozné, ze zdokonali sviij védecky nazor, ptivlastni-li si poznatky jinych disciplin. Tim ovSem
zanika vlastni pravni véda uplné.

Uved’te zdkladni znaky Ryzi nauky prdavni:

Ukol & 1b)

Prectéte si text od L.Fullera, ve kterém Kkritizuje pravni positivismus. Text je zvefejnén na
ISU jako Fuller ¢. 2. Sousti‘ed’te se pir‘edev§im na porozuméni uvadénych ¢ty znaka
pravniho positivismu. Tezovité je vypiste:



Ukol ¢& 2a)Rozliste deskriptivni véty od normativnich vét

1) Kazdy muz musi pfi vstupu do kostela smeknout

i) Pan Kovac¢ ma zaplatit firmé Telecom dluh 1.000 K¢

iii) Pan Kovac dluzi firmé Telecom 1.000 K¢

iv) V Sachu se stifelcem smi tahnout jen diagonalné

v) Pravidla Sachu jsou logicka a vyzaduji soustfedéni

vi) V nékterych spolecenstvich je zvykem pfi vstupu do kostela smeknout klobouk
vii) Zastavte na ¢ervenou!

viii) A poranil B nozem na krku a zadech

ix) Auto bylo v dobé nehody neosvétleno

x) Koufeni je zakazano

Ukol ¢&.2b)

Uved’te, a) které véty jsou "Sollen" (So) a které "Sein" (Se)

b) jaka myslenkova struktura charakterizuje véty ,,Sollen®...........ccccceueneen.

¢) jaka mySlenkova struktura charakterizuje véty ,,Sein®“.........ccccvvvviiniinnnn.

1) Kdyz vSichni lidé maji rodic¢e a pan Rohac je ¢lovek, tak pan Roha¢ ma rodice

i1) Kdyz pan XZ projede na ¢ervenou, ma mu byt odebran fidi¢sky priikaz

1i1) Kdyz nékdo nezaplati smlouvou stanoveny dluh, ma byt na ném dluh opravnéné vymahan
iv) Kdyz zékladnim pravem cloveka je pravo na zivot a terorista XZ je clovek, tak ma pravo na
zivot

v)KdyZ nékdo umysIné ohrozi zivot druhého tim, ze se zii€astni rvacky, bude potrestan odnétim
svobody.

Ukol &.2¢)
PouZzijte niZe citované ustanoveni § 5 OZ a zhodnotte, které z nasledujicich faktickych
situaci mohou spadat do rozsahu pojmu ,,pokojny stav". Svou uvahu nalezité odiivodnéte:

,»Doslo-li ke zfejmému zasahu do pokojného stavu, Ize se domdhat ochrany u ptislusSného organu
statni spravy. Ten mize predbézné zasah zakazat nebo ulozit, aby byl obnoven ptredesly stav. Tim
neni dotceno pravo domahat se ochrany u soudu."

a) Vas soused Vas v noci probudil, potfeboval si od Vas zavolat 1ékaiskou pomoc pro svou
nemocnou manzelku.

b) Nemtuzete v noci spat, protoze Vas soused kazdou noc pousti nahlas hudbu.

c) Pracujete na no¢ni smény, ale ke své smitle bydlite v blizkosti ru$né kiizovatky, takze se
pies den nemtzete klidn€ vyspat.

d) V noci nemiizete spat, protoze Vas§ dim je na okraji mésta v blizkosti lesa, a na okno Vam

v noci narazeji netopyfi a také Vas budi zvuky no¢nich ptaki.



e) V noci nespite, protoze Vas soused vlastni psa, ktery kazdou noc vyje a neni k utiseni.

Ukol ¢.2d)

Jak se nedopustit mylného zavéru (naturalistic fallacy, naturalistischer Fehlschluss), tzn.
kauzalniho nebo logického vyvozeni ,,Sollen* ze ,,Sein*, jako toho, co je povaZzovano za
prirozené. To piredpoklada umét rozliSovat normativni povahu jednani od zobecnéné
zkuSenosti nebo zvyku, ale také spravné pouzivat jazyk. Pokuste se odhalit tyto chyby

v nasledujicich pripadech:

a) Pan XZ kazdoro¢né¢ sbiral urodu tiesni z vétvi, které visely do ulice, kterou chodil na
prochazky. Jednoho dne vSak novy majitel zahrady upozornil pana XZ, ze se dopousti kradeze a
pokud se to bude opakovat, bude na ném vymahat ndhradu zpisobené Skody. Pan XZ se hajil
tim, ze byl presvédcen o tom, ze smi volné visici tfesn€ do ulice pro svoji potfebu utrhnout,
kdyz to tak délal pravidelné skoro 20 let. Dopustil se pan XZ kradeze? Pokud ano, tak uved’te
PTOCT ettt e et e ettt e e et e e e et ee e et e e e e st e e e nsaee e naeeaansaaeaassee e nteee e nreeeantaeeennteaeeanraeeeasneeeannnes

b) Jakého omylu se dopustil autor tohoto vyroku:
1) Protoze spociva v povaze ¢lovéka, ze je monogamni, mé¢la by byt polygamie zakazana.

i1) ProtoZe je prokdzano, Ze pfirozenosti ¢lovéka je byt promiskuitni, prostituce by méla byt
legalizovéna.

ii1) Protoze je ptirozené, zZe se lidé 1isi barvou kiize a také plati, Ze v jednot¢ je sila, tak by se
meélo zakazat biologické a kulturni miSeni rtiznych etnik.

iv) Protoze jen matka se nejlépe postara o dité, je nutné zavést pro zeny-matky, co nejdelsi
matetskou dovolenou.

Ukol ¢. 3a) Prirozené pravo versus pozitivni pravo

Némecky pravni filosof navrhuje fesit konflikt mezi pozitivnim a pfirozenym pravem
nasledujicim zplsobem:
"Konflikt mezi spravedInosti a pravni jistotou patrné Ize resit jen tak, Ze pozitivni pravo,

zajistované predpisy a moci, ma prednost i tehdy, pokud je obsahove nespravedlivé a neucelné,
vyjma toho, jestlize rozpor mezi pozitivnim zdkonem a spravedInosti dosahne tak nesnesitelné

miry, Ze zakon musi jako "nenalezité pravo" spravedinosti ustoupit.”



c) prectéte si judikat ¢. 281/97 zvetejnény v Dokumentech v ISU a pokuste se uvést, jakym
zpusobem US aplikoval tuto formuli pii feSeni uvedené stiznosti...............c.oevvviinenne...

Ukol &.3b)
Prectéte si také Judikat ¢.19/93 zverejnény na ISU. O tomto judikatu budeme vést
v seminafi rozpravu.

Ukol 3c). Zndmy prdvni teoretik a filosof R. Dworkin, kritizuje Hartovo pojeti priva. Kromé
pravnich pravidle zavadi i dalsi standardy a to politiky a principy. Na zdakladé uvedené ukdazky
Jjak jste porozuméli rozdilii, ktery déla Dworkin mezi "politikou' a "principem''?

"Politikou (policy) nazyvam takovy standard, ktery vytycuje cil, jehoz se ma dosahnout,
zpravidla zlepSenim urcité ekonomické, politické nebo socialni kvality spolecnosti (nékteré cile
Jjsou ovsem negativni, jelikoz znamenaji, Ze urcitou soucasnou kvalitu je treba chranit pred
zmeénou k horsimu). "Principem"” nazyvam standard, ktery se ma dodrzovat nikoli proto, Ze to
pomiuize dosdhnout nebo zajistit néjakou ekonomickou, politickou nebo socialni situaci, ktera se
povazuje za Zadouci, ale proto, zZe je pozaduje spravedInost (justice), slusnost (fairness) nebo
nejaka jina dimenze moralky (morality). Tudiz: standard, Ze pocet havarii se ma snizit, je
politika, a standard, Ze nikdo nesmi mit prospéch ze svého vlastniho protipravniho jednani, je
princip."

viz k tomu Dworkin, R.: Kdyz se prava berou vazng. Praha 2001, str.44.

Ukol &3d)
Prectéte si pozorné nasledujici ukdazku, ve které popisuje Dworkin rozdily mezi prdavnimi
pravidly a principy:

- "Rozdil mezi pravnimi principy a pravnimi pravidly tkvi v logice véci. Oba soubory
standardi se vztahuji ke konkrétnim rozhodnutim o pravni povinnosti za ur¢itych



konkrétnich okolnosti, lisi se v§ak co do charakteru direktivy, kterou davaji. Pravidla je
tfeba aplikovat metodou vSechno nebo nic. Jsou-li dany skute¢nosti, o nichZz pravidlo
hovori, pak pravidlo bud’ plati, a v takovém piipadé je nutno akceptovat odpovéd’, kterou
dava, nebo neplati a pak rozhodnuti nic neprinasi." ... "Principy typu '"nikdo nesmi mit
prospéch z vlastniho protipravniho jednani' se ani nesnazi stanovit podminky, za nichz je
tieba jej aplikovat. Stanovi spiSe diivod, ktery ur¢itym smérem ukazuje, Zadné konkrétni
rozhodnuti v§ak nutné nevyvolava."....

- "Tento prvni rozdil mezi pravidly a principy nutné vede k druhému. Principy maji
jednu dimenzi, kterou pravidla nemaji - dimenzi zavaznosti (weight) ¢ili duleZitosti.
Jakmile se principy k¥#iZi ( nap¥. politika ochrany kupct automobili se k¥iZi s principy
smluvni svobody), pak ten, kdo musi tento konflikt rozhodnout, musi pfihlédnout k
relativni zavazZnosti kaZzdého z nich. Prirozené nemiiZe jit o piesné méreni a rozsudek,
diskutabilni. Nicméné integralni soucasti pojmu princip je,Ze ma tuto dimenzi a Ze ma
smysl se ptat, jak dileZity ¢i zavazny ten ktery princip je.

Pravidla tuto dimenzi nemaji. MiiZeme hovorit o tom, Ze pravidla jsou funkcionalné
nez druhé, takze odporuji-li si dvé pravidla navzajem, jedno v diasledku své vétsi vahy
nahradi druhé." ....

- "JestlizZe si dvé pravidla odporuji, nemiiZe jedno z nich platit. Rozhodnuti, které z nich
plati a které je tieba zruSit nebo zménit, se musi ucinit s poukazem na néco, co je nad
samotnymi témito pravidly. Pravni fad miiZe takové rozpory regulovat jinymi pravidly,
ktera uprednostiiuji pravidlo vydané vys$im organem, pravidlo vydané pozdéji, pravidlo
specialnéjsi a podobné. Pravni Fad miZe také upiednostnit pravidlo, které se opira o

vvvvvv

Viz k tomu blize: Dworkin, R.: Kdyz se prava berou vazne. Praha 2001, str. 45-50

a) Jaké vlastnosti prisuzuje Dworkin pravidlum:

}) ...............................................................................................................

Ukol ¢.4) Procvitte se v argumentaci a interpretaci normativity

Ukol ¢ 4a)
Interpretujte vyznam sdéleni



1) Neni pravda, ze pan Novak ma firm& XZ vratit penize

ii) Pan Novak nemusi firm¢ XZ vratit penize

iii) Neni pravda, e jedna pétina mladych lidi v CR je zavisla na drogach.

iv) Jedna pétina mladych lidi v CR neni zavisl na drogach.

Ukol 4b)

,Urad prace uzil v oditvodnéni svého rozhodnuti o vyrazeni z evidence uchazecii o zaméstndni
termin ,, prirozeny ubytek" - tj. uvedl, Ze uchazec byl z divodu ,, prirozeného ubytku" vyrazen

z evidence uchazecii o zaméstnani. Adresat rozhodnuti odiivodnéni neporozumél. Urad price mu
nato vysvetlil, Ze "prirozeny ubytek" je termin, ktery uziva jeho pocitacovy program, v némz je
vedena elektronicka podoba verze evidence. *

a) Mohl by uvedeny adresat podat na Gfad prace stiznost za neopravnéné vytazeni z evidence?

b) Jak by mé¢l znit zakonny dlivod o vyfazeni z evidence uchazecii o zaméstnani na zékladé
Z4Kona 0 ZamESINANOSTI?. ......ccuiiiiiiiiiiiiiieie e

Ukol ¢&.4c)
Urcete, jaké chyby se v uvedeném rozboru dopustil jeho autor?

"T umysiné a chladnokrevné zastrelil O. ProtoZe usmrceni ¢lovéka je opovrhujici a prozrazuje
nejnizsi stupen etického smysleni, byla vrazda uskutecnéna z nejnizsich pohnutek."”

Ukol &.4d)
Co znamena, kdyz rekneme, ze funkci soudce je zakon interpretovat a kdyz rekneme, Ze je to jeho
ukol?



